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Volizug des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG), des Bayer. Wassergesetzes (BayWG)
und des Gesetzes liber die Umweltvertraglichkeit;

Kraftwerksgruppe Pfreimd der ENGIE Deutschland Erneuerbare GmbH;

Antrag auf Plangenehmigung des Vorhabens

Rinddammerhéhung Hochspeicher Rabenleite (§ 65 UVPG)

Amtliche Bekanntmachung

Bekanntgabe nach § 5 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeit (UVPQ) liber die
Feststellung, dass keine UVP-Pflicht besteht

Vorhaben: Ringdammerhdhung Hochspeicher Rabenleite auf
Flur-Nr. 1134/4 der Gemarkung GroRenschwand
Markt Tannesberg

Vorhabenstrager: ENGIE Deutschland Erneuerbare GmbH,
Kraftwerksgruppe Pfreimd
SeestralBe 6, 92555 Tannesberg

Die ENGIE Deutschland Erneuerbare GmbH (ENGIE) betreibt die Pumpspeicher-Kraft-
werksgruppe an der Pfreimd (KWG Pfreimd) bei Tannesberg. Diese wurde 1952 in Be-
trieb genommen und umfasst neben dem Hochspeicher Rabenleite (Oberbecken) die
Kraftwerke Reisach und Tanzmuhle, sowie die Trausnitzsperre und die Kainzmuhlsperre
mit den jeweils zugehdrigen Stauraumen (Unterbecken).

Gegenstand des zu prufenden Vorhabens ist die Ringdammerhéhung des Hochspei-
chers Rabenleite (Oberbecken) mit Erhéhung des Stauziels um 77 cm. Der Hochspeicher
Rabenleite wurde in den Jahren 1952 bis 1955 durch den Abtrag einer Bergkuppe herge-
stellt. Er dient als Oberbecken der Pumpspeicheranlage und wird durch einen etwa 1,6
km langen und bis zu 20 m hohen Ringdamm gebildet.

Das aktuell genehmigte Arbeitsvolumen liegt bei ca. 1,50 Mio. m3. Zur temporaren Befrei-
ung vom Netznutzungsentgelt gemaf3 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) § 118 Abs. 6
plant ENGIE die Erhéhung des Speichervolumens im Hochspeicher Rabenleite um ca.
90.000 m?, was einer prozentualen Erhéhung der speicherbaren Energiemenge um

5,95 % entspricht. Die bisherigen, 50 cm hohen Schlusssteine werden in diesem Zusam-
menhang durch eine neue Schutzwand mit einer Gesamthoéhe von 1,36 m ersetzt.

Die Gewasserbenutzungen fur das Befullen und Ablassen des Hochspeichers (Ab- und
Einleiten von Wasser aus bzw. in die Pfreimd) sind nicht Gegenstand des Verfahrens. Die
GCewasserbenutzungen sind behordlich zugelassen.

ENGIE hat fur das Vorhaben eine Plangenehmigung geman § 65 Abs. 2 UVPG beantragt.
Die Ringdammerhoéhung kann ohne Durchfuhrung eines Planfeststellungsverfahrens




durch eine Plangenehmigung genehmigt werden, sofern keine Umweltvertraglichkeits-
prufung nach dem Umweltvertraglichkeitsgesetz (UVPG) durchzufUhren ist.

Nach § 7 Abs. 2 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG) i. V. m. An-
lage 1 Nummer 19.9.3 zum UVPG ist fur die Errichtung und den Betrieb eines kunstlichen
Wasserspeichers mit einem Fassungsvermaogen von 5000 m? bis weniger als 2 Mio. m?3
bzw. dessen Anderung eine standortbezogene Vorprufung zur Feststellung der Pflicht
zur DurchfUhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung vorzunehmen.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uberschlagige Prifung in zwei Stufen durch-
gefuhrt.

In der ersten Stufe ist zu prufen, ob bei dem Neuvorhaben besondere értliche Gegeben-
heiten gemaf den in Nr. 2.3 der Anlage 3 zum UVPG aufgefuhrten Schutzkriterien vorlie-
gen (§ 7 Abs. 2 Satz 3). Ergibt die Prufung in der ersten Stufe, dass besondere 6rtliche Ge-
gebenheiten vorliegen, so ist auf der zweiten Stufe unter BerUcksichtigung der in Anlage
3 des UVPG aufgeflUhrten Kriterien zu prufen, ob das Vorhaben erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen haben kann, die die besondere Empfindlichkeit oder die Schutz-
ziele des Gebietes betreffen und bei der Genehmigung zu berlcksichtigen waren.

Die Prufung der Nrn. 2.3.1 bis 2.3.11 der Anlage 3 zum UVPG hat ergeben, dass sich das ge-
samte Untersuchungsgebiet im Naturpark ,Nordlicher Oberpfalzer Wald" befindet.

Im Bereich des ehemaligen Aussichtsturms im Nordwesten des Beckens ist das Aufstel-
len eines Baucontainers auf einer artenarmen Fettwiese vorgesehen. Dieser Bereich be-
findet sich am aufRersten Rand des Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,LSG innerhalb des
Naturparks Nordlicher Oberpfalzer Wald (ehemals Schutzzone)”. Nach § 30 BNatSchG
geschutzte Biotope oder sonstige Schutzgebiete liegen im Eingriffsgebiet nicht vor.
Bezlglich der anderen aufgefUhrten Gebietskriterien ergibt sich somit keine Betroffen-
heit fur das Vorhaben. Insbesondere wird eine Umweltvertraglichkeitsprifung auch aus
Sicht des Wasserwirtschaftsamtsamtes flr nicht erforderlich gehalten.

Wegen der o. a. besonderen ortlichen Gegebenheit, ist im Hinblick darauf gem. § 7 Abs. 2
Satz 5 UVPG unter BerUcksichtigung der in Anlage 3 des UVPG aufgefuhrten Kriterien zu
prufen, ob das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die
die besondere Empfindlichkeit oder die Schutzziele des Gebietes betreffen und bei der
Genehmigung zu bertcksichtigen waren.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch das Vorhaben, die die besondere
Empfindlichkeit oder die Schutzziele des Gebietes betreffen, sind nicht zu erwarten.

Die vorgesehene Ringdammerhdhung am Hochspeicher Rabenleite zur Steigerung von
dessen Fassungsvermogen wird aufgrund der Tatsache, dass keinerlei zusatzliche Flache
in Anspruch genommen wird, insgesamt nur geringfugige und temporare Auswirkun-
gen auf die Umwelt haben. Die geplanten Anderungen haben weder anlage- noch be-
triebsbedingt einen Einfluss auf die bereits im Bestand existierenden Wirkungen der
Kraftwerksgruppe Pfreimd. Fur den Bau wird Uberwiegend auf bereits versiegelte
(BaustrafBen) oder teilversiegelte (Baustelleneinrichtung) Flachen zurluckgegriffen.

Die Wirkung auf 6kologisch empfindliche Bereiche, etwa das angrenzende Landschafts-
schutzgebiet ,LSC innerhalb des Naturparks Nordlicher Oberpfalzer Wald (ehemals
Schutzzone)', sind nur temporar, werden durch geeignete technische Minimierungs-
mafnahmen reduziert und wirken sich nicht auf dessen Schutzziele aus.




Eine Umweltvertraglichkeitsprufung wird aus Sicht des Naturschutzes, auch seitens der
unteren Naturschutzbehaorde, daher fur nicht erforderlich gehalten.

Dem entsprechend ist im vorliegenden Fall die Durchfuhrung einer formlichen Umwelt-
vertraglichkeitsprufung nach dem UVPG nicht erforderlich.

Die Ubereinstimmung des Vorhabens mit dem materiellen Umweltrecht wird unbe-
schadet dessen im Rahmen des Genehmigungsverfahrens — chne die zusatzlichen, im
Wesentlichen verfahrensrechtlichen Anforderungen des UVPG - Uberpruft.

Die Feststellung wird hiermit gemafB § 5 Abs. 2 UVPG bekannt gegeben.

Diese Feststellung ist nicht selbststandig anfechtbar (§ 5 Abs. 3 Satz 1 UVPG). Beruht die
Feststellung auf einer Vorprufung, so ist die Einschatzung der zustandigen Behorde in
einem gerichtlichen Verfahren betreffend die Zulassungsentscheidung nur daraufhin zu
Uberprufen, ob die Vorprufung entsprechend den Vorgaben des § 7 UVPG durchgefuhrt
worden und ob das Ergebnis nachvollziehbar ist.

N&ahere Informationen kénnen beim Landratsamt Neustadt a.d.Waldnaab, Sachgebiet
43 - Wasserrecht eingeholt werden.
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