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Wasserkraftanlage "Bébrachmiihle” am Rothbach, Gemeinde B&brach Landkreis Regen, von Herrn
Konrad Miiller, Poschinger Hiitte 5, 93471 Arnbruck
Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Sehr geehrte Frau Marchl,

mit dem Schreiben vom 15.06.2023 bitten Sie um Stellungnahme zu den von Herrn Konrad Maller in der An-
lage beigefiigten konsolidierten Antrags- und Planunterlagen zur Wasserkraftanlage ,Bébrachmuhle”. Gemaf
Gerichtsbeschluss vom 21.11.1022 sollen die Fachstellen eine abschlieBende Bewertung auf Grundlage der
vorliegenden Unterlagen abgeben. ‘

Grundsétzlich ist die Vorlage von aussagekraftigen und vollstandigen Unterlagen durch Fachplaner erforder-
lich, welche samtliche Auswirkungen auf die Umwelt (Schutzguter UVP, FFH-Gebiet, geschitzte Biotope, be-
sonders und streng geschiitzte Arten) betrachtet und auf deren Grundlage fundierte und datenbasierte Ver-
meidungs- oder AusgleichsmaRnahmen berticksichtigen. Da dies beim vorliegenden Vorhaben, insbesondere
in Bezug auf die Aquatik, nicht vollumfanglich erfolgt ist und aus naturschutzfachlicher Sicht nicht mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass die Umsetzung und der Betrieb der Wasserkraftan-
lage negative Auswirkungen auf die Umwelt zur Folge haben, werden Defizite durch zusatzliche Vorgaben
und Auflagen reduziert und soweit méglich behoben.

Nach UVPG § 9 Abs. 1 Satz 1 musste fir den Ausbau der Wasserkraftanlage eine allgemeine Vorprifung im
Einzelfall (Anlage 1, Punkt 13.14) durchgefiihrt. Auf der Basis der allgemeinen Vorprfung konnten negative
Auswirkungen auf die Umwelt nicht ausgeschlossen werden, weswegen eine Umweltvertraglichkeitsprafung
gemaR § 9 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 durchgefiihrt werden musste. Auf Grundlage der Unterlagen zur UVP und der
vorliegenden Planung, welche die Auswirkungen auf die Schutzguter nicht vollumfénglich bearbeitet und de-
ren Aussagen teilweise nicht nachvoliziehbar sind, muss weiterhin davon. ausgegangen werden, dass der Um-
bau der Wasserkraftanlage und auch deren Betrieb zu unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen auf die
Schutzglter gemaR § 2 Abs. 1 UVPG fthrt.

Die Wasserkraftanlage Bobrachmuhle befindet sich am Rothbach ca.- 1,6 km flussaufwérts des FFH-Gebietes
,Oberlauf des Schwarzer Regen mit Nebenb&che" und kénnte sich indirekt auf die Bestande und die Be-
standsstruktur von maRgeblichen Bestandteilen des Schutzzwecks (wertgebende Fischarten) auswirken.
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Folger!de Schutzgtiter und Erhaltungsmele des FFH-Gebietes kénnten mdn’ekt von der MaBnahme betroffen
sein:

Arten (Anhang 2 FFH-Richtlinie):

- - Donau-Neunauge (Eudontomyzon.viadykovi)

- Flussperimuschel (Margaritifera margaritifera)

- Groppe (Cottus gobioy ' o
- Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

- Huchen (Hucho hucho)

Grundsatzlich ist gemah § 34 BNatSchG vor der Zulassung oder Durchfuhrung eines Vorhabens dle Ver-
traglichkeit mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes ,,Oberia_uf des Schwarzer-Regen mit Nebenb&che*

zu Uberprifen und abzuschétzen ob das Vorhaben zu einer erheblichen Beeintrdchfigung fuhren kann. Da-
bei sind auch Projekte zu batrachten, die wie in diesem Fall zwar auferhalb des Schutzgebletes liegen, aber.
in dieses hineinwirken ksnntén: Aus diesem Grund musste eine FFH-Vertraglichkeitsvorabschatzung durch- -
- gefuhrt werden. Auf Grundlage der Planuntertagen zur Wasserkraftanlage ist weiterhin nicht auszuschlieRen,
dass erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes auf dessen Erhaltingsziele oder den'Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteilen: (bezﬂgllch Aquatik), durch die Wasserkraftaniage und deren Betrieb verursacht
werden.

Nach der’ Bewertung des dkologischen Zustands nach EU-Wasserrahmenrichtlinie, wird der Rothbach ent- -

sprechend den Qualltétskomponenten insgesamt als ,manRig" eingestuft. Demzufolge ist neben dem Ver-

schlechterungsverbot, im Genehmigungsverfahren, das Verbesserungsgebot zu beachten. Zur Verbesse-

- rung des Zustands werden verschiedens Malnahmenvorschlidge genannt (2. B, Verbesserung der Durch-

-ga’nglgkelt Fischschutz, Erhéhung und Sicherung der Dotation in der Ausleitungsstrecke). Die Erreichung
einer entsprechenden Verbesserung hangt allerdings wiederum mafigeblich von der konkreten Gestaltung
und Umsetzung der baulichen Anlagen und den konkreten Vorgaben zum Betrieb der Wasserkrafianlage ab.

Naturschutzfachhch wird davon ausgegangen, dass bei fach- und sachgerechter Umsetzung und unter Be-
ricksichtigung verschiedener angepasster Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen das Vorhaben zu
einer Verbesserung des Gewésserzustands beitragen kénnte und.verschiedene negative Auswirkungen durch
die Planung und Umsetzung von weiterfiihrenden. Vermeidungsmafnahmen verhindert werden kénnten. Ob
eine Verbesserung erreicht wird, hangt allerdings mafgeblich von der Gestaltung-der baulichen Anlagen (z.B.
Funktionsfahigkeit Fischtreppe, Verhaltnisse Restwasserstrecke, Gestaltung Elnleltungsstelle Leitstrdbmung)
und von der Art und Weise des.Betriebs (z.B. Dotierung Restwasserstrecke) ab. Dies wurde bei der Antrag-
stellung und der Erarbeitung der Unterlagen nicht vollumfangllch abgearbeltet

Aus diesem Grund W|rd versucht die Def zite in der Planung durch naturschutzfachllche Auflagen und Vorga-
"ben zu ergénzen und auszubessern, so dass nach.Moglichkeit durch das Vorhaben verursachte absehbare
Wirkungen (FFH-Gebiet, Schutzgiter. UVP) vorrangig verhindert und gegebenenfalls im Rahmen des Betriebs
‘auftretende Mange! kurzfristig behoben werden kénnen. Defizite bei der Umsetzung der Umbaumalnahmen
infolge der Mangel in den Planungsunterlagen und.daraus resultierende negative Folgen bei Umseizung und
Betrieb der Anlage, missen zwingend, kurzfristig durch bauliche Anderungen angepasst werden.

Dadurch kann eine Durchgangigkeit zumindest langfristig gewshrleistet werden und Schutzmafinahmen fir
aquatische und terrestrlsche Lebensgemelnschaﬂen im und am Rothbach vor Beeintrachtigungen geschutzt
werden. : : ‘ .

Aus naturschutzfachlicher Sicht sind folgende Auﬂagen im Genehmigungsbescheid zu beriicksichtigen:

1. Das Nledrtgwassergerlnne zur Flschaufstlegshllfe muss adéquat mit Restwasser dotiert werden 80
dass samtliche relevante Fischarten (Huchen Bachforelle Asche, Koppe) die Fischwanderhilfe auffin-
den und durchwandern kdnnen.

Die Auffindbarkeit der F:schaufstlegshllfe muss durch eine méglichst optlmale Dotlerung mit Restwas-
ser und durch eine angepasste Gestaltung des-Gerinnes zur Fischaufstiegshilfe mit notwendlger Leit-
strdmung stetig gewéhrleistet werden. -

11  Die Restivassermenge von 400 Ils 1st Zu diesem Zweck vollstandig und stetlg iber die Flschaufsttegs-
hiiffe abzugeben.



- 1.2

Ein ad4quater Restwassersabfluss des (400\/s) Uber das bestehende Gewasserbett muss dauerhaft
sichergestellt werden, um die Durchwanderbarkeit fur samtliche relevante Fischarten durchgehend zu
gewdhrleisten. K , _ o 7 .
Gegebenenfalls sind auf Grundlage der Monitoringergebnisse (siehe Auflage 2.} moderate bauliche An-

_ passungen im vorhandenen Gewasserabschnittes erforderfich, chne die natlrliche Auspragung des

Gewasserbettes zu verandern. Dabei sind die Anspriche des relevanten Fischartenspektrums in Bezug

- auf die 'Gerinneausprigung und die Strt‘jmungsverhéiltnisse (z.B. Gerinnequerschnitt, mittlere und ma-

ximate FlieRgeschwindigkeit, maximale Absturzh&hen) zu beriicksichitigen.

Im ersteri, dritten und fanften Jahr nach Inbet[iebnéhme der'WasserkrafténIage ist ein Monitoringpro-

gramm nach BACI-Untersuchungsdesign der Fischfauna (WRRL-Referenzzénose) durchzufuhren, Der
Untersuchungszeitraum muss sich jeweils dber ein gesamtes Jahr erstrecken. Die Untersuchung ist
von einem Fachbiro durchzuflihren (Nachweis Referenzen). Die Auswah] des Fachblros und die Un-
tersuchungsmethoden sind vorab mit der Fachberatung fur Fischerei und der unteren Natuysc‘nutzbe-

" . hérde abzustimmen.
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Cm Monitoringprogramm sind insbesondere Aspékte zu bearbeiten:

.a) Reicht die R’éstwasserménge aus und ist die notwendige Leitstromung vorhanden; um eine Auf-

findbarkeit zu ermdgiichen. Bei der Untersuchung ist sowohl das Gerinne zwischen Fischtreppe
und Einlauf der Wasserrader (M0hl- und Sagewasserrad) als auch die gesamte Restwasserstre-
- cke zu betrachten. Diese Untersuchung ist methodisch mittels Telemetrie umzusetzen.

b) Sind die Gerinne zur Fischaufstiegshilfé und die Restwass'terétrecke»bis zur EinleitUng des Untér—

7

wasserkanals mit der Restwassermenge {400l/s) ausreichend mit Wasser dotiert bauliche Ande-
rungen notwendig sind, um eine Durchgangigkeit z_u‘gewahyleister!.

c) - Welche Fischarten ‘durchwandernfdie Fiébhaufstiegshilfe. Welche Auswirkungen hat die Erweite-
rung des Nuizungsumfanges auf die dort vorkommenden Fischpopulationen? :

Die Untersuchungen haben unter Einhaltung der EN 14011 sowie der Ublichen Methodenstandards far

~ Fischereiliche Untersuchungen (z.B. VDFF (2000), Heft 13, Fischereiliche Untersuchungsmethoden in

FlieRgewassern) zu erfolgen.

Die Gutachten mit den quitoringergebnissén (einscﬁliel&lich ‘Fotodokunﬁentation) sind dem Landrats-

_ amt Regen jeweils am Ende des Untersuchungszeitraumes vorzulegen.

Soliten Mangel! festge'steﬂt.wwerdeﬁ bzw. eine-Funktions”fahigkei:t nicht gegeben sein, so ist dies sofort

. nach Kenntnisnahme: durch den Betreiber der Wasserrechtsbehorde. anzuzeigen.

" Der Betreiber ist verpflichtet innerhé'!b von 3 Monaten nach Kenntnis des Mangels ein Umsetzungsplan

zur Behebung des Mangels vorzulegen, welcher von einem Fachbiro {Nachweis Referenzén) erstellt
wurde. Die Auswah! des Fachbros ist vorab mit der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Sélite entsprechend den Ergebnissen des Mbnitorings(die"Fischaufstiegshilfe nicht funktionieren oder
sonstige Mangel auftreten, sind die notwendigen baulichen-Anderungen (Gestaltung Gerinne zur Fisch-
aufstiegshiife, Fehlleitung, Passierbarkeit) unter Begleitung durch eine dkologische Baubegleitung um-
zusetzen. Die Umsetzung ist beim Landratsamt anzuzeigen. Die MaRnahmenumsetzung sind in einem

. Kurzbericht textlich und fotografisch zu dokumentieren und der Wasserrechtsbehérde vorzulegen.

Der Einstieg fur wandernde Fische in die Restwasserstrecke an der Einleitungsstelle des Untehuasser-

" kanals und in der Restwasserstrecke zur Fischtreppe muss maglich sein und die pkohydraulischen Ver-

haltnisse (Leitstrémung, konkurrierende Strémungen) missen geeignet sein, so dass eine Fehlleitung
von aufsteigenden Fischen zwingend vermieden-wird. ‘ '

Eine Einwanderung in den Muhl- und Sageradgraben, ‘sofern die Rader betrieben werden und in.den
Unterwasserkanal ist zwingend zu vermeiden und durch geeignete MaRnahmen zu verhindern. Um
eine Fehlleitung auszuschlielen ist in der Restwasserstrecke eine gut dotierte Leitstrdmung zu bieten
(ausreichend Restwasser, ggf. Bau eines naturnah gestalteten Mindest- oder Mittelwassergerinnes im
Gewasserbett). ‘ , : :
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Ein Einschwimmen‘ in den Muhl- und 'Ségeradgraben ist durch e'inen Absturz von mind. 0,35 m Hohe
direkt an der Miindung zu verhindern. - -

Ein schadfreier Fischabstieg ist sicherzustellen. Der Zulaufrechen zum Sagewasserrad ist entspre- -
chend der Planung auf einen Stababstand von d=15 mm auszurichten. Unterstrom des Spiilgerinnes
wird ein weiterer Rechen in spitzwinklinger Anordnung eingebaut.:

Fischen ist die Abwartswanderung stetig zu erméglichen. )
Sofern die Sagewasserrader betrieben werden, ist dies Gber das Spulgerinne {Spulschiitz) vor dem Sa-
gewasserrad zu erméglichen. Hierzu ist das Schitz des Sdgewasserrades innerhalb des Sagewdsser-
radkanals weiter nach oberstrom, bis auf Hoéhe des Wehrs, zu versetzen. In Verl&dngerung des Schiitz
ist eine (kurze) Bypassrinne in Richtung Wehr zu fihren, welche an das Gerinne zur Fischtreppe ange-

bunden ist.

Der Transport von groben Geschiebe im Gewasser ist- Uber geeignete MaBnahmen zu gewshrleisten.
Zu diesem Zweck soll der Geschiebetransport automatisierte Ofinung der Schieuse erfolgen. Diese ist
bei Hochwasser zu 6ffnen und somit bei hdheren Abfliissen (mind. 3 x MQ) erfolgen.

Der Geschiebetransport ist mittels Kurzbericht im Rahmen des Monitorings nachzuweisen. Sollte der
Geschiebetransport von groben Geschiebe nicht funktionieren, so ist die Anlage nachzuristen:

. Aus der Unterlage zur. spezielien artenschutzrechtiichen Prifung vom 12.06.2014 (Vérkehrungen 2ur

Eingriffsvermeidung (Punkt 3.1) und die MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen Okologischen
Funktionalitat (Punkt 3. 2)}-sind die Mainahmen als Auflagezum Bestandteil der wasserrechtlichen Ge-.
nehmigung zu machen und umzusetzen.

Die Vorgaben zur Vermeidung (V1 ~ V10) und zum Ausgleich (A1) aus der Umweltvertraglichkeitsstu-
die vom 16.12.2014 (Punkt 7.1, 7.2.1,7.2.3,7.2.4, 7.3.1) einschlieRlich der Planunterlage zur Vermei-
dung und zum Ausgleich-vom 05.12.2014 sind zum Bestandteil der wasserrechtlichen Plangenehmi-
gung zu machen und umzusetzen. .

Die Umsetzung der MaRnahme ist von einer qualifizierten Fachkraft (6kologische Baubegleitung) zu
Uberwachen (Vermeidungs= und Minimierungsmafinahme, CEF-MaRnahmen, Bescheidsauflagen).
Grundsétzlich sind sé@mtliche MaRnahmen umzusetzen und alle relavanten bzw. kritischen Arbeits-
schritte von der 6kologischen Baubegleitung zu tberwachen.

Die tkologische Baubegleitung ist von einem Fachbiiro durchzufithren (Nachweis Referenzen). Die
Auswahl des Fachbliros ist vorab mit der unteren Naturschutzbehtrde abzustimmen,

Die Untere Naturschutzbehérde ist regelmanig Uber die fach- und sachgerechte Umsetzung der Bau-
mafnahme, insbesondere der Umsetzung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen und der

CEF-Maf¥nahmen zu informieren. Zu diesem Zweck sind fur die verschiedenen Bauabschnitie mindes-

- tens drei Kurzberichte'wahrend der Bauphase und einem nach Abschluss der Umsetzung vorzulegen:

GemadR § 17 Abs. 5 BNatSchG wird eine Sicherheitsleistung in Héhe von 50.000,00 €, welche den vo-
raussichtlichen Kosten fur die Ausgleichs- oder ErsatzmaBnahme entspricht. Dies ist erforderlich, um
die Erfiillung der Verpflichtungen nach § 15.BNatSchG zu gewahrleisten.

Auf Sicherheitsleitungen sind die §§.232 bis 240 BGB anzuwenden.

freundlichen GriRen

hwaige

Fachreferentin ¥ir :
Naturschutz und Landschafispflege



