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1 Veranlassung und Zielstellung

Die Engelbert Schneider GmbH & Co. KG beabsichtigt zur Sicherung der Rohstoffversor-
gung flr das betriebseigene Schotterwerk eine Erweiterung des Steinbruchs in Haiger-
loch-Weildorf um ca. 6 ha in westliche Richtung.

Im Rahmen des hier vorliegenden Fachbeitrages soll iberpriift werden, ob durch das Ab-
bauvorhaben die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des 8 44 Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) erfiillt werden. AuRerdem erfolgt ggf. eine Eingriffsbeurteilung zu den-
jenigen Arten, die nicht europdisch geschiitzt, aber besonders geschiitzt sind.

2 Rechtliche Grundlagen

Nach § 44 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstdren (Zugriffsverbote).

GemaR 8 44 Abs. 5 sind fiir die nach 8 15 zuldssigen Eingriffe nur die Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten beziiglich der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 relevant. Hinzu kommen solche Arten, fiir die Deutsch-
land gemal} § 54 Abs. 1 Nr. 2 in hohem Mal3e verantwortlich ist und die in einer Rechts-
verordnung aufgefiihrt sind. Da eine derartige Verordnung aber noch nicht vorliegt, gelten
die Zugriffsverbote gemal 8 44 Abs. 1 derzeit nur fiir die europarechtlich geschiitzten Ar-
ten. Alle (ibrigen besonders geschiitzten Arten sind von den Verboten des § 44 freigestellt
(s. 844 Abs. 5 Satz 5) und werden im Rahmen der Eingriffsregelung (8 15 BNatSchG) be-
ricksichtigt.

Fir die europarechtlich geschiitzten Arten (und Arten mit nationaler Verantwortung) ist
bei Vorhaben zu priifen, ob die Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 erfiillt werden und ggf.
Ausnahmen von diesen Verboten gemaR § 45 Abs. 7 erteilt werden kénnen. Ein Verstoly
gegen das Verbot der Zerstérung von Lebensstatten gemall 844 Abs. 1 Nr. 3 liegt nicht
vor, soweit die ¢kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dies kann auch durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen erreicht werden (8 44 Abs. 5 Satz 3).
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3 Methoden

Die artenschutzrechtliche Priifung basiert auf den im Jahr 2016 und 2019 durchgefiihrten
Untersuchungen zu den Pflanzen, Vogeln, Reptilien, Amphibien und zur Haselmaus inner-
halb der Antragsflache und deren naherem Umfeld. Eine ausfiihrliche Beschreibung der
dabei angewendeten Methoden ist dem UVP-Bericht zu entnehmen (s. Teil Il des Antrags).

In den Jahren 2020 und 2021 erfolgten weitere Bestandserhebungen einzelner Arten und
Artengruppen (u.a. Feldlerche, Mehlschwalbe, Amphibien, Reptilien) innerhalb des Stein-
bruchs, der Antragsflache sowie des angrenzenden Umfeldes.

Zur Aktualisierung und Uberpriifung der in den Jahren 2016 bis 2021 erhobenen Daten
erfolgten im Jahr 2022 weitere Untersuchungen. Diese umfassten auch das Vorkommen
von Reptilien mit Hilfe sogenannter Schlangenbretter innerhalb der Abbaustétte.

Neben der nachfolgenden fachgutachterlichen Beurteilung enthdlt der Anhang IV.3 zu-
sammenfassend die artenschutzrechtlichen Formbldtter, deren Verwendung vom
MINISTERIUM FUR LANDLICHEN RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG empfohlen
wird.

4 Priifung der européisch geschiitzten Arten nach 8 44 BNatSchG
4.1 Vigel
Bestandserhebung

Da gemal den Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes alle wildlebenden, heimischen
Vogelarten (= europdische Vogelarten) besonders geschiitzt sind, fallen samtliche sieben
innerhalb der Erweiterungsflache als Brutvogel festgestellten Vogelarten (Arten mit Brut-
nachweis und -verdacht) in diese Kategorie (s. Anhang IV.1). Von diesen Arten werden mit
Feldlerche (RL-BW 3, RL-D 3) und Goldammer (RL-BW V) zwei Arten als wertgebend ein-
gestuft.

Innerhalb des bestehenden Steinbruchs briitet seit einigen Jahren eine Mehlschwalben-
kolonie, die als Art mit einem Gefdhrdungsstatus auf den Roten Listen Deutschlands (RL-
D 3) und Baden-Wiirttembergs (RL-BW 3) gefiihrt und ebenfalls in die nachfolgende Be-
trachtung einbezogen wird.

Weiterhin wurde innerhalb der bereits genehmigten Flache an einem Begehungstermin
ein Exemplar des Flussregenpfeifers (RL-D V, RL-BW V) beobachtet. Aufgrund des Be-
obachtungszeitpunktes innerhalb der Brutzeit der Art und der grundsétzlichen Eignung ei-
niger Flachen innerhalb des Steinbruchs als Bruthabitat fiir die Art, kann ein Brutvorkom-
men innerhalb des Steinbruchs nicht ausgeschlossen werden. Deswegen wird die Art
ebenfalls in die nachfolgende Betrachtung einbezogen.
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Totungsverbot (8 44 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG)

Die Rdumung des Gehdlzbestandes erfolgt auRerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis
Ende Februar), somit kommt es nicht zu einer Totung und Verletzung der diese Lebens-
raume besiedelnden Vogel.

Der Vorhabensbereich war in den Untersuchungsjahren 2016 und 2019 von der bodenbrii-
tenden Feldlerche besiedelt. Im Rahmen der Folgeuntersuchungen in den Jahren 2020 und
2021 wurden keine Brutaktivitaten innerhalb der Erweiterungsflache festgestellt. Bei den
Untersuchungen im Jahr 2022 wurde die Art wieder mit zwei Brutrevieren innerhalb der
Erweiterungsflache nachgewiesen. Griinde fiir die zwischenzeitlich ausgebliebene Be-
siedlung der Flache konnen in einer gednderten Bewirtschaftungsweise der Ackerfléchen
oder Witterungsverhaltnissen liegen. Eine grundsétzliche Eignung der Fldche als Brutha-
bitat ist jedoch gegeben. Deswegen sollte der Oberboden aulRerhalb der Brutzeit (Anfang
Oktober bis Ende Februar) abgeschoben werden. So kann einer Tétung oder Verletzung
bodenbriitender Vogelarten vorgebeugt werden.

Im Falle der Mehlschwalbe ist davon auszugehen, dass die Art auch weiterhin in den Ab-
bauwénden briiten wird, die mit dem Abbaufortschritt in die Erweiterungsflache vordrin-
gen. Seit dem Feststellen des Brutvorkommens der Art im Steinbruch wurde ein Konzept
zur Vermeidung einer Totung von Tieren durch Abbautétigkeiten erarbeitet und umgesetzt.
Dieses beinhaltet, dass die Abbautatigkeiten zum Zeitpunkt der voraussichtlichen Ankunft
der Mehlschwalben die Gewinnungsarbeiten auf einen begrenzten Bereich der Abbau-
wande konzentriert werden, um hierdurch eine baubedingte Vergramungswirkung zu ver-
ursachen. Wahrend der artspezifischen Brutzeit (Anfang Mai bis Ende September) werden
die Betriebstatigkeiten auf diesen nicht besiedelten Bereich beschrankt und hier intensi-
viert. Die (brigen Felswande stehen den Mehlschwalben als Bruthabitat zur Verfligung.

Diese Vermeidungs- und Minimierungsma3nahmen zeigten sich bereits in der Vergangen-
heit als praktikabel und wirkungsvoll und werden mit dem weiteren Abbau fortgefiihrt.

Der Verbotstatbestand gemal 8 44 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG kann unter Ber{icksichtigung
der beschriebenen Malinahmen vermieden werden.

Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG)

Im Allgemeinen treten Storungen der Vogel in vielseitiger Form auf, beispielsweise durch
akustische und visuelle Reize, Kulissenwirkung oder Feinde (Pradatoren, Mensch). Dabei
kénnen sich diese Reize auf unterschiedlichen Ebenen (Individuum, Population, Biozonose)
auswirken (Stock et al. 1994), wobei die negativen Effekte auf Populationsebene erhebli-
cher einzustufen sind als Wirkungen auf Ebene des Individuums. Vdgel sind unter Umstdn-
den in der Lage die Storreize zu kompensieren, sodass keine gravierenden Beeintrachti-
gungen eintreten. Distanzbedirfnisse lassen sich z.B. durch Flucht oder Gew6hnung regu-
lieren, Gelegeverluste kénnen durch Ersatzbruten ausgeglichen werden.
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Schallemissionen

Erhéhte Schallemissionen kénnen akustische Signale, die fiir die Vogel eine wichtige
Funktion besitzen, iiberdecken. Zu den Funktionen gehdren Gesange zur Partnersuche und
Revierabgrenzung, Lokalisation von Beutetieren, Kontakt im Familienverband sowie recht-
zeitiges Horen von Warnrufen (GARNIEL et al. 2007). Bei den relevanten Larmquellen im
Steinbruch Weildorf handelt es sich um Sprengungen, Abbau- und Transportfahrzeuge so-
wie die Aufbereitungsanlagen am eigentlichen Werksstandort.

Im Zuge der geplanten Erweiterung dringen der Abbau und die damit verbundenen Schal-
lemissionen durch Sprengungen und Fahrzeuge in vorher vergleichsweise ruhige, jedoch
durch die landwirtschaftliche Nutzung vorbelastete Bereiche vor. Larmbedingte Stérungen
treten im vorliegenden Fall nicht ein, da die Betriebsgerdusche der Maschinen durch deren
Lage in den tiefer liegenden Steinbruchbereichen gedampft auf das Umfeld des Stein-
bruchs einwirken. Der Abbau riickt zudem so langsam vor, dass Gewhnungseffekte an
betriebsbedingte Larmemissionen inklusive der Sprengungen bei den Vogeln des Umfel-
des eintreten. So hat die vorliegende Kartierung gezeigt, dass die direkt am Steinbruch
angrenzenden Lebensrdume trotz des Abbaus von den charakteristischen Vogelarten be-
siedelt sind. Die Vogel werden allenfalls mit Revierverlagerungen auf die gednderte Ge-
rduschkulisse reagieren. Dass Vogelarten sich an hohe Gerduschpegel gewohnen kdnnen,
zeigen Brutvorkommen z.B. von Wanderfalken, Kolkraben und Uhus oder wie im Stein-
bruch Weildorf das Brutvorkommen der Mehlschwalbe in aktiven Steinbriichen.

Lichtemissionen

Die Rohstoffgewinnung findet in der Regel in dem Betriebszeitraum von 6:00 bis 17:00
Uhr und somit iiberwiegend wahrend der hellen Tageszeit statt. Nachtliche Abbautétig-
keiten sind nicht vorgesehen. Lediglich im Winterhalbjahr kénnen Lichtemissionen am An-
fang und gegen Ende der Betriebszeit durch Scheinwerferlicht der Fahrzeuge und Bauma-
schinen auftreten. Aufgrund der tieferliegenden Steinbruchsohle dringen die Lichtemissi-
onen nur in beschranktem MaR in das héher liegende Umfeld vor. Von einer erheblichen
Beeintrachtigung der im Umfeld vorkommenden Vogelfauna durch Lichtimmissionen ist
insgesamt jedoch nicht auszugehen.

Anwesenheit des Menschen

Storungsrelevant fiir briitende Vogel ist in erster Linie die Anwesenheit des Menschen in
direkter Nestnahe. Derartige Stdrungen treten durch die Abbauerweiterung nicht auf. Bei-
spielsweise erfolgt die Gehdlzrodung auRerhalb der Brutzeit. Stérungssensible Brutvogel-
arten (z.B. Greifvogel) wurden im Umfeld der geplanten Erweiterungsflache nicht festge-
stellt. AuBerdem werden die Abbau- und Transportarbeiten maschinell durchgefiihrt, so-
dass Personen nur selten oder kurzzeitig offen in Erscheinung treten.
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Kulissenwirkung

Die Vorhabensflache zeichnet sich durch eine nahezu gehdlzfreie Feldflur aus, sodass kein
Kulisseneffekt fiir wald- bzw. gehélzbewohnende Arten eintritt. Auch fiir die im Umfeld
vorkommenden Feldlerchen entstehen durch den Abbau keine hochaufragenden bzw. sto-
renden Strukturelemente.

Zusammenfassend ist zu konstatieren, dass der Erhaltungszustand der lokalen Populatio-
nen der im Umfeld vorkommenden Vogelarten nicht erheblich durch Stérungen beeintréach-
tigt wird und somit der Verbotstatbestand der Stérung gemaR 8 44 Abs. 1 Satz 2
BNatSchG nicht erfiillt wird.

Beschadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Satz 3 BNatSchG)

Fir alle europdischen Vogelarten gilt das Verbot, Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren (8 44 Abs. 1 Satz 3). Diese Bestrebungen zielen
i.d.R. jedoch nicht auf den ganzjahrigen Schutz der Nester, sondern lediglich auf den Zeit-
raum der Paarung, Brut und Jungenaufzucht. Nester, die nur wahrend einer Brutperiode
genutzt werden (z.B. bei Vogeln, die jedes Jahr ein neues Nest bauen), sind nach Beendi-
gung der Brutzeit nicht mehr geschiitzt (s. TRAUTNER et al. 2006b). Zum Schutz der Nester
erfolgt die Beanspruchung der Vegetation und der Oberbodenabtrag entweder aulRerhalb
der Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende Februar) oder es werden sonstige geeignete Schutz-
malnahmen ergriffen.

Im Falle der im Steinbruch briitenden Mehlschwalbe, die bevorzugt vorhandene Nester
nutzt, kann eine Beschadigung oder Zerstorung der Nester durch den fortschreitenden Ab-
bau nicht vollstédndig ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund wurde vom Umweltamt
beim Landratsamt Zollernalbkreis eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung ge-
mald 8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG vom Verbot des 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG erteilt
(Az.: 311 Eck-364.411). Mit den vorliegenden Unterlagen wird eine entsprechende Aus-
nahmegenehmigung auch fiir die Erweiterungsflache neu beantragt.

Vogelarten im Erweiterungsbereich

Auf die beiden innerhalb der Erweiterungsflache festgestellten Brutvogelarten mit einem
Status der Roten Liste Baden-Wiirttembergs (inkl. Arten der Vorwarnliste) soll im Folgen-
den im Rahmen einer Einzelartbetrachtung ndher eingegangen werden.

Feldlerche (RL-BW 3, RL-D 3)

Im Rahmen der Bestanderfassungen wurden auf den Landwirtschaftsflachen innerhalb der
Eingriffsfldche maximal zwei Brutreviere der Art festgestellt. Im Zuge der geplanten Ab-
bauerweiterung werden diese Brutreviere beansprucht.
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Eine Kartierung des Feldlerchen-Bestandes ergab, dass sowohl die nordlich als auch die
westlich angrenzende Ackerlandschaft von dieser Art besiedelt wird. Dies verdeutlicht,
dass die teilweise innerhalb der Erweiterungsflache liegenden Brutreviere nur einen klei-
nen Teillebensraum einer grolReren Feldlerchen-Population darstellen. Eine erhebliche Be-
eintrachtigung der lokalen Population tritt durch die abbaubedingte Beanspruchung der
beiden innerhalb der Antragsflache festgestellten Reviere somit nicht ein.

Durch die schrittweise Beanspruchung der Erweiterungsflache sowie der Laufzeit des Ab-
bauvorhabens von ca. 20 Jahren ist davon auszugehen, dass die Feldlerchen die Erweite-
rungsflache noch fiir mehrere Jahre als Brutlebensraum nutzen kénnen.

Die im Jahr 2020 und 2021 durchgefiihrten Feldlerchenerfassungen erbrachten keine
Nachweise der Art innerhalb und im Umfeld der Erweiterungsfléche. Zuriickzufiihren ist
dies vermutlich auf die Form der landwirtschaftlichen Nutzung. Im Jahr 2022 wurden wie-
derum zwei Revierzentren innerhalb der Antragsfldche festgestellt.

Eine Untersuchung hat gezeigt, dass die Anlage von Lerchenfenstern keine signifikanten
Wirkungen auf die Aktivitatsdichte von Feldlerchen besitzt (JOEST 2018). Als wirksamer
stellten sich flachige MaBnahmen dar (ebd.).

Um den Verlust der beiden Reviere auszugleichen, wird eine vorgezogene Ausgleichsmal-
nahme (CEF) auf den derzeit intensiv ackerbaulich genutzten Flurstiicken 3519, 3530 und
3532 (alle Gemarkung Weildorf) umgesetzt (s. Abb. 1). Die Flurstiicke 3530 und 3532 liegen
ca. 100 m nordlich der Antragsflache, das Flurstiick 3519 liegt ca. 50 m nordwestlich. Die
FlachengrélRen der Flurstiicke betragen:

- Flurstiick 3519: ca. 12.200 m?
- Flurstiick 3530: ca. 4.300 m?
- Flurstiick 3532: ca. 3.400 m?

Im Zuge der MaRRnahmen soll auf jeweils einem der 0.g. Flurstiicke im Herbst ein 6 m
breiter und ca. 100 m langer Blihstreifen angelegt werden (s. Abb. 2). Dieser sollte mdg-
lichst weit von vorhandenen Wegen entfernt liegen. Bei der Anlage des Bliihstreifens soll
eine niedrigwichsige wildkrduterreiche Bliihstreifenmischung aus regionaltypischen
Wildpflanzen zertifizierter Herkunft (Produktionsraum 7: Siiddeutsches Berg- und Hiigel-
land) verwendet werden. Durch die Ansaat im Herbst stehen den im friihen Frihjahr im
Brutgebiet ankommenden Feldlerchen bereits Deckung bietende Vegetationsbesténde zur
Verfligung.

Auf der iibrigen Flache des Flurstiicks wird eine extensive Getreidebewirtschaftung durch-
gefiihrt (s. Abb. 2). Dies umfasst den Verzicht auf mechanische Beikrautregulierung und
auf den Einsatz von Herbiziden und Diingemitteln sowie eine um 30 % reduzierte Aussaat-
starke. Nach der Ernte werden die Getreidestoppeln bis Ende Oktober auf dem Feld belas-
sen, um den Tieren weiterhin Deckung und Nahrung zu bieten. Die Bearbeitung der MaR-
nahmenflachen darf nur aulBerhalb der artspezifischen Brutzeit der Feldlerche (Ende Mérz
bis Ende Juli) erfolgen.



- [ccomoplen.]
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Abb. 1: Lage der fiir die MaBnahmen vorgesehenen Flurstiicke (rote Abgrenzung) und der
Erweiterungsfldche (gelbe Abgrenzung); Geobasisdaten ©LGL, www.lgl-bw.de

Das Anlegen der Ausgleichsflachen wird jahrweise zwischen den drei Flurstiicken rotie-
ren. Als Ausgleich fiir die beiden Brutreviere sollen in Abstimmung mit der zustdndigen
Unteren Naturschutzbehdrde 3.000 m? Ausgleichsflachen angelegt werden.

Langfristig kann der Verlust von Bruthabitaten durch die Wiederherstellung landwirt-
schaftlicher Nutzflachen im Zuge der Rekultivierung ausgeglichen werden (s. Anl. V.1).
Die Planungen sehen u.a. die Anlage von Bliih- und Brachstreifen in den Ackerschldgen
vor, die zur Optimierung des zukiinftigen Feldlerchen-Lebensraums dienen. Die Durchfiih-
rung der oben beschriebenen CEF-Malinahmen sollte bis zur Fertigstellung von Feldler-
chen-Habitaten auf den Rekultivierungsfldchen dauern.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass unter Beriicksichtigung der geplanten
CEF-MaRRnahmen die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstatten der
Feldlerche im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt bleibt.



- [ccomoplen.]
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Abb. 2: Beispiel fiir die Anlage einer MaRBnahmenflache auf Flurstiick 3532
Geobasisdaten ©LGL, www.lgl-bw.de
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Goldammer (RL-BW V)

Die Art stellt einen Charaktervogel der halboffenen und offenen Kulturlandschaft dar und
besiedelt vor allem trockene Bereiche mit struktur- und abwechslungsreichen Elementen
(HoLzINGER 2001). Optimale Habitate stellen busch- und heckenreiche Hanglagen der Bach-
und Flusstéler, Streuobstwiesen sowie Randbereiche von Lichtungen geschlossener Wal-
der dar (ebd.). In der Erweiterungsflache wurde ein Brutrevier in einem kleinen Gehdlzbe-
stand im westlichen Randbereich der Erweiterungsflache nachgewiesen. Da dieser Be-
stand nur etwa zur Halfte beansprucht wird, steht der verbleibende Gehdlzbestand in Ver-
bindung mit den angrenzenden Ackerflachen und der auf dem geplanten Erdwall entste-
henden Ruderalvegetation als Brutlebensraum weiter zur Verfiigung. Ein vollstandiger Re-
vierverlust tritt somit nicht ein und die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétte
bleibt im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erhalten.

Sonstige Vogelarten im Erweiterungsbereich

Im Folgenden werden diejenigen Brutvogelarten, die keinen Gefahrdungs- oder Vorwarn-
status der Roten Liste besitzen, zusammengefasst beurteilt. Im Regelfall ist gemal der
aktuellen Rechtsprechung davon auszugehen, dass bei den hdufigen und verbreiteten Vo-
gelarten (,Allerweltsarten”) aufgrund deren giinstigen Erhaltungszustandes und der gro-
Ren Anpassungsfahigkeit ein Vorhaben nicht gegen die Verbote des § 44 BNatSchG ver-
stoldt (s. Bick 2016). Das Nichtvorliegen der Verbotstatbestdnde ist jedoch in geeigneter
Weise zu dokumentieren (ebd.). Dieses erfolgt im vorliegenden Fall anhand von Gilden.

Gilde der Geblischbriiter

Diese Gilde setzt sich aus Arten zusammen, die kleinere Gehélzbestande (Hecken, Gebi-
sche) im Offen- und Halboffenland besiedeln. Aus den Vertretern dieser Gilde wurden in
der Antragsflache folgende Arten als Brutvogel festgestellt: Amsel, Blaumeise, Garten-
grasmiicke, KohImeise und Ménchsgrasmiicke. Diese Arten sind ungefahrdet und nicht in
der Vorwarnliste Baden-Wiirttembergs aufgefiihrt. Sie stellen ubiquitdre und sehr haufige
Arten dar, bei denen nach RUNGE et al. (2009) davon ausgegangen werden kann, dass die
im Rahmen der Eingriffsregelung erforderlichen KompensationsmafSnahmen ausreichend
sind, um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang zu erhalten.

Von diesen fiinf Arten wurde jeweils ein Revierzentrum innerhalb der Antragsgrenze fest-
gestellt, die sich allesamt in einem kleinen Gehdlzbestand im westlichen Randbereich der
Antragsflache befanden. Dieser Gehélzbestand wird bei fortgeschrittenem Abbaustand in
mehreren Jahren beansprucht werden. Um den gebiischbriitenden Vogelarten friihzeitig
ein Ausweichhabitat zur Verfiigung zu stellen, soll im Norden des bestehenden Stein-
bruchs in einem Bereich, in dem auf den Abbau verzichtet wird, im Rahmen einer CEF-
MaRnahme ein Gebiisch aus heimischen Gehdlzarten angepflanzt werden (s. Anl. V.1). So
wird sich zum Zeitpunkt der Beanspruchung des innerhalb des Abbaubereichs liegenden
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Gebiisches ein Gehdlzbestand mit vergleichbarer Funktion fiir die gebiischbriitenden Vo-
gelarten entwickelt haben. So kann die dkologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im
raumlichen Zusammenhang erhalten werden.

Nahrungsgéste

Einige Arten gelten als Nahrungsgaste innerhalb des Erweiterungsbereichs (s. Anhang
IV.1). Eine Beeintrachtigung von Nahrungsflachen fallt i.d.R. nicht unter das Verbot gemaf
§ 44 Abs. 1 Satz 3 (Beschadigung u. Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten) (s.
TRAUTNER 2008). Einen essenziellen Nahrungslebensraum fiir die im Umfeld der Erweite-
rungsflache briitenden Vogelarten stellt der Vorhabensbereich nicht dar.

Vogelarten im Steinbruch

Nachfolgend erfolgt eine Einzelartbetrachtung der beiden innerhalb des Steinbruchs fest-
gestellten, wertgebenden Brutvogelarten.

Mehlschwalbe (RL-BW 3, RL-D 3)

Aktuell briitet die Mehlschwalbe in den Abbauwanden innerhalb des aktiven Steinbruchs.
Im Jahr 2019 wurden ca. 85 Nester in der unteren und mittleren Strosse der westlichen
Abbauwand festgestellt. In den Untersuchungsjahren 2020 und 2021 wurden jeweils ca.
95 Nester im Steinbruch gezahlt. Die Verteilung der Nester lag schwerpunktmé&Rig wei-
terhin an der westlichen Abbauwand, es wurden jedoch auch zunehmend Nester in der
stidlichen und der nordlichen Abbauwand angelegt.

Urspriinglich war die Mehlschwalbe ein obligater Felsbriiter. Insbesondere in Mitteleu-
ropa hat sich diese Vogelart zum Kulturfolger entwickelt. Anstatt an senkrechten Fels-
wanden werden die Nester heute bevorzugt an Gebduden und anderen Strukturen im stad-
tischen Raum errichtet. Die Wahl eines Steinbruchs als Brutlebensraum ist fiir die Mehl-
schwalbe sehr selten (HOLZINGER 1999).

Da innerhalb des Steinbruches wéhrend der Abbauphase kontinuierlich Abbauwande zur
Verfiigung stehen und auch im rekultivierten Steinbruch Felswande erhalten bleiben, kann
davon ausgegangen werden, dass die dkologische Funktion der Fortpflanzungsstatte auch
fiir die Mehlschwalbe im rdumlichen Zusammenhang gewahrleistet ist.

Flussregenpfeifer (RL-D V., RL-BW V)

Der Flussregenpfeifer wurde lediglich an einem Begehungstermin im Nordwesten des be-
stehenden Steinbruchs festgestellt. Da die Art jedoch innerhalb der artspezifischen Brut-
zeit und in einem potenziell als Bruthabitat geeigneten Biotopbestand festgestellt wurde,
wird dieses Vorkommen als Brutverdacht gewertet.

Urspriingliche Bruthabitate sind unbewachsene Schotter-, Kies- und Sandufer sowie kahle
oder spdrlich bewachsene abtrocknende, schlammige Uferstreifen. Heute kommt die Art
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fast ausschlief&lich"in kiinstlichen Lebensraumen, wie z.B. Kies- und Sandgruben, gele-
gentlich auch auf Ackern und Kahlschldgen vor. Voraussetzung fiir ein Vorkommen sind
bodenoffene Stellen mit einer Mindestgrofle von ca. 20-50 m? als Nistplatz.

Die Art wurde im Nordwesten der bereits genehmigten Abbauflache in einem Bereich, in
dem der Oberboden in Vorbereitung auf den Abbau bereits abgeschoben wurde, beobach-
tet. Die Brutstatte der Art wird in diesem Bereich vermutet.

Da im Steinbruch auch wahrend der Phase der Nistplatzsuche ein Storregime durch den
stattfindenden Abbau und Materialumlagerungen und -transporte vorherrscht, ist davon
auszugehen, dass die Tiere diesen Stérungen ausweichen kdnnen und sich stérungsarme
Bereiche fiir die Anlage ihrer Nistmulden suchen. Entsprechende Bereiche stehen auf-
grund des Prinzips des wandernden Abbaus innerhalb des Steinbruches kontinuierlich zur
Verfiigung, sodass die davon auszugehen ist, dass die 6kologische Funktion der Fortpflan-
zungsstatte fiir den Flussregenpfeifer im rdumlichen Zusammenhang gewahrleistet ist

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Satz 3
BNatSchG bei Umsetzung der vorgeschlagenen Vermeidungsmanahmen sowie der erfor-
derlichen vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen nicht eintritt.

4.2 Amphibien

Innerhalb der Erweiterungsflache wurden keine Amphibien festgestellt, was auf das Feh-
len von Gewadssern und die intensive landwirtschaftliche Nutzung der Flachen zuriickzu-
flihren ist.

Im bestehenden Steinbruch wurden am tiefsten Punkt des Steinbruchs, in dem bisher der
Tiefenabbau stattfand, in dem sich dort sammelnden Tagwasser wenige adulte Individuen
nicht naher bestimmter Molch- und Griinfroscharten festgestellt. Laich oder Larven wur-
den an keinem Begehungstermin erfasst. Da der Tiefenabbau nicht weiter genehmigt wird,
muss diese Vertiefung verfiillt werden. Da es jedoch im Steinbruch weiterhin eines Be-
ckens zum Sammeln und ggf. kontrollierten Ableiten von Oberflachenwasser bedarf, wird
ein vergleichbares Gewasser weiterhin als Lebensraum fiir Amphibien zur Verfiigung ste-
hen. So wurde auch im Bereich der Werksflache in einem bestehenden technischen Ge-
wasser nérdlich des Biirogebaudes ein Griinfrosch erfasst. Laich oder Larven konnten aber
auch hier nicht festgestellt werden.

Bis auf das Absetzbecken wurden in den Untersuchungsjahren 2016 und 2019 sowie bei
den Begehungen im Jahr 2021 und 2022 keine bzw. nur wenig geeignete Laichgewasser
im Steinbruch festgestellt. Bei dem GroRteil handelt es sich um sehr flache groere Pfiit-
zen, deren Entstehung und Dauer von Niederschlagsereignissen abhéngig ist. Der feh-
lende Nachweis von Amphibien in einem kleinen Tiimpel am Stidwestrand zeigt, dass der
Steinbruch insgesamt eine vergleichsweise geringe Bedeutung fiir Amphibien aufweist.
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Da ein Absetzbecken fiir betriebliche Zwecke erforderlich ist, wird dieses oder ein ver-
gleichbares Gewasser zu jedem Zeitpunkt des Abbaus zur Verfiigung stehen. Deswegen
ist davon auszugehen, dass die Tiere eine geeignete Lebensstatte innerhalb des aktiven
Steinbruchs finden. In der Rekultivierungsplanung ist das Anlegen von Gewdssern am
tiefsten Punkt des rekultivierten Steinbruchs vorgesehen. So stehen auch langfristig Le-
bensrdume fiir Amphibien zur Verfiigung.

4.3 Reptilien

Innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs wurden keine Vorkommen von Reptilien festge-
stellt. Die fast ausschlieRlich aus intensiv bewirtschafteten Ackerflachen bestehende Vor-
habensfldche bietet grundsatzlich keine geeigneten Habitatbedingungen fiir Reptilien.

Die vertiefenden Untersuchungen zum Vorkommen von Reptilien innerhalb der Ab-
baustatte mit Hilfe von Schlangenbrettern ergaben den Nachweis einer Blindschleiche.
Diese wurde am norddstlichen Rand der Abbaustatte an der beginnenden Gehélzstruktur
erfasst und stellt keine europarechtlich geschiitzte Art dar. Weitere europarechtlich ge-
schiitzte Reptilienarten konnten nicht nachgewiesen werden, was auf die isolierte Lage
der Habitate und die angrenzende dichte Bewaldung zuriickzufiihren ist.

4.4 Fledermause

Eine Untersuchung des einzigen, am Westrand gelegenen Gehdlzbestandes ergab, dass
die dort vorhandenen Bdume kein Quartierpotenzial fiir Flederméuse aufweisen. Aufgrund
der Kleinflachigkeit und der isolierten Lage des Gehdlzbestandes besitzt dieser auch keine
essenzielle Bedeutung als Nahrungshabitat. Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande werden fir diese Tiergruppe nicht ausgeldst.

45 Haselmaus

Die Art bewohnt Baumkronen aller Waldgesellschaften sowie Feldhecken und Gebiische
(BRAUN & DIETERLEN 2005). Entscheidend fiir die Besiedlung ist das Futterangebot durch
eine ausgepragte, fruchttragende Strauchvegetation (ebd.). Eine wichtige und bevorzugte
Nahrungsquelle im Herbst stellen Haselnlsse dar (JUSKAITIS & BUCHNER 2010). Haselmduse
bauen ihre Nester in Baumhohlen, Nistkdsten, Rindentaschen oder Zweiggabeln (BUCHNER
et.al. 2017). Baumhohlen stellen dabei eine Schliisselressource dar, da hier der Reproduk-
tionserfolg héher ist (ebd.).

Der am Westrand gelegene Gehdlzbestand wurde ebenfalls hinsichtlich eines Habitatpo-
tenzials fir die Haselmaus gepriift. Aufgrund der isolierten Lage und der Kleinflachigkeit
hat dieser Bestand jedoch keine Relevanz fiir die Art.
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4.6 Pflanzen

Anhand der Habitatbedingungen kann ein Vorkommen aller europarechtlich geschiitzten
Pflanzenarten mit Ausnahme der Dicken Trespe (Bromus grossus, RL-BW 2, RL-D 1) aus-
geschlossen werden (s. Anl. IV.2). Bromus grossus besiedelt vorwiegend Ackerrander, sel-
tener Ackerflachen, grasige Feldwege und Wiesen (LUBW 2020). Innerhalb der Antrags-
flache wurde sie im Rahmen wiederholter Bestandserfassungen nicht festgestellt.

4.7 Sonstige Arten

Neben den im Geldnde durchgefiihrten Bestandserfassungen und Habitatpotenzialanaly-
sen zu einigen Tiergruppen bzw. -arten wurde das potenzielle Vorkommen aller weiteren
Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie anhand von Priifkriterien ermittelt. Entschei-
dende Kriterien waren dabei die Eignung der Eingriffsfldche als Lebensraum fiir die jewei-
lige Art (Habitatpotenzial) und die landesweite Verbreitung bzw. der Gefahrdungsstatus
der Art. Ausgewertet wurden hierzu u.a. die im Rahmen des Artenschutzprogramms Ba-
den-Wiirttemberg erschienenen Grundlagenwerke zu den Tierarten. Das Ergebnis der Prii-
fung flr die sonstigen europarechtlich geschiitzten Tierarten findet sich im Anhang IV.2.
Ein Vorkommen weiterer priifungsrelevanter bzw. europdisch geschitzter Arten im Vorha-
bensbereich ist demnach nicht zu erwarten.

5 VermeidungsmaBnahmen

Als Ergebnis der oben durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Priifung sind zur Vermeidung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande folgende Vermeidungsmalnahmen erforder-
lich:

Vegetationsentfernung und Oberbodenabtrag aulBerhalb der Brutzeit (VM 1)

Zum Schutz der Nester briitender Vogelarten sollen die Beanspruchung der Vegetations-
bestdnde und der Abtrag des Oberbodens aullerhalb der Brut- bzw. Aktivitdtszeit von An-
fang November bis Ende Februar erfolgen.

Abbauverzicht in besiedelten Abbauwénden wéhrend der Brutzeit der Mehlschwalbe

(VM 2)

Wahrend der Brutperiode der Mehlschwalbe (Anfang Mai bis Ende Oktober) wird in den
Felswanden, in denen die Art ihre Nester angelegt hat, auf einen Abbau verzichtet. Die
Rohstoffgewinnung in den geplanten Abbauwanden wird hingegen in diesen Zeitraum in-
tensiviert, um durch die dadurch auftretenden Storungen eine Ansiedlung bzw. ein Brut-
verlust zu verhindern.
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6 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Als Ergebnis der oben durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Priifung ist zur Vermeidung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande folgende CEF-Malinahme erforderlich:

MaBnahmen fiir die Feldlerche (CEF 1)

Um den vorhabensbedingten Verlust von zwei Revieren der Feldlerche (RL-BW 3) auszu-
gleichen, soll die Habitateignung von Ackerflachen im Umfeld der Erweiterungsflache in
bereits durch die Art besiedelten Bereichen durch geeignete Malnahmen erhdht werden
(s. Kap. 4.1).

Anlage eines Gehdlzbestandes fiir gebiischbriitende Vogelarten (CEF 2)

Der Gehdlzbestand am Westrand der Erweiterungsflache wird bei fortgeschrittenem Ab-
baustand fast vollstdndig beansprucht. Dieser dient mehreren gebiischbriitenden Vogel-
arten als Brutlebensraum. Um fiir diese Arten an anderer Stelle Brutlebensrdume zur Ver-
fligung zu stellen, soll im Norden des bestehenden Steinbruchs ein Gehélzbestand aus
heimischen Straucharten angepflanzt werden.

1 Fazit

Zusammenfassend ist festzugehalten, dass mit der geplanten Erweiterung des Stein-
bruchs Weildorf die Verbotstatbestande des & 44 BNatSchG bei Umsetzung der geplanten
Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen nicht ausgel6st werden.
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