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1 VERANLASSUNG

Ziele des vorliegenden Projektes sind die Herstellung des 100-jahrlichen Hochwasserschutzes am Leimbach
im Projektgebiet, die Sanierung der verbleibenden Hochwasserschutzdamme sowie die erhebliche
Verbesserung der Gewasserokologie zur Erreichung der Ziele des Wasserhaushaltsgesetztes bzw. der
Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL). Zudem soll die Gewasserunterhaltung erheblich erleichtert werden
und der Leimbach in diesem Abschnitt fiir die Menschen erlebbarer werden.

Die Verbesserung des Hochwasserschutzes dient dem Schutz der Blirgerinnen und Burger und von Industrie-
und Gewerbeanlagen. Die Erhohung des Hochwasserschutzgrades von dem urspriinglich geplanten Schutz
vor einem 50-jahrlichen Hochwasser (HQso) auf den nunmehr geplanten Schutz vor einem 100-jahrlichen
Hochwasser (HQiq) am Leimbach hilft auf einer noch groBReren Flache Hochwasserschaden im
Siedlungsbereich zu vermeiden. Dieser Schutzgrad wird deswegen auch von den Anliegerkommunen
eingefordert.

Die Hochwasserschutzkonzeption (WWA 1991, Wald + Corbe 1992) fir das Gesamtsystem Leimbach/
Hardtbach hatte die Sicherstellung eines 50-jahrlichen Hochwasserschutzes am Leimbach zum Ziel. Auf
der Basis dieser Konzeption wurden insgesamt funf MaBnahmen konzipiert.

Es handelt sich dabei um folgende MaBnahmen:

1. Bau eines Hochwasserriickhaltebeckens (HRB) am Hardtbachwehr oberhalb von NuBloch und
Drosselung der Hochwasserabfliisse im Leimbach auf 1 m*/s. (umgesetzt)

2. Ausbau des Hardtbachs und Herstellung von Polderflachen, damit die Entlastungswassermengen
aus dem Leimbach bzw. dem HRB NuBloch im Hardtbach sicher abgefiihrt werden konnen.
(umgesetzt)

3. Ausbau des Leimbach-Oberlaufs zwischen Wiesloch und HRB NuBloch. Die MaBnahme 3 wurde
inzwischen in drei Bauabschnitte unterteilt:

Bauabschnitt 1: HRB NuBloch bis ehem. Hubbrlicke Wiesloch (km 21+870 bis km 23+270)
Bauabschnitt 2: Ehem. Hubbriicke Wiesloch bis StraBenbriicke "In den Weinackern™ (km 23+270 bis
km 23+530) (umgesetzt)

Bauabschnitt 3: StraBenbrlicke "In den Weinackern” bis Miindung Waldangelbach (km 23+530 bis km
24+955)

4. Ausbau des Leimbach-Unterlaufs vom HRB NuBloch bis zur Kirchheimer Miihle

5. Zusammenlegung von Leimbach und Landgraben zwischen Sandhausen und Oftersheim

Die Planungen sehen fiir die Ortslagen von NuBloch, Leimen - St. Ilgen und Sandhausen einen 100-
jahrlichen Hochwasserschutz vor.

Die Hochwasserschutzkonzeption Leimbach-Hardtbach war urspriinglich auf einen 50-jahrlichen Hoch-
wasserschutz ausgelegt. Im Rahmen einer Machbarkeitsstudie 2009 wurde fur die gesamte Planungs-
konzeption Leimbach/Hardtbach die Realisierbarkeit eines 100-jahrlichen Hochwasserschutzes im
gesamten Planungsgebiet festgestellt. Voraussetzung fiir den vorliegenden Planungsabschnitt Leimbach-
Unterlauf (MaBnahme 4) war allerdings, die bisherige Planung unter Berlicksichtigung der hoheren Abflisse
zu Uberarbeiten.

Hinzu kamen die gewasserokologischen Aspekte im Sinne der EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL):

a) Beseitigung von Wanderhindernissen zur Herstellung der okologischen Durchgangigkeit am
Leimbach (Ruckbau der Abstiirze bei Kirchheimer Miihle und oberhalb der Massengasse in
NuBloch)
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b) Gestaltung okologischer Trittsteine im Bereich der Aufweitungen des Hochwasserabflussprofils
und Riickverlegung der Damme'

c) Einbringung von Instream-MaBnahmen: Herstellung lebensraumtypischer Gewasserstrukturen
und Entwicklung einer naturnahen Ufer- und Auenvegetation als Voraussetzung geeigneter
Lebensraume insbesondere fur regional wandernde Fischarten

Fur die Planung der MaBnahme 4 zur Herstellung eines 50-jahrlichen Hochwasserschutzes wurde im Jahr
2007 das Planfeststellungsverfahren eingeleitet. Dieses ruht derzeit. In Abstimmung mit der Unteren
Wasserbehérde soll das Projekt Leimbach-Unterlauf nun nach vollstandiger Uberarbeitung von Objekt- und
Umweltplanung neu beantragt werden. Soweit dies erforderlich war, wurden die geanderten Randbe-
dingungen im Rahmen von Bebauungsplanen, Flachennutzungsplanen, Briickenbauten etc. beriicksichtigt.
Die im Zusammenhang mit diesem Verfahren beim Landratsamt eingegangenen Stellungnahmen wurden in
der hier nun vorliegenden Planung nach Moglichkeit beriicksichtigt. Das gilt in besonderem MaBe fir die
Forderungen der Kommunen auf Umplanung von einem 50- auf einen 100-jahrlichen Hochwasserschutz.
Der Landschaftspflegerische Begleitplan, und die Umweltvertraglichkeits-priifung wurden grundlegend
Uberarbeitet bzw. neu erstellt. Neu wurde die vorliegende spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
mit Kartierungen auf artenschutzrechtlich relevante Arten erstellt.

Dazu wurde vorab ein Papier erstellt welches die Vorgehensweise mit Beschreibung der Untersuchungen
bzw. dem Untersuchungsumfang fiir LBP, UVU und saP beinhaltete (GefaO 2013). Dieses wurde beim Was-
serrechtsamt beim Landratsamt des Rhein-Neckar-Kreises (RNK) eingereicht. Das Wasserrechtsamt stellte
es den Fachbehorden sowie Tragern offentlicher Belange zur Stellungnahme zur Verfiigung. Am 29.10.2013
wurde diese Vorgehensweise zum Untersuchungsumfang und zur Bearbeitung der Umweltplanung seitens
des Wasserrechtsamtes des RNK akzeptiert.

Die fir das Vorhaben Ausbau Leimbach-Unterlauf (MaBnahme 4) erforderliche spezielle artenschutzrecht-
liche Prifung (saP) erfolgt, um die Erfordernisse des Artenschutzrechts zu behandeln. Die rechtlichen
Vorgaben flr den Artenschutz finden sich in Art. 12, 13 und 16 FFH-Richtlinie (FFH-RL), in Art. 5 bis 7 und
9 Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL) sowie in 88§ 44, 45 und 67 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom
August 2013.

Im August 2013 wurde die GefaO vom Regierungsprasidium Karlsruhe, Abteilung Umwelt, Referat 53.1, zur
Erstellung einer erweiterten und aktualisierten speziellen artenschutzrechtlichen Prufung beauftragt.

Aufgabe der saP ist es zu Uiberprifen, ob durch die Auswirkungen des Vorhabens auf gemeinschaftsrecht-
lich geschitzte Tier- und Pflanzenarten Tatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG und gegebenenfalls auch
der Art. 12 und 13 der FFH-RL bzw. Art. 5 der VS-RL verwirklicht werden bzw. verwirklicht werden kon-
nen. Wenn ja, ist festzustellen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Befreiung von den
artenschutzrechtlichen Verboten nach § 44 BNatSchG vorliegen.

Die Ergebnisse der Bestandsaufnahmen von Ende April bis November 2013 wurden in die vorliegende saP
eingearbeitet und hinsichtlich der Vorgaben zum Artenschutzrecht gepriift.

1 Es wird darauf hingewiesen, dass den Begrifflichkeiten Damm bzw. Deich in den vorliegenden Planunterlagen dieselbe Bedeutung
zuteilwird.
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2 UNTERSUCHUNGSGEBIET

Das Planungsgebiet liegt im Rhein-Neckar-Kreis auf den Gemeindegebieten von NuBloch, Leimen, Sandhau-
sen sowie dem Stadtkreis Heidelberg und umfasst ca. 130 ha. Der Untersuchungsraum erstreckt sich von
unterhalb des Hochwasserriickhaltebeckens NuBloch bis zur Kirchheimer Miihle. Das Projektgebiet umfasst
einen etwa 6,5 km langen Gewasserabschnitt des Leimbachs. Beidseits zieht sich ein mindestens 100 m
breiter Untersuchungskorridor entlang der Gewasser (s. Abbildung 1 und Anhang 13.2). Fir einige
Artengruppen wurden exemplarisch reprasentative Untersuchungsflachen (Wildbienen) bzw. fir die
entsprechende Gruppe sinnvolle Lebensraumstrukturen untersucht (Fledermause). Fiir die Vogel wurde der
gesamte Korridor untersucht mit entsprechenden Anpassungen der Korridorbreite an die standortlichen
Gegebenheiten.

B m\,\;“(J

Abbildung 1: Untersuchungskorridor fur die artenschutzrechtlichen Erhebungen (rot umrandet)
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3 DATENGRUNDLAGEN

Grundlagen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung ist die Planung des Ingenieurbiiros Wald +
Corbe (Stand: Anfang 2013) und mehrere Kartierungen des Untersuchungsgebietes von Ende April bis
November 2013. Fir entsprechende Nachweise wurden in diesem Zeitraum die Tiergruppen Fledermause,
Vogel, Reptilien, Schmetterlinge, Wildbienen und holzbesiedelnde Insekten kartiert. Im Zuge von
Beibeobachtungen wurde auf weitere artenschutzrechtlich relevante Artengruppen geachtet.

4 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen sind auf
gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen worden. Europarecht-
lich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung
der naturlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 -FFH-Richtlinie-
(ABL. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates lber die
Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABL. EG Nr. L 103) ver-
ankert.

Im nationalen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG - vom 29. Juli 2009, das seit 01.
Marz 2010 in Kraft ist in der aktuellen Fassung vom August 2016) ist der Artenschutz in den §§ 44 und 45
verankert. Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
(BauGB) zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der Flora-
Fauna-Habitat Richtlinie (FFH-RL) der Europaischen Union aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir
die Europaischen Vogelarten (europarechtlich geschiitzte Arten). Im Rahmen der artenschutzrechtlichen
Prufung wird fur diese relevanten Arten zunachst untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 BNatSchG erfullt sind.

In den Ausnahmebestimmungen gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG sind verschiedene Einschrankungen
enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Totungsverbot)
nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie
unvermeidbar sind und die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Bei
Gewabhrleistung der okologischen Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten ist auch § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht gegenstandlich. Ggf. kann die okologische Funktion vorab durch soge-
nannte CEF-MaBnahmen gesichert werden.

Auf Grundlage der durchgefiihrten Kartierungen wird gepriift, ob durch das Vorhaben artenschutzrecht-
liche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden
besonders und streng geschiitzten Pflanzen- und Tierarten eintreten. Dabei geht es um Arten des Anhangs
IV der FFH-RL sowie um alle europaischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie.

Nach § 44 Absatz 1 ,Vorschriften fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzen-
arten* des BNatSchG gilt:

(1) Es ist verboten,
Verbotstatbestand 1 (Totungsverbot):

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder
zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,
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Verbotstatbestand 2 (Storungsverbot):

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erheb-
liche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

Verbotstatbestand 3 (Zerstorungsverbot):
3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

Verbotstatbestand 4
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Zur Feststellung der Erfiillung eines Verbotstatbestandes werden folgende Aspekte bzw. Fragestellungen
bearbeitet:

> Angabe von Grundinformationen zu den erfassten/ betroffenen Arten
Vorkommen im Untersuchungsgebiet, Angabe des Schutzstatus, Biotopanspriiche, allgemeine Be-
schreibung und Bewertung der lokalen Population und ihres Erhaltungszustands

» Prognose der Beeintrachtigungen/ Gefahrdung der lokalen Populationen und
Individuen durch das Vorhaben nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG
Darstellung der Wirkung des geplanten Vorhabens auf die betroffenen Arten (jeweiligen Individuen)
und auf die lokalen Populationen.

>  Uberpriifung der okologischen Funktion nach § 44 Abs. 5 BNatSchG, Uberpriifung der Vermeidbar-
keit/ Kompensierbarkeit von erheblichen Beeintrachtigungen
Werden die okologischen Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. Pflan-
zenstandorte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? Uberpriifung der Erhaltungsmoglichkeit
der lokalen Populationen anhand der Lebensbedingungen flir die Art im direkten Umfeld des Vorha-
bens, Darstellung notwendiger VermeidungsmaBnahmen.
Sind vorgezogene Konflikt vermeidende MaBnahmen erforderlich und moglich, die zur Erhaltung der
okologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. Pflanzenstandorte und
damit der lokalen Population beitragen (CEF-MaRnahmen?)?

» Fazit zur Zulassigkeit des Vorhabens
Feststellung ob das Vorhaben ggf. mit Inhalts-/ Nebenbestimmungen, Monitoring zugelassen werden
kann (8 44 Abs. 5) oder die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG und damit eine Aus-
nahmeprifung erforderlich ist.

2 CEF-MaBnahmen = MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit
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5 PROJEKTWIRKUNGEN

Fur das Vorhaben sind die folgenden allgemeinen Projektwirkungen zu erwarten:

Baubedingte Wirkungen
e Baggerarbeiten fur die Umgestaltung des Gewasserverlaufs
e Rodung von Geholzen
e Larmimmissionen und Erschiitterungen von Baumaschinen / Baustellenverkehr
e Bodenverdichtungen durch Befahren mit Baufahrzeugen, Ablagerungen (gefallte Baumstamme,
Baustoffmaterial etc.)
e Bodenabtrag und Zwischenlagerung des Oberbodens

Anlagebedingte Wirkungen
¢ Inanspruchnahme von Flachen durch neu gestalteten Gewasserverlauf
¢ Inanspruchnahme von Flachen fiir Damme und Boschungen

Betriebsbedingte Wirkungen.
¢ Inanspruchnahme von Flachen durch Hochwasserereignisse

6 BESTAND UND BETROFFENHEIT DER PFLANZEN UND TIERE

6.1 Schutzgebiete und Biotope

Hinsichtlich der naturschutzrechtlichen Situation werden durch das Vorhaben keine Schutzgebiete fir
wildlebende Tiere und Pflanzen gemaB der FFH-Richtlinie (FFH-Gebiete), Vogelschutzgebiete nach EU-
Richtlinie tangiert. Lediglich das Naturschutzgebiet (NSG) und das Landschaftsschutzgebiet (LSG)
,NuBlocher Wiesen‘ werden berihrt. Die Auswirkungen sind allerdings unerheblich laut des Befreiungs-
antrages (Gefa0 2017)

6.2  Farn und Bliitenpflanzen

Untersuchungsmethode
Im Rahmen der Bestandsaufnahmen fir die Tierwelt von Ende April bis September 2013 wurde auf arten-
schutzrechtlich relevante Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet geachtet.

Bestand

Im Rahmen der Kartierarbeiten konnten im Untersuchungsgebiet keine Arten der Farn- und Blutenpflanzen
nachgewiesen werden, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet oder national streng geschiitzt
sind.

Bewertung des Untersuchungsgebiets
Das UG besitzt im Hinblick auf das Vorkommen von geschiitzten und seltenen Pflanzenarten eine geringe
Bedeutung.

Auswirkungen
Bei der Umgestaltung des Leimbachs sind hinsichtlich der Blutenpflanzen keine artenschutzrechtlich rele-
vante Auswirkungen zu erwarten.
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6.3 Tiere
6.3.1 Fledermaduse (Chiroptera)

Untersuchungsgebiet
Die Untersuchungen fanden in drei reprasentativen Bachabschnitten zwischen der Kirchheimer Miihle
nordlich von Sandhausen und der KreisstraBe K4256 zwischen NuBloch und Walldorf statt (s. Abbildung 2).
Diese Bereiche weisen Strukturen auf, die als Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten geeignet sind.

= Kirchheimer Mihle nordlich von Sandhausen (etwa 500 Meter, ab km 14.700 aufwarts)

= Bereich Gartenanlagen ostlich Sandhausen (etwa 900-1000 Meter, ab km 15.500 aufwarts)

= Bereich NuBloch (etwa 200 Meter, ab km 19.880 aufwarts)

i 1 /
Tl g

Abbildung 2: Untersuchungsbereiche auf Fledermausvorkommen (rot umrandet) entlang des Leimbachs
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Untersuchungsmethode

Zur Erfassung jagender Fledermause wurde die Untersuchungsgebiete in den Abend- und Nachtstunden zu
FuB abgegangen. Die Artbestimmung der fliegenden Fledermause erfolgte anhand der Ortungsrufe mit
Hilfe eines Bat-Detektors (Pettersson D 240). Ort und Zeitpunkt der Ruferfassungen wurden protokolliert.

Wahrend der Kontrollen am frilhen Abend (vor Ausflugsbeginn) und wahrend der nachtlichen Begehungen
wurde zudem gezielt auf Hinweise geachtet, die auf Fledermauskolonien bzw. Wochenstubenquartiere
oder Paarungsquartiere schlieBen lassen:

= Sozialrufe,

= ausfliegende Tiere,

= Zielgerichtet anfliegende Fledermause als Hinweis auf ein nahe gelegenes Quartier,

= eine auffallend hohe Zahl jagender Fledermause,

= Kontaktrufe von Jungtieren,

=  Flug-/Schwarmaktivitat um Baume (in der Zeit zwischen der Geburt und dem Fliiggewerden der

Jungtiere),
= balzende Tiere.

Untersuchungszeitraum

Am 27.05.13, 12.06.13 und 22.06.13 wurden in den drei Gebieten Ubersichtsbegehungen zur Abschitzung
des Quartierangebotes im Baumbestand vorgenommen. Zur Erfassung der im Gebiet vorkommenden Fle-
dermausarten fanden am 27.05.13, 12.06.13, 22.06.13, 02.07.13, 24.07.13, 29.07.13 und 04.09.13 jeweils
mehrstindige nachtliche Detektor-Begehungen statt. Mit den Beobachtungen wurde jeweils kurz vor dem
Ausflugsbeginn begonnen, um zu Uberpriifen, ob in dem von der Planung betroffenen Baumbestand Sozial-
rufe von Fledermausen zu horen sind.

Ergebnisse

Quartierangebot

Am 27.05.13, 12.06.13 und 22.06.13 wurden in den vier Gebieten Ubersichtsbegehungen zur Abschatzung
des Quartierangebotes im Baumbestand vorgenommen. Eine systematische Erfassung potenzieller Baum-
quartiere (Specht- und Faulnishohlen, Stammrisse, Spalten hinter abstehender Borke) fand dabei nicht
statt. In der Tabelle 1 sind die Ergebnisse kurz zusammengefasst:

Tabelle 1: Quartierangebot im Baumbestand entlang des Leimbachs

Gebiet Einschatzung des Quartierangebotes

» Pappelbestand: Nur einzelne kleinere Astlocher, soweit erkennbar
keine Baumhohlen vorhanden.

» Obstbaume: Der an die Pappelreihe angrenzende Obstbaumbestand

Kirchheimer Mihle weist mehrere Baumhohlen auf (Specht- und Astlocher, Stammrisse).

» Lindenreihe: Keine Hohlen entdeckt.

» Abschnitt zwischen dem Herrenwiesenweg (Briicke) im Suden bis zum
Ende der Garten: Keine Baumhohlen entdeckt.

» Zwischen der Bricke Herrenwiesenweg und der Briicke L598: Keine
Baumhohlen entdeckt. Uberwiegend jiingere Gehélze. Nur wenige
altere Baume.

» Sudlich der Briicke L598 - rechtes Bachufer:

Uberwiegend noch jiingere Obstbaume. Nur eine kleine Baumhéhle

Gartenanlagen
(Sandhausen)

14



saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4 GefaO

Gebiet Einschatzung des Quartierangebotes

(keine Fledermause oder Kot).

» Geholze entlang der Garten (hinter dem Zaun): Nadelbaume, Strau-
cher, wenige altere Laubbaume. Keine Baumhohlen entdeckt, aller-
dings Uiberwiegend auch schlecht einsehbar. Bei einem alten Birnbaum
ein Astloch (Schnittstelle). Soweit erkennbar nicht tiefer ausgefault.

» Sudlich der Briicke L598 - linkes Bachufer:

Auch hier Uberwiegend jlungerer Geholzbestand. In den Garten ein
paar altere Obst- und Laubbaume. Keine Baumhohlen entdeckt. Ein
kleines Astloch (soweit erkennbar nicht tiefer ausgefault).

> Entlang der Damme nur wenige Baume. Uberwiegend jiingere Laub-
und Obstbaume, eine Nadelbaumgruppe und ein paar altere Obst-
NuBloch baume. Bei einem alteren Mirabellenbaum eine Faulstelle am Stamm-
fuB. Fur Fledermause ungeeignet. Viele Baumstamme von Efeu um-
rankt. Mit Quartieren ist in diesem Bachabschnitt nicht zu rechnen.

Am 24.07.13 wurde im Gebiet NuBloch dariiber hinaus eine Kontrolle der drei Bricken vorgenommen:

Tabelle 2: Kontrolle der Bricken im Gebiet NuBloch

Briicken Ergebnis der Kontrolle

B3 Die Widerlager-Fugen sind relativ breit und offen, stellenweise Spinn-
weben. Dahinter eventuell tiefere Hohlraume.

ZufahrtstraBe

Racket Center alte Keine Fugen vorhanden, keine Quartiermoglichkeiten. Die Stitzmauer am

Bricke Walldorfer Bachufer ist verfugt und Uberwiegend zugewachsen.

StraBe

Spalten im Widerlager sehr breit und offen, zudem viele Spinnweben. Als
K4256 Quartier ungeeignet. An der Decke (Unterseite der Fahrbahn) keine Quar-
tiermoglichkeiten.

Ubersicht iiber die nachgewiesenen Fledermausarten
Wahrend der acht nachtlichen Begehungen wurden in den drei Untersuchungsgebieten folgende Fleder-
mausarten nachgewiesen:

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus ?
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler
Nyctalus spec. Abendsegler

Myotis daubentonii Wasserfledermaus

Myotis spec. -
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Einen Uberblick iiber die Nachweise in den einzelnen Beobachtungsnichten geben die folgenden Tabellen

3 bis 5. Die Beobachtungen wurden mit Orts- und Zeitangaben detailliert protokolliert.

Tabelle 3: Fledermausnachweise im Bereich der Kirchheimer Miihle

Art 27.05.13(12.06.13|02.07.13 | 29.07.13 | 04.09.13
P. pipistrellus X X X X X

P. nathusii ?

E. serotinus X

N. leisleri

Nyctalus spec.

M. daubentonii

Myotis spec.

Tabelle 4: Fledermausnachweise im Bereich der Gartenanlagen bei Sandhausen

Art

12.06.13

02.07.13

24.07.13

04.09.13

P. pipistrellus

X

X

X

X

P. nathusii

E. serotinus

N. leisleri

Nyctalus spec.

M. daubentonii

Myotis spec.

Tabelle 5: Fledermausnachweise siidlich von NuBloch

Art

22.06.13

02.07.13

24.07.13

P. pipistrellus

X

X

X

P. nathusii

E. serotinus

N. leisleri

Nyctalus spec.

M. daubentonii

Myotis spec.

unbestimmte Art
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Von den im Gebiet vorkommenden Fledermausarten sind der Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri) und die
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) insbesondere auf Baumhohlen als Quartier angewiesen ("Waldfle-
dermause”). Mit Vorkommen dieser Arten ist in den von der Planung betroffenen Bereichen deshalb grund-
satzlich zu rechnen. Dies gilt auch fir den GroBen Abendsegler (Nyctalus noctula) und die Rauhautfleder-
maus (Pipistrellus nathusii).

Bei der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und der Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)
handelt es sich dagegen um Arten, die ihre Wochenstubenquartiere an bzw. in Gebauden haben ("Gebau-
defledermause”).

Quartiere

Damit im Zuge der geplanten MaBnahmen kein Quartierbaum gefallt wird, wurde wahrend der Kontrollen
am fruhen Abend (vor Ausflugsbeginn) und bei den nachtlichen Detektorbegehungen Uberprift, ob es
Hinweise auf Fledermauskolonien bzw. Wochenstubenquartiere im Baumbestand entlang der betroffenen
Bachabschnitte gibt. Bei der Begehung am 04.09.13 lag der Schwerpunkt bei der Suche nach Paarungsquar-
tieren.

Im Rahmen der Untersuchungen ergaben sich folgende Hinweise auf Fledermausvorkommen:

Kirchheimer Miihle nordlich von Sandhausen

o Bei der Ausflugskontrolle auf dem Gelande der Kirchheimer Muhle am 12.06.13 ergaben sich keine
Hinweise auf Fledermausvorkommen (keine Sozialrufe oder ausfliegenden Tiere). Das plotzliche
Erscheinen von mehreren Kleinen Abendseglern wies aber auf ein nahe gelegenes Quartier hin.

e Die recht hohe Zahl von Zwergfledermausen, die am 02.07.13 am nordlichen Ortsrand von Sandhausen
(zwischen dem Herrenwiesenweg und dem Landgraben) jagte, lieB auf ein nahegelegenes Wochenstu-
benquartier schlieBen.

e Am 02.07.13 konnte bei den Pappeln und Obstbaumen keine Schwarmaktivitat festgestellt werden.

e Die Ausflugskontrolle und nachtlichen Schwarmkontrolle am 29.07.13 ergab keine Hinweise auf ein
Fledermausvorkommen auf dem Gelande der Kirchheimer Miihle. Die erste Zwergfledermaus erschien
erst etwa 20-25 Minuten nach Ausflugsbeginn. Vier aus Richtung Nordosten anfliegende Breitflugelfle-
dermause lassen auf ein Wochenstubenquartier nordostlich des Planungsgebietes schlieBen.

e Auch bei der Ausflugskontrolle und der nachtlichen Begehung am 04.09.13 konnten weder ausfliegende
noch balzende Fledermause festgestellt werden. Wie am 29.07.13 flogen zwei Breitfliigelfledermause
aus Richtung Nordosten an.

e Laut Auskunft der Besitzer sollen friiher (vor dem Umbau) Fledermause in der Scheune gewesen sein.
Den Dachstuhl des groBen nordlichen Gebaudes haben sie fiir Fledermause offengelassen. Sie haben
auf der Nordseite (= Bachseite) des siidwestlichen Gebaudes zudem zwei Einbausteine fiir Fledermause
eingebaut (auBerdem Brutrohren fiir den Eisvogel). Nach der Renovierung hingen einmal Fledermause
hinter einer Verschalung im Durchgang des Haupttores (viel Kot auf dem Boden und an der Wand).

Bereich Gartenanlagen in Sandhausen

e Bei der nachtlichen Begehung am 02.07.13 ergaben sich keine Hinweise auf eine Fledermauskolonie im
Uferbereich des Leimbaches.

e Auch am 24.07.13 gab es keine Hinweise (keine Sozialrufe, keine Kontaktrufe von Jungtieren, keine
Flug-/Schwarmaktivitat um Baume, keine auffallend hohe Zahl jagender Fledermause).

e Am 04.09.13 konnten auch keine balzenden Fledermause festgestellt werden.
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Bereich NuBloch

Am 02.07.13 flogen unter und ein kleines Stlick nordlich der mittleren Bricke (ZufahrtsstraBe zum
Racket Center) mindestens zwei Wasserfledermause sehr ausdauernd uber dem Leimbach hin und her.
Da sich die Flugaktivitat auf diesen sehr kleinen Bachabschnitt im Bereich der Briicke konzentrierte,
wurde am 24.07.13 eine Kontrolle der Briucke und der Stiitzmauer am Bachufer vorgenommen. Dabei
konnten keine Hangplatzmoglichkeiten fiir Fledermause festgestellt werden. Die nachtlichen Untersu-
chungen ergaben auch keine Hinweise auf ein Wochenstubenquartier im Baumbestand.

Bei der Begehung am 24.07.13 gab es keine Hinweise auf ein Fledermausvorkommen im Untersu-
chungsgebiet oder in dessen naherer Umgebung. Die erste Fledermaus (P. pipistrellus) erschien erst
etwa 30 Minuten nach Ausflugsbeginn im Gebiet. Bei den Briicken waren keine Sozialrufe zu horen und
es konnten keine ausfliegenden Fledermause festgestellt werden.

Jagdaktivitat und FlugstraBen

Kirchheimer Miihle nordlich von Sandhausen

Bei der kurzen nachtlichen Begehung am 27.05.13 jagten Uber dem Leimbach mehrere Zwergfleder-
mause, entlang der hohen Pappelreihe auf dem Gelande der Kirchheimer Muhle auBerdem eine Breit-
flugelfledermaus. Bei einem weiteren kurzen Rufnachweis handelte es ziemlich sicher um eine Rau-
hautfledermaus.

Am 12.06.13 erschienen etwa 20 Minuten nach Ausflugsbeginn plotzlich mehrere Kleine Abendsegler
auf dem Gelande der Kirchheimer Muhle. Sie jagten dann langere Zeit entlang der Pappelreihe und
Uber der frisch gemahten Wiese sudlich des Leimbachs. Dariiber hinaus konnten zwei Transferfliige von
Osten nach Westen beobachtet werden. Auch zwei Breitflugelfledermause und eine Zwergfledermaus
jagten ausdauernd entlang der Ufergeholze (auBerdem jeweils ein Transferflug). Wie die Beobachtun-
gen zeigten, stellt das Areal mit der hohen Pappelreihe und dem librigen Baumbestand fiir alle drei
Arten ein ideales Jagdgebiet dar. Ilhm kommt offenbar eine wichtige Funktion als Trittsteinbiotop zu
und die markante Pappelreihe dient den Abendseglern und Breitflugelfledermausen auf ihren Transfer-
fligen zudem als Leitlinie. Zwischen den Garten im Norden und dem Herrenwiesenweg im Siiden
waren auf dem Ruckweg keine Fledermause zu horen.

Am 02.07.13 jagten am nordlichen Ortsrand von Sandhausen (zwischen dem Herrenwiesenweg und dem
Landgraben) mehrere Zwergfledermause. Entlang des offenen (geholzfreien) Bereichs bis zur Kirch-
heimer Mihle war dagegen nur ab und zu eine Zwergfledermaus zu horen, auBerdem mehrfach eine
Breitflugelfledermaus. Bei den hohen Pappeln jagten wahrend der recht kurzen Begehung mindestens
zwei Kleine Abendsegler, 1-2 Zwergfledermause und eine Breitfliigelfledermaus.

Am 29.07.13 flogen mehrere Zwergfledermause und vier Breitfligelfledermause sowie 2-3 Kleine
Abendsegler gezielt in das Gebiet ein, um hier ausdauernd zu jagen. Auch diesmal konnte wieder
beobachtet werden, dass die Pappelreihe als FlugstraBe bzw. Leitlinie genutzt wird. Die Breitfllgelfle-
dermause jagten hauptsachlich entlang der Pappelreihe, die Abendsegler tiber den hohen Baumkronen
sowie Uber der sudlichen Wiese mit ihrem Obst- und Laubbaumbestand, die Zwergfledermause auch
ausdauernd entlang des Leimbachs. Fir alle drei Fledermausarten stellt das baumreiche Areal um die
Kirchheimer Mihle ein ideales Jagdhabitat und wichtiges Trittsteinbiotop dar. Auf dem Rlickweg war
entlang des Leimbachs nur dreimal kurz eine Zwergfledermaus zu horen. Lediglich auf Hohe des Land-
grabens jagten drei Individuen ausdauernd.

Wie am 02.08.13 flogen zwei Breitfllugelfledermause aus Richtung Nordosten an und nutzten bei diesen
Transferfligen die Pappelreihe als FlugstraBe. Dariber hinaus flogen von auBerhalb mehrere Zwergfle-
dermause, ein Kleiner Abendsegler und eine Breitflugelfledermaus in das Gebiet ein, um hier recht
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ausdauernd zu jagen. Spater konnten noch drei Transferflige des Kleinen Abendseglers beobachtet
werden. Die Tiere flogen zeitgleich aus Richtung Osten an, jagten ein paar Mal entlang der Pappel-
reihe hin und her und flogen dann in Richtung Westen weiter. Auf dem Riickweg waren zwischen der
Kleingartenanlage und dem Herrenwiesenweg keine Fledermause zu horen.

Bereich Gartenanlagen in Sandhausen

Am 12.06.13 jagten in diesem Teilabschnitt mehrere Zwergfledermause und Breitflugelfledermause.
Daruber hinaus wurden zwei Transferflige von Myotis spec. beobachtet. Da es sich in beiden Fallen
lediglich um kurze Rufkontakte handelte, war eine Artbestimmung nicht moglich. Insbesondere der
Bachabschnitt suidlich der Briicke uber die L598 ist als Jagdhabitat sehr gut geeignet.

Am 02.07.13 jagten in diesem Bereich mehrere Zwergfledermause und ein Kleiner Abendsegler.
Dariiber hinaus liegen drei Nachweise einer Breitflugelfledermaus (und ein Rufnachweis von Myotis
spec.) vor.

Am 24.07.13 war im Gebiet mehrfach eine jagende Zwergfledermaus zu horen (insgesamt etwa drei
Individuen).

Am 04.09.13 jagten liber dem gesamten Bachabschnitt nur etwa drei Zwergfledermause.

Bereich NuBloch

Am 22.06.13 konnten entlang dieses Bachabschnittes 1-2 Breitfligelfledermause, 2-3 Zwergfleder-
mause und 2 Wasserfledermause beim Jagdflug beobachtet werden, auBerdem ein Transferflug einer
Myotis spec. (vermutlich Myotis daubentonii, Wasserfledermaus). Auf Hohe der Zufahrtsstrafe zum
Racket Center jagte eine Wasserfledermaus sehr ausdauernd iiber dem Leimbach.

Am 02.07.13 war die Flugaktivitat deutlich hoher als bei der ersten Begehung. Zwischen der mittleren
Bricke (Racket Center) und der nordlichen Briicke (B3) jagten etwa 2-3 Wasserfledermause und min-
destens 2-3 Zwergfledermause ausdauernd iber dem Leimbach. Dariiber hinaus waren fiinfmal eine
Breitflugelfledermaus und zweimal eine Fledermaus unbestimmter Art zu horen. Unter und ein kleines
Stiick nordlich der mittleren Briicke flogen auf einem sehr kleinen Bachabschnitt mindestens zwei
Wasserfledermause sehr ausdauernd hin und her. Sudlich der Briicke waren dagegen keine Fleder-
mause zu horen.

Bei der kurzen Begehung am 24.07.13 konnte entlang dieses Bachabschnittes an drei Stellen jeweils
eine jagende Zwergfledermaus beobachtet werden. Nachweise anderer Fledermausarten liegen nicht
vor.

SchutzmaBnahmen

Kirchheimer Miihle

Der Leimbach mit seinen Ufergeholzen und das baumreiche Gelande um die Kirchheimer Miihle bieten
ideale Bedingungen als Jagdhabitat fir Fledermause. Das gesamte Areal ist sehr strukturreich und das
Insektenangebot ist groB. Die Kirchheimer Muhle ist von groBen geholzfreien Ackerflachen umgeben, so
dass dem Gebiet auch eine wichtige Funktion als Trittsteinbiotop zukommt. Kleiner Abendsegler, Breitfli-
gelfledermause und Zwergfledermause flogen gezielt in das Gebiet ein und jagten hier ausdauernd.

Die Pappelreihe ist ein markantes Landschaftselement und wird als Leitlinie und FlugstraBe genutzt. (Fle-
dermause gelangen von ihren Quartieren aus uber bevorzuge, bestimmte Flugrouten in ihre Jagdgebiete.
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Dabei werden Landschaftselemente, insbesondere lineare Geholzstrukturen wie Waldrander, Waldwege,
Feldgeholze, Hecken, Obstbaumreihen usw. als Orientierungspunkte genutzt).

Die Jagdaktivitat war auf dem Gelande der Kirchheimer Mihle deutlich auf den Leimbach und die uferbe-
gleitenden Gehdlze (insbesondere den Pappelbestand) konzentriert. Auch uber der siidlich an den Leim-
bach angrenzenden baumreichen groBen Wiese jagten die Fledermause recht ausdauernd. Der Pappelbe-
stand, die Obstbaume und die Lindenreihe sind aus Sicht des Fledermausschutzes deshalb zu erhalten.

Mehrere Obstbaume stidlich der Pappelreihe weisen zudem Hohlen auf und kommen damit als Quartier-
baume in Frage. Sie sollen auch aus diesem Grund erhalten bleiben. Eine zeitweise Nutzung der Hohlen
kann nicht ausgeschlossen werden. Weitere Baume (insbesondere die Pappeln) stellen aufgrund ihres
Alters zukiinftige Hohlen- und Quartierbaume dar.

Zwischen den Kleingarten im Norden und dem Herrenwiesenweg im Siiden sollten entlang des Leimbachs
Geholze gepflanzt werden, um eine bessere Vernetzung zwischen Sandhausen und der Kirchheimer Miihle
zu schaffen.

Bereiche Gartenanlagen in Sandhausen und NuBloch

In diesen beiden Gebieten miissen bei der Umgestaltung des Leimbachs keine besonderen MaBnahmen zum
Schutz der Fledermause ergriffen werden. In NuBloch ware aber eine Aufwertung der Uferbereiche auch
aus Sicht des Fledermausschutzes wiinschenswert (siehe unten).

Generell gilt:

Bei der Umgestaltung der Bachabschnitte sollten folgende Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen umgesetzt

werden:

e Grundsatzlich gilt, dass so viele Baume wie moglich erhalten bleiben sollen. Fiir den Schutz der Fleder-
mause ist es wichtig, dass auch solche Baume stehen bleiben, die zwar jetzt noch keine Specht- oder
Faulnishohlen bzw. Fledermausquartiere aufweisen, in ein paar Jahren oder Jahrzehnten aber als
Quartierbaume zur Verfugung stehen. Nur so kann gewahrleistet werden, dass auch in Zukunft ein aus-
reichend groBes Quartierangebot vorhanden ist.

e Baume, die gefallt werden, mussen zuvor auf Hohlen untersucht und vorhandene Hohlen kontrolliert
werden (Tiere, Kot, Geruch), um sicher auszuschlieBen, dass sie von Fledermausen nicht genutzt wer-
den und damit im Zuge der MaBnahmen kein Quartierbaum gefallt wird oder gar Tiere zu Schaden
kommen.

e Schaffung einer hohen Strukturvielfalt.

e Pflanzung von linearen Ufergeholzen und von Geholzgruppen.

e Bei Neupflanzungen einheimische und standortgerechte Baum- und Straucharten verwenden, da nur
diese die notwendigen Lebensgrundlagen fir eine Vielzahl von Insektenarten bieten und damit Grund-
lage fiir ein ausreichend groBes Insektenangebot sind.

e Forderung eines groBen Angebotes an Futterinsekten durch die Pflanzung von Baumen und Strauchern,
die den Raupen vieler Nachtschmetterlinge als Nahrung dienen (z.B. Birke, Erle, Feldahorn, Weide,
WeiBdorn, Haselnuss, Schlehe, Holunder usw.) sowie von nachts blihenden Stauden und Strauchern
(z.B. Nachtkerze, WeiBe Lichtnelke, Seifenkraut, GeiBblatt, Wegwarte, Jelangerjelieber, Heckenrose,
Stechapfel, Ziertabak).

e Wasserfledermause benotigen zur Insektenjagd offene Wasserflachen und glatte Wasseroberflachen
und Wasserverwirbelungen beispielsweise im Bereich von Stromungslenkern, Algenteppiche und
Laichkrautbestande, die Uber die Wasseroberflache hinausragen, mindern die Eignung als Jagdhabitat.
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e An den Briicken sollten Quartiermoglichkeiten fiir Fledermause geschaffen werden (Anbringen von
speziellen Fledermauskasten).

Biologie der nachgewiesenen Fledermausarten

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind typische Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch
in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen.

FFH-RL: Anhang IV; BArtSchV: streng geschitzt,
Schutzstatus/ Gefahrdung RL-D: -; RL-BW: 3
Erhaltungszustand Baden-Wirttemberg: giinstig

Als Fortpflanzungsstatten werden fast ausschlieBlich Spalten-
Sommerquartier verstecke an und in Gebauden aufgesucht. Baumquartiere sowie
/Fortpflanzungsstatten Nistkasten werden nur selten bewohnt, in der Regel nur von
einzelnen Mannchen. Die Quartiere werden haufig gewechselt.

Die Zwergfledermaus ist ein Spaltenbewohner. Sie schlaft im
Winter beispielsweise raumlich getrennt von den Sommer-
Winterquartier lebensraumen (bis >50 km) in engen Spalten und kleinen Hohl-
raumen an Gebauden in teilweise groBen Gruppen. Die Mann-
chen schlafen eher einzeln.

Die Zwergfledermaus wird erst nach Sonnenuntergang aktiv. Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Waldrander, Kleingeholze
sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Die Tiere jagen in

Jerglileiic: 2-6 m Hohe im freien Luftraum oft entlang von Waldrandern,
Hecken und Wegen. Die individuellen Jagdgebiete konnen bis zu
2,5 km um das Quartier liegen.
Vorkommen in allen Naturraumen; in Baden-Wirttemberg
Vorkommen

kommt die Art noch relativ haufig vor

Biologie der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldart naturnaher, reich strukturierter Walder, gern auch in
Gewassernahe. Wahrend des Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober findet die Paarung statt.

Dazu besetzen die reviertreuen Mannchen individuelle Paarungsquartiere (Fortpflanzungsstatte). Die Art
(Gefahrdungskategorie gefahrdete wandernde Tierart) verbringt einen Teil ihres Individuallebens im
Bezugsraum und braucht ihn deshalb fiir ihr Uberleben.

FFH-RL: Anhang IV; BArtSchV: streng geschitzt,
Schutzstatus/ Gefahrdung RL-D: -; RL-BW: i (= gefahrdete Wanderart)
Erhaltungszustand Baden-Wirttemberg: giinstig

Die Art bevorzugt Spaltenverstecke an Baumen und Baumhoh-
len, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewassernahe
Sommerquartiere liegen. Als Quartiere werden auch Fledermauskasten, Jagdkan-
/Fortpflanzungsstatten zeln, seltener auch Holzstapel oder waldnahe Gebaudequar-
tiere aufgesucht. Bezug: April/Mai; Auflosung: Mitte Juli bis
Mitte August
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Winterquartiere

Als Winterquartiere werden uberirdische Spaltenquartiere und
Hohlraume an und in Baumen und Gebauden bevorzugt. Selte-
ner werden Winterquartiere in Hohlen, Stollen, Kellern oder

anderen vorherrschend frostfreien unterirdischen Hohlraumen
aufgesucht. Bezug: Oktober/November; Verlassen: Marz/April

Jagdhabitate

Bevorzugte Jagdhabitate sind Waldrander, Gewasserufer und
Feuchtgebiete in Waldern. Die Rauhautfledermaus verzehrt aus-
schlieBlich Fluginsekten. An Gewassern machen Micken einen
groBen Anteil ihrer Nahrung aus. Die Entfernung zwischen Quar-
tieren und Jagdgebieten bis 7 km.

Vorkommen

Fur die Rauhautfledermaus sind bisher keine Nachweise von
Wochenstuben in Baden-Wirttemberg bekannt. Es ist davon
auszugehen, dass keine Wochenstuben im Untersuchungsgebiet
vorkommen.

Daher kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Tiere
Tagesquartiere an den Baumen im Untersuchungsgebiet nutzen.

Biologie der Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die weitgehend ortstreue Breitfligelfledermaus lebt vorwiegend im Flachland, im Siedlungsraum mit

Parks, Garten und Wiesen sowie in Randgebieten von Stadten.

Schutzstatus/ Gefahrdung

FFH-RL: Anhang IV; BArtSchV: streng geschiitzt,
RL-D: G; RL-BW: 2
Erhaltungszustand Baden-Wiirttemberg: unbekannt

Sommerquartier
/Fortpflanzungsstatten

Fortpflanzungsquartiere sind z.B. der First von Dachstihlen,
aber auch auBen an Gebauden, hinter Holzverschalungen. Ein-
zeltiere sitzen auch in Balkenkehlen, hinter Fensterladen, in
Vogel- oder Fledermauskasten. Paarungszeit ist ab Mitte
August. Die Jungtiere sind Ende Juli/Anfang August selbststa-
ndig, die Wochenstuben l6sen sich Ende August auf.

Winterquartier

Die Winterquartiere befinden sich u.a. in Hohlen, Stollen, Kel-
lern, Dachstiihlen oder Holzstapeln. Die Art Giberwintert meist
einzeln. Winterschlaf findet etwa von Oktober bis Ende Marz/
April statt.

Jagdhabitat

Die oft in Gruppen stattfindende Jagd beginnt nach Sonnen-
untergang. Hierbei werden Garten, Waldrander, Millplatze und
StraBenlaternen abgeflogen. Die Entfernung zwischen Quartier
und Jagdrevier kann 6-8 km betragen.

Vorkommen

Verbreitung in Baden-Wirttemberg schwerpunktmaRig in der
Kocher-Jagst-Ebene.
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Biologie Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus und kommt in wald- und strukturreichen Park-

landschaften vor. Er benotigt ein groBes Quartierangebot.

Schutzstatus/ Gefahrdung

FFH-RL: Anhang IV; BArtSchV: streng geschiitzt,
RL-D: D; RL-BW: 2
Erhaltungszustand Baden-Wirttemberg: unglinstig-unzureichend

Sommerquartiere
/Fortpflanzungsstatten

Sommerquartiere (Wochenstuben) findet man in Baumhohlen
wie z. B. Spechthohlen, Stammrissen oder stehendem Alt-/ Tot-
holz im Wald und Fledermauskasten, z.T. gemeinsam mit dem
GroBen Abendsegler, seltener auch in Spalten an Gebauden.
Paarungszeit ist von Ende Juli bis September

Winterquartiere

Kleinabendsegler sind Fernwanderer. lhre Winterquartiere lie-
gen oftmals mehrere hundert Kilometer von den Sommerlebens-
raumen entfernt. Winterquartiere befinden sich meist in Baum-
hohlen, aber auch an und in Gebauden. Der Kleine Abendsegler
Uberwintert meist in groBeren Gruppen. Winterschlaf erfolgt
von Ende September bis Anfang April.

Jagdhabitate

Die Jagd beginnt 10-40 Min. nach Sonnenuntergang. Der Kleine
Abendsegler jagt z.T. Uber Baumkronen und Wasserflachen,
aber auch auf Lichtungen und in Ortschaften.

Vorkommen

Die fur Baden-Wirttemberg insgesamt vorliegenden Fundzahlen
weisen den Kleinen Abendsegler als selten aus.

Biologie der Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutzstatus/ Gefahrdung

FFH-RL: Anhang IV; BArtSchV: streng geschiitzt,
RL-D: -; RL-BW: 3
Erhaltungszustand Baden-Wiirttemberg: glinstig

Sommerquartiere
/Fortpflanzungsstatten

Die Wasserfledermaus nutzt als Wochenstubenquartiere tber-
wiegend Baumhohlen. Die meisten Quartiere wurden im Stamm-
bereich von Laubbaumen gefunden. Vorzugsweise alte, nach
oben ausgefaulte Spechthohlen in vitalen Baumen. Aber auch
Stammrisse, Spalten, Astlocher und Fledermauskasten werden
bezogen. Randstandige Baume werden haufiger genutzt.
Wochenstuben umfassen i.d.R. 20-50 Weibchen, in Gebaude-
quartieren ausnahmsweise bis zu 600 Tiere. Ein Wochenstuben-
verband kann durch regelmafige Quartierwechsel im Jahresver-
lauf bis zu 40 Baumhohlen aufsuchen, die in Abstanden von bis
zu 2,6 km voneinander auf Flachen von bis zu 5,3 km? verteilt
sind. Sie ist eine wanderfahige Art. Zwischen Sommer- und
Winterquartier werden Distanzen bis 150 km zuriickgelegt

Im Winter sammeln sich Wasserfledermause in groBen Verban-

Winterquartiere den, um die insektenarme Jahreszeit in frostsicheren Hohlen
und Felsspalten zu verschlafen.
Bevorzugtes Jagdgebiet meist Uber Gewassern unterwegs, um
Jagdhabitate Fluginsekten zu erbeuten. Oft sind es mehrere Tiere gleichzei-

tig, die in geringer Hohe von ca. 15 cm Uber der Wasseroberfla-
che vorwiegend nach Zuckmiicken, aber auch anderen Wasser-
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insekten, jagen.

Auf dem Weg zu den Jagdrevieren orientieren sich die Tiere
bevorzugt an linearen Strukturen, wie zum Beispiel Baumreihen
oder Hecken als Leitlinien. Wasserfledermause verstecken sich
tagsuber meist in Baumhohlen in Waldern. Sie fliegen auf
immer denselben ,Fluglinien‘ von ihren Verstecken ins Jagdge-
biet.

Dabei folgen sie im Tiefflug altbekannten Gelandestrukturen,
Waldrandern und Hecken. Von einer Baumhohle im Wald, selten
in Gebauden, bis ans nachste Flussufer konnen dies gut und
gerne ein bis zwei Kilometer sein. Sie verlassen ihre Sommer-
quartiere zur Jagd in der spaten Dammerung

In Baden-Wurttemberg ist die Wasserfledermaus weit verbreitet

Vel und fehlt nur in gewasserarmen Gegenden

6.3.2 Vogel (Aves)

Untersuchungsmethode

Die Erfassung der Vogel des Untersuchungsgebiets erfolgte bei 5 Begehungen durch Verhoren oder Sicht-
beobachtungen zwischen Anfang Mai und Ende Juni 2013. Kartiert wurden alle im Gebiet briitende oder
nach Nahrung suchende Arten sowie einmalige Gaste. Bei den Begehungen, die zur Erfassung weiterer
Artengruppen und Arten erfolgten, wurde auch auf Vorkommen von Vogeln und ihre Gebietsnutzung (z.B.
Ruhestatte) geachtet. Im Bestandsplan (s. Anhang 13.2) werden die Reviere aller Vogel dargestellt, die im
Gebiet briten oder bei denen ein Brutverdacht besteht.

Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 49 Vogelarten festgestellt von denen bei 30 Arten ein Brutver-
dacht bzw. ein Brutnachweis besteht. Als Nahrungsgaste wurden zusatzlich 11 Arten und Individuen ein-
maliger Gaste von 8 Arten erfasst. Unter den Brutreviere bildenden Arten befindet sich mit dem Teichhuhn
(Gallinula chloropus), eine nach der Bundesartenschutzverordnung streng geschitzte Art und mit dem
Turmfalke (Falco tinnunculus) eine nach dem BNatSchG streng geschiitzte Art.

Zu den Nahrungsgasten gehoren der streng geschiitzte in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung
geflhrte Mausebussard (Buteo buteo).

Die ebenfalls streng geschitzten Arten Eisvogel (Alcedo atthis), WeiBstorch (Ciconia ciconia) und Grin-
specht (Picus viridis) sowie der im Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie verzeichnete Neuntoter (Lanius
collurio) waren im Gebiet lediglich einmalige Gaste. Eisvogel und WeiBstorch sind ebenfalls Arten des
Anhangs | der EG-Vogelschutzrichtlinie.

Bis auf die Stadttaube unterliegen alle im Gebiet erfassten Vogelarten den Vorschriften des § 44 BNatSchG
(besonders geschiitzt). Zu vermeiden sind Totung und Verletzung von Individuen. Fortpflanzungs- und
Ruhestatten dirfen nicht zerstort oder beschadigt werden. Verboten ist die Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzung-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population darf nicht verschlechtert werden. Unmittelbar betroffen von den gesetzli-
chen Bestimmungen sind alle Brutvogelarten sowie die Arten, welche im Gebiet vorhandene Biotope als
Ruhestatte nutzen.
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Im Gebiet wurden 8 Brutvogelarten festgestellt, die auf der Roten Liste Baden-Wiirttembergs und teils
auch der Roten Liste Deutschlands als stark gefahrdet, gefahrdet oder auf der Vorwarnliste gefuhrt
werden. Im Bestand in Baden-Wirttemberg stark gefahrdet ist der Bluthanfling (Carduelis cannabina)
sowie gefahrdet ist das Teichhuhn (Gallinula chloropus). Zu den Arten der Vorwarnliste gehoren
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Goldammer (Emberiza citrinella), Haussperling (Passer
domesticus), Stockente (Anas platyrhynchos) und Turmfalke (Falco tinnunculus).

Als Nahrungsraum wird das Gebiet von der nach der Roten Liste in Baden-Wiirttemberg als gefahrdet
gefuhrten Art Rauchschwalbe (Hirundo rustica) genutzt. Der Luftraum wird ebenfalls regelmaBig von den
auf der Vorwarnliste verzeichneten Mauersegler (Apus apus) sowie Mehlschwalbe (Delichon urbica) zur
Nahrungsaufnahme aufgesucht.

Arten der Roten Liste, die nur einmal als Gast im Gebiet auftraten, sind Eisvogel (Alcedo atthis),
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kuckuck (Cuculus canorus), Lachmowe (Larus ridibundus) und
WeiBstorch (Ciconia ciconia) zu nennen.

Brutvogel
Von den 30 Vogelarten, bei denen im Untersuchungsgebiet ein Brutverdacht oder Brutnachweis besteht,
sind nach Lage der allgemein genutzten Neststandorte:

= Hohlenbruter: 3 Arten
(Blaumeise, Kohlmeise, Star)

= Halbhohlenbruter: 1 Art
(Gartenrotschwanz: selten auch Freibriiter oder Bodenbriter)

= Hohlen/Nischenbriter an Bauwerken: 3 Arten
(Hausrotschwanz: auch an Felsen, Bachstelze: selten am Boden und auf Baumen, Haussperling:
selten Freibriiter)

= Freibriiter in Buschen und mehr oder weniger haufig in dichter Krautschicht: 4 Arten
(Dorngrasmicke, Gartengrasmiicke, Monchsgrasmiicke, Bluthanfling)

» Freibriter in Baumen und Buschen: 6 Arten
(Buchfink, Girlitz, Heckenbraunelle, Stieglitz), auch eher selten an Bauwerken (Ringeltaube, Tir-
kentaube)

» Freibruter in dichter Krautschicht: 3 Arten
(Nachtigall: bei Geholzen; Sumpfrohrsanger, Teichrohrsanger: altere Rohrichte bei Gewassern)

= Bodenbriter und teils mehr oder weniger haufig auch Freibriter: 5 Arten
(Jagdfasan: in hoherer Krautschicht und Gebuschen; Goldammer: auch in Krautschicht und niedri-
ger Strauchschicht; Rotkehlchen: in Bilischen selten auch in Mauerspalten; Zilpzalp: bei Geholzen;
Stockente: selten auf Baumen und in Gebauden meist gewassernah)

= Nutzer vielfaltiger Niststandorte: 5 Arten
(Amsel, Grunfink: gerne Freibriter in immergrine Gewachsen; Zaunkonig: im Unterholz und
Gebiisch; Teichhuhn: im, uber oder nahe am Wasser; Turmfalke: Bauwerke, Baume, Felsen, Frei-
bis Hohlenbriter)

Die mit Abstand haufigsten Brutvogelarten des Gebiets waren mit 59 bzw. 55 Revieren die Monchsgras-
mucke (Sylvia atricapilla) und der Haussperling (Passer domesticus) (Vorwarnlistenart) und daneben mit
44 Revieren die Amsel (Turdus merula). Relativ hoher waren die Revieranzahlen mit 26 beim Hausrot-
schwanz (Phoenicurus ochruros), mit 24 beim Griinfink (Carduelis chloris), mit 23 bei der Kohlmeise (Parus
major), mit 19 bei dem Buchfink (Fringilla coelebs) und dem Girlitz (Serinus serinus) (Vorwarnlistenart),
mit 17 bei dem Teichhuhn (Gallinula chloropus) (Rote Liste gefahrdet) und mit 15 bei dem Zilpzalp
(Phylloscopus collybita). Revierzahlen von 12 bis 8 wurden bei der Stockente (Anas platyrhynchos), der
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Blaumeise (Parus caeruleus), der Ringeltaube (Columba palumbus), der Gartengrasmiicke (Sylvia borin),
der Nachtigall (Luscinia megarhynchos), dem Rotkehlchen (Erithacus rubecula) und dem Star (Sturnus
vulgaris) (gefahrdet nach der Roten Liste Deutschland, Vorwarnlistenart in Baden-Wurttemberg) und der
Turkentaube (Streptopelia decaocto) (Vorwarnlistenart) festgestellt. Von den restlichen 12 Arten wurde
revieranzeigendes Verhalten bzw. eine Brut nur an 1 bis 4 Standorten festgestellt.

Fur die nachgewiesenen Brutvogelarten sind allgemein die in der nachfolgenden Tabelle 6 genannten
Lebensraume oder Biotopstrukturen von besonderer Bedeutung:

Tabelle 6: Lebensraume der Brutvogelarten

Wissenschaftlicher ..
Deutscher Name Lebensraume
Name
Amsel Turdus merula sehr breites Lebensraumspektrum, fast alle geholzreicheren

Biotoptypen, gerne im Siedlungsbereich

breiteres Lebensraumspektrum: offene und halboffen Land-
Bachstelze Motacilla alba schaften sowie Waldlichtungen meist mit Bauwerken, oft in
Wassernahe, auch im Siedlungsbereich

breites Lebensraumspektrum, unterschiedliche Geholzbiotope

Blaumeise Parus caeruleus mit gutem Hohlenangebot, auch im Siedlungsbereich
offene bis halboffene Landschaften mit Hecken, Gebiischen,
Bluthanfling Carduelis cannabina Saumen oder Hochstaudenfluren, auch im Siedlungsrandbe-
reich
. .. sehr breites Lebensraumspektrum mit Baumen, auch im Sied-
Buchfink Fringilla coelebs lungsbereich
. . . offene bis halboffene Landschaften mit Blschen und hoher-
Dorngrasmiicke Sylvia communis

wiichsiger Krautschicht (oft kleinflachig), selten auf Feldern

breiteres Lebensraumspektrum: Geholzbiotope buschreich und
Gartengrasmiicke Sylvia borin mit dichter Krautschicht, nicht in dichten geschlossenen Wal-
dern, auch im Siedlungsrandbereich

breiteres Lebensraumspektrum, unterschiedliche Geholz-
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | biotope mit Halbhohlenangebot in Baumen, auch im Siedlungs-
bereich

halboffene Landschaften mit lockerem Baumbestand, Busch-
Girlitz Serinus serinus gruppen und Flachen mit niedriger Vegetation sowie offenem
Boden; oft in Siedlungsnahe

offene bis halboffene Landschaften bis frilhe Sukzessionssta-
Goldammer Emberiza citrinella dien der Bewaldung mit Einzelbaumen und Biischen und
angrenzenden Saumen

halboffene Landschaften bis lichte Walder, gerne im Sied-

Griinfink Carduelis chloris lungsbereich auf Griinanlagen mit Geholzen
H h Phoeni h Siedlungsbereiche mit Brutplatz an Bauwerken und vegeta-
ausrotschwanz oenicurus ochruros tionsfreien und ,,kurzrasigen“ Flachen als Nahrungsraum
H li p d ti Siedlungsbereiche mit Hohlungen und Nischen bei Gebauden
aussperting asser domesticus und Nistkasten sowie Grunflachen als Nahrungsraum
Heckenb 0 p " dulari breiteres Lebensraumspektrum, Geholze mit dichtem Unter-
eckenbraunelle runetta moautaris wuchs, dichtes Buschwerk, auch im Siedlungsbereich
. . halboffene strukturreiche Agrarlandschaft mit Geholzen und
Jagdfasan Phasianus colchicus

Brachen, auch an locker strukturierten Waldrandern
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Wissenschaftlicher "
Deutscher Name Lebensraume
Name
Kohlmei P . unterschiedliche Geholzbiotope mit gutem Hohlenangebot,
ohimeise ars major auch im Siedlungsbereich
Ménch ick Sulvi icapill sehr breites Lebensraumspektrum mit dichtem Busch- und
onchsgrasmucke ylvia atricapilla Baumbestand, auch im Siedlungsbereich
unterholzreiche Walder und halboffene geholzreiche Land-
schaften, bevorzugt auf feuchten Standorten auch trockene
Nachtigall Luscinia megarhynchos |Standorte, (wesentlich sind Bereiche mit dichter Falllaub-
schicht und dichter hoher Krautschicht), auch im Siedlungsbe-
reich
Ringeltaube Columba palumbus breites Lebensraumspektrum, halboffene Landschaft, Walder,

ofter im Siedlungsbereich mit baumreichen Griinanlagen

breites Lebensraumspektrum, Geholzbiotope mit reichem
Rotkehlchen Erithacus rubecula Unterholzanteil oder dichtem Buschwerk und dichter Laub-
schicht, auch im Siedlungsbereich

unterschiedliche Gehodlzbiotope von Waldern bis Baumreihen
Star Sturnus vulgaris mit Baumhohlen und benachbarten ,,kurzrasigen Flachen,
auch im Siedlungsbereich

halboffene strukturreiche Landschaften bis lichter Walder mit

Stieglitz Carduelis carduelis Staudenfluren oder Ruderalflachen, gerne an Siedlungsrandern

breites Lebensraumspektrum bei Gewassern, nicht an schnell
Stockente Anas platyrhynchos flieBenden Gewassern und Gewassern mit Steilufern oder
vegetationslosen Ufern, auch im Siedlungsbereich

offene bis halboffene Landschaften in Flachen mit hoch-
wichsiger dichter Krautschicht unterschiedlicher Auspragung

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris (Hochstaudenbestande, Rohrichte, Rapsfelder), nicht in was-
serdurchfluteten Bestanden und reinen Schilfgebieten
Teichhuh Gallinula ch strukturreiche Uferzone von stehenden und langsam flieBenden
eichhuhn atfinuta chloropus Gewassern, auch im Siedlungsbereich
Teichrohrsi A hal . Uberjahrige Rohrichte an Gewassern, auch in Weidengebiischen
eichrohrsanger crocephatus scirpaceus | mit dichtem Unterwuchs, selten in Jungschilfbestanden
.. . im Siedlungsbereich mit meist mit lockeren Baumgruppen,
Turkentaube Streptopelia decaocto seltener in geholzarmen Siedlungsgebieten
Breites Spektrum von halboffenen und offenen Landschaften
. sowie Waldrander mit Nistplatzangebot auf Baumen oder Fels-
Turmfalke Falco tinnunculus

wanden, Nistplatze ofter an hoheren Bauwerken auBerhalb und
innerhalb von Siedlungen

breiteres Lebensraumspektrum, Geholzbiotope mit reichem
Zaunkonig Troglodytes troglodytes |Unterholz, buschreiche Gehélze, bevorzugt hohe Bodenfeuch-
tigkeit, auch im Siedlungsbereich

breites Biotopspektrum mit lickigem Baumbestand und Boden-

Zilpzalp Phylloscopus collybita vegetation, auch im Siedlungsbereich

Das Artenspektrum der Brutvogel umfasst viele Arten, welche die offene bis halboffene Landschaft besie-
deln, und daneben Arten die vor allem oder verstarkt auch in Siedlungsnahe vorkommen. Zahlreiche Arten
konnen ein breites Lebensraumspektrum als Fortpflanzungshabitat nutzen. Arten der offenen Feldflur
wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

27



Gefao saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4

Nur 4 Brutvogelarten besitzen eine starke Bindung an Gewasser. Von dem Teichhuhn (Gallinula chloropus)
und der Stockente (Anas platyrhynchos) wurden entlang des Leimbach und in einem kurzen zum Untersu-
chungsgebiet gehorenden Abschnitt des Landgrabens zerstreut innerhalb und auBerhalb von Siedlungsbe-
reichen Junge fiilhrende Altvogel beobachtet. Die Brutvorkommen des Teichrohrsanger (Acrocephalus
scirpaceus) befinden sich nur im Schilfrohricht des Landgrabens. Am Leimbach war wegen des Fehlens von
geeigneten Nistplatzen keine Brut moglich. Die allgemein oft in Gewassernahe anzutreffende Bachstelze
besitzt im Gebiet nur ein Brutrevier.

Der Brutpaarbestand des streng geschiitzten Teichhuhns (Rote Liste: gefahrdet) ist insgesamt als relativ
hoch einzustufen. In vielen Abschnitten besitzt der Leimbach fiir das Teichhuhn und die Stockente vor
allem wegen der Ausbildung hoher Steilufer jedoch vergleichsweise schlechte bis unzureichende Habitat-
qualitaten. Innerhalb der Reviere kam es nach der zur Gewasserunterhaltung erforderlichen Mahd der
Uferboschungen wegen des Mangels an Deckung und Verstreckmoglichkeiten zu erheblichen Verschlechte-
rungen der Habitatqualitat.

Zur Nahrungsaufnahme suchten wiederholt einzelne Graureiher (Ardea cinerea) und Kormorane
(Phalacrocorax carbo) den Leimbach auf. Der Eisvogel (Alcedo atthis) wurde am Gewasser nur einmal bei
der Nahrungssuche beobachtet.

Unabhangig des Vorkommens von Gewasser brutet der Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris) in
unterschiedlich ausgebildeter hochwiichsiger dichter Krautschicht.

Die Revierzentren der meisten Brutvogelarten befanden sich im Untersuchungsgebiet im Umfeld bzw.
innerhalb ausgepragter Geholzbestande. Geholze sind im Bereich des ungenutzten Gewasserrandstreifens,
der vor allem im Siedlungsbereich ofter nur sehr schmal ist, nur in wenigen Abschnitten bzw. Stellen anzu-
treffen. Meist sind sie als Baumreihe oder Einzelbaum ausgebildet, die nur vereinzelt als Brutstandort
genutzt wurden.

An die Randstreifen grenzten haufiger unterschiedliche Geholzstrukturen, die sich oft innerhalb von Gar-
ten (Nutz- und Ziergarten), Kleingartenanlagen, meist kleine parkartige Griinanlagen befanden. Es kommt
zur Ausbildung von Gebischen, Hecken, Baumgruppen, Baumreihen, kleinen Feldgeholzen und Streuobst-
bestanden, Strauchgruppen und Einzelbaumen. Die Baume besitzen ein jungeres bis mittleres Alter.
Unterschiede bei den Geholzstrukturen beziglich ihrer Dichte, Hohe und Alter und ihr Verbund mit uber-
jahriger Krautschicht sowie unterschiedlicher Biotope im Umfeld ermoglichen das Vorkommen von 21 aus-
schlieBlich oder oft in und bei Gehdlzen brutenden Vogelarten. Darunter befinden sich die Rote Liste Arten
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Star (Sturnus vulgaris), Bluthanfling (Carduelis cannabina)
und Goldammer (Emberiza citrinella).

Das Auftreten einer etwas groBeren Artengruppe von Brutvogeln, welche Bauwerke als Niststandort nut-
zen, ist vor allem auf den hoheren Siedlungsanteil innerhalb des Untersuchungsgebiets zurlickzufiihren.
Der Haussperling (Passer domesticus) (Vorwarnlistenart), der Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) und
die Bachstelze (Motacilla alba) nisten fast ausschlieBlich an Bauwerken. Der Turmfalke (Falco tinnunculus)
(Vorwarnlistenart) nutzt sie haufiger und die Ringeltaube (Columba palumbus) und die Tirkentaube
(Streptopelia decaocto) seltener als Nistplatz.

28



saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4

GefaO

Tabelle 7: Revierzentren der seltenen Brutvogelarten

Wissenschaftlicher Untersuchungsgebiet
Deutscher Name .
Name Revierzentren
1 Brutrevier - brombeerreiches Gebisch in landgraben-
Bluthanfling Carduelis cannabina nihe nérdlich Sandhausen 8
3 Brutreviere - halboffene Landschaft mit Verbuschung
Dorngrasmiicke Sylvia communis und hoherwiichsiger Krautschicht nordlich von Sandhau-
sen, sidlich von St. Ilgen und NuBloch
. . 2 Brutreviere Garten mit Obstbaumen o6stlich von Sand-
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus |5 sen, Kleine Streuobstwiese nordlich von St. ligen
. . . 19 Brutreviere - Garten und aufgelockerte Siedlungsbe-
Girlitz Serinus serinus reiche mit liickigem Baumbestand
. L 4 Brutreviere - halboffene Landschaft stidlich NuBloch mit
Goldammer Emberiza citrinella Verbuschung und kleinen Saum- oder Ruderalflichen
. , 55 Brutreviere - Bauwerke im Siedlungsbereich und in
Haussperling Passer domesticus Garten
. 8 Brutreviere - Baume mit Hohlungen und Nistkasten
Star Sturnus vulgaris innerhalb und auBerhalb von Siedlungsbereichen
2 Brutreviere - Randbereich eines Miscanthus-Feldes
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris nordlich von Sandhausen und halboffene Landschaft mit
hochwiichsige Ruderalvegetation stidlich von NuBloch
17 Brutreviere - langsam flieRende vegetationsreichere
Teichhuhn Gallinula chloropus Bachabschnitte, nicht zu steile Uferboschungen mit struk-
turreicher Krautschicht
Tirkentaube Streptopelia decaocto 8 Brutreviere - Siedlungsbereiche mit Baumanteil
. 1 Brutrevier - halboffene Landschaft mit Strommast ost-
Turmfalke Falco tinnunculus lich St. Ilgen

Insgesamt kommt dem Untersuchungsgebiet unter Beriicksichtigung der Anzahl der revierbildenden Arten
und der Nahrungsgaste, dem Vorkommen von geschutzten und auf der Roten Liste eingestuften Arten, der
GebietsgroBe und der Ausbildung der Lebensraume eine mittlere bis etwas erhohte avifaunistische Bedeu-
tung zu. Besonders bemerkenswert sind die zerstreuten Brutvorkommen des streng geschiitzten Teich-
huhns am Leimbach und Landgraben. Unterschiede bei der Ausbildung der Geholzstrukturen und ihres
Umfelds ermoglichen die Besiedlung durch eine breiteres Spektrum von in und bei Geholzen briitenden
Vogelarten, deren Bestandszahlen im Baden-Wirttemberg teilweise riicklaufig sind. Bedeutungsvoll ist das
Vorkommen von 5 gefahrdeten Arten nach der Roten Liste Deutschland sowie 2 stark gefahrdeten und 2
gefahrdeten Arten von Baden-Wiirttemberg gefiihrten Arten. Die im Gebiet vorhandenen Bauwerke bieten
ebenfalls fir einige Arten mit Bestandsriickgangen Nistmoglichkeiten. Aufzufiihren ist die erhohte Anzahl
des Haussperlings, der ebenfalls auf der Vorwarnliste verzeichnet ist.

Fur eine etwas hohere Zahl von Nahrungsgastarten, zu denen mehrere streng geschiitzte und/oder auf der
Roten Liste gefiihrte Arten gehoren, war das Gebiet Teil ihres Nahrungsraums.
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6.3.3 Reptilien (Reptilia)

Untersuchungsmethode

Bereits 2009 wurde eine Kartierung auf Vorkommen von Reptilien insbesondere der Zauneidechse (Lacerta
agilis), entlang des Leimbachs durchgefiihrt. Die Untersuchungsflache wurden dazu mehrfach bei giinsti-
gen klimatischen Bedingungen begangen und die Zauneidechse durch Sichtbeobachtungen erfasst. Bei der
Beobachtung, die oftmals mit Hilfe eines Fernglases erfolgte, wurde zwischen dem Geschlecht (Mannchen,
Weibchen) und dem Alter (adult, subadult, juvenil) der Individuen unterschieden. Nicht eindeutig als
Mannchen oder Weibchen erkannte erwachsene Eidechsen wurden als unbekannte Adulte bezeichnet. Die
Fundorte wurden in eine Karte (Abbildung 3) ubertragen. Die Erfassungstermine waren: 16.04.2009,
5.08.2009, 9.08.2009, 14.08.2009, 19.08.2009, 25.08.2009, 29.08.2009, 2.09.2009, 8.09.2009, 10.09.2009
und 12.09.2009. Die Fundorte aller Individuen werden im Bestandsplan (s. Anhang 13.2) gezeigt.

Im Jahr 2013 wurden die Kartierungsergebnisse aus dem Jahr 2009 durch mehrfache Begehung der bekann-
ten Vorkommen uberpriift und geschaut, ob die 2009 erfassten Populationen noch bestehen.

Ergebnisse

Insgesamt wurden bei den Begehungen im Jahr 2009 in dem Untersuchungsgebiet 18 Tiere erfasst. An drei
Stellen im Dammbereich konnten die 18 Individuen angetroffen werden. Diese Funde werden nachfolgend
aufgelistet. Zur Abgrenzung der drei Fundbereiche siehe die Abbildung 3. Die Lage der einzelnen
Fundbereiche beginnen fir 1 bei Leimbach-km 15.400, fir 2 bei km 16.650 und fiur 3 bei km 18.700.

Die Zauneidechse ist nach Anhang IV der FFH-Richtlinie eine streng zu schiitzende Art von gemeinschaftli-
chem Interesse und nach der Bundesartenschutzverordnung eine besonders geschiitzte Art. Auf der Roten
Liste von Deutschland ist die Eidechse als gefahrdet und auf der Roten Liste von Baden-Wirttemberg als
zurlickgehend (= Vorwarnliste) eingestuft.

Tabelle 8: Nachweise von Zauneidechsen in den drei abgrenzbaren Fundbereichen aus dem Jahr 2009

Geschlecht Nachweisbereich
1 2
Mannchen 3
Weibchen 1
Jungtiere 4 4
unreifes Tier 2
Gesamtzahl 6 10 2
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Top. Karte 1:25000 Baden-Wirtiemberg (Nord)

Abbildung 3: Lage der Nachweisbereiche der Zauneidechsen am Leimbach im MaBnahmenbereich 4

In der Abbildung 4 werden samtliche 2009 nachgewiesenen Tiere mit deren Fundangabe dargestellt. Im
naheren Umfeld waren nur vereinzelt weitere Tiere erfasst worden. Die Uberpriifung im Jahr 2013
erbrachte eine Bestatigung der 2009 gemachten Beobachtungen. Allerdings wurden im Nachweisbereich 2
weniger Tiere nachgewiesen. Der Grund ist in der veranderten Vegetation der Flache zu suchen. Im Jahr
2009 war ein Teil der Untersuchungsbereiche (ALDI-Ansiedlung) noch nahezu vegetationslos und daher ein
idealer Lebensraum fur die Zauneidechsen. Durch den aufkommenden Pflanzenbewuchs hat sich der
Lebensraum flr diese Tiere verschlechtert. Die Population ist dort heute deutlich reduziert.

3

T

B o

Abschnitt 2

Abbildung 4:Nachweise der Zauneidechsen im Jahr 2009
(M = Mannchen, W = Weibchen, SA = subadultes Tier, J = juveniles Tier
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Charakteristik der verschiedenen Lebensraume

In den bestehenden Uferrandstreifen entlang des Leimbachverlaufs ist liberwiegend das typische Profil
eines Dammes mit steiler wasserseitiger Boschung, Krone und eine mehr oder weniger steile Boschung auf
der Landseite ausgebildet. Seltener schlieBt sich an die Krone eine ebene Flache an. Bei Briicken ist die
wasserseitige Durchgangigkeit meist ganzlich unterbrochen, vereinzelt auf einen sehr schmalen Streifen
reduziert. Die Standortverhaltnisse wechseln auf der Untersuchungsflache uberwiegend von relativ trocken
bis frisch. Die Besonnung der Flache variierte je nach Exposition der Boschungen und der Beschattungs-
intensitaten relativ stark.

Die Vegetation der Boschungen und der Dammkronen wurde in weiteren Strecken von einer meist relativ
einheitlich ausgebildeten grasreichen, bereichsweise auch starker ruderalisierten, dicht- und hochwiichsi-
gen Wiese gebildet. Unter den Ruderalarten dominiert haufig die GroBe Brennnessel. Staudenfluren und
Rohrichte feuchter Standorte sind seltener und fast nur auf bachseitiger Boschung ausgebildet. Die Breite
der gemahten Flache variiert relativ stark. Haufiger grenzen an die Wiese Garten, die sich relativ oft bis
zur Boschungskrone erstrecken. Wiederholt verlaufen StraBen, Wege und Platze und daneben landwirt-
schaftliche Nutzflachen, seltener Bauwerke entlang des BoschungsfuBes. Auf der Boschungskrone existiert
teilweise ein schmaler Trampelpfad, der nur auf kiirzeren Strecken intensiver genutzt wird und dadurch
vegetationsfrei ist. Geholze sind im Nahbereich des Baches auBerhalb von Garten vor allem im Bereich der
Kirchheimer Mihle und in einem Abschnitt innerhalb von St. Ilgen ausgebildet.

Erfassung der Zauneidechse

Um Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 8 adulte Individuen (5 Mannchen, 3 Weibchen), zwei subadulte
Individuen und 8 Jungtiere der Zauneidechse erfasst. Die insgesamt 18 Individuen wurden zerstreut ent-
lang der etwa 6,5 km langen Untersuchungsstrecke des Leimbachs angetroffen. Die Vorkommen kon-
zentrierten sich auf einen relativ kurzen und zwei vergleichsweise langere Abschnitte, welche durch aus-
gedehnte Strecken ohne Eidechsennachweis voneinander getrennt waren (s. Abbildung 3).

Im Untersuchungsgebiet konnten die beiden Bachseiten bis auf abgezaunte Bereiche, einen linksseitigen
Bachabschnitt innerhalb von St. llgen sowie die rechte und linke Bachseite in Hohe der Kirchheimer Mihle,
durchgehend begangen werden. Die Abschnitte mit Eidechsenfunden lagen im Westen von NuBloch, zwi-
schen St. Ilgen und Sandhausen und im Norden von Sandhausen. Die Fundorte befanden sich fast alle auf
den landseitigen Boschungen und in schmalen Streifen am BoschungsfuB.

Auf der rechten Bachseite wurden 11 Individuen (davon 5 Adulte) und auf der linken Bachseite 7 Indivi-
duen (davon 3 Adulte) festgestellt. Das Ergebnis zeigt die verstarkte Prasenz der Zauneidechsen auf der
rechten Bachseite. Dies durfte vor allem auf die fur die Besiedlung vergleichsweise giinstigeren Ausbildun-
gen bei Vegetation und Gelandeprofilierung und die geringere indirekte Beschattung durch Bauwerke und
Geholze sowie den hoheren Anteil von als Lebensraum nutzbarem Umfeld zuriickzufiihren sein.

Ein Individuenaustausch zwischen den Teilpopulationen beider Bachseiten diirfte wegen der Barrierewir-
kung des Baches in weiten Strecken relativ selten stattfinden. Potentielle Verbindungswege bestehen bei
den 10 Uber den Leimbach fiihrenden Bricken von denen wahrscheinlich nur einzelne genutzt werden
diirften. Besonders geeignet ist die Eisenbahnbriicke ostlich von Sandhausen.

Uferrandstreifen gehoren allgemein zu den gerne besiedelten Lebensraumstrukturen der Zauneidechse,
wobei ein Vorkommen der Eidechse durch den meist nordwestlichen bis westlichen Verlauf des Leimbachs
potentiell begiinstigt wird. Der Anteil des Untersuchungsgebietes, der als Lebensstatte von der
Zauneidechse genutzt werden konnte, war aufgrund der Lebensraumausbildung jedoch nur relativ gering.

32



saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4 GefaO

Die Besiedlungsmoglichkeiten wurden vor allem durch den geringen Strukturreichtum der Vegetation ein-
geschrankt. Dichte und Hohe der Vegetation unterlagen im Uferrandstreifen weitgehend nur der Mahd
bedingten Wandel. Die Wiesenflachen wurden im Untersuchungsjahr wohl meist zweimal gemaht, im
Umfeld von Garten durch deren Nutzer teils auch haufiger. Die auf Krone und Boschungen des Dammes
gelegene Wiese war allgemein strukturarm und bot der Zauneidechse bei fast durchgehend dichter Kraut-
schicht meist nicht die benotigten vegetationsarmen Platze zum Sonnen. Eiablageplatze an vegetations-
armen, sonnigen nicht zu trockenen Stellen mit lockerem gut draniertem Bodensubstrat waren augen-
scheinlich selten. Zudem waren dem Unterschlupf dienende Hohlungen nur in geringer Anzahl vorhanden.
Die luckiger bewachsenen bachseitigen Boschungen werden sehr wahrscheinlich wegen ihrer fast durchge-
hend zu groBen Steilheit kaum von der Zauneidechse genutzt. Weitere von der Zauneidechse bevorzugt
genutzte Lebensraumstrukturen wie Stein- oder Totholzhaufen waren nur gelegentlich in den an die Wiese
grenzenden Garten vorhanden.

Unglnstig auf eine Ansiedlung der Zauneidechse wirkten sich auBerdem die geringe Breite der Uferrand-
streifen aus, die nicht besiedelbaren Flachen bei Siedlungen (Bauwerke, versiegelte Flachen, StraBen)
sowie starker beschattete oder intensiv genutzte Garten, die angrenzten. Neben gut besonnten Strecken
existierten Abschnitte in denen die tagliche Besonnungsdauer und -intensitat des Uferrandstreifens,
besonders auf der rechten Bachseite, durch die indirekte Beschattung benachbarter Bauwerke und
Geholze starker eingeschrankt war.

Insgesamt existierten nur an wenigen gut besonnten Strecken des Untersuchungsgebietes bessere Ansied-
lungsvorrausetzungen. Diese fanden sich auf der landseitigen Boschung in Bereichen luckiger Vegetation
sowie bei den Uferstreifen, die an gut besonnte strukturreichere Garten oder Griinanlagen grenzten. In
diesen ufernahen Anlagen waren augenscheinlich teils von der Zauneidechse benotigte Habitatelemente
wie dichtere bis luckige Vegetationszonen, Gesteinsstrukturen oder Holzhaufen vorhanden. Soweit
erkennbar waren die Habitatqualitaten in einigen Garten zumindest suboptimal. Zu den Bereichen mit
besserer Lebensraumqualitat gehorte auch der Nahbereich der Bahnlinie. Das Schotterbett der Bahngleise
bildet zusammen mit den benachbarten Bahn- und Bachboschungen sowie angrenzenden Garten einen als
Lebensstatte geeigneten Lebensraumkomplex.

6.3.4 Amphibien (Amphibia)

Untersuchungsmethode

Spezielle Begehungen zur Erfassung von Amphibien wurden nicht durchgefiihrt, da die Lebensraume im
Untersuchungsgebiet nicht vorhanden waren. Bei jeder Begehung zur Erfassung anderen Artengruppen
wurde aber auf Vorkommen von Amphibien am Leimbach geachtet.

Ergebnisse

Tabelle 9: Artenliste der nachgewiesenen Amphibien

S Rote Liste Vorkommen
Wissenschaftlicher ]
Deutscher Name Schutz im UG
Name
D BW Leimbach
Rana x esculenta Teichfrosch § - D g-z

g-z = gering bis zerstreut
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Am Leimbach wurden in unterschiedlichen Haufigkeiten Individuen des nach der BArtSchV besonders
geschiitzten Teichfroschs (Rana x esculenta) festgestellt. Moglicherweise wurden die Elternarten der
Hybridform, wenn sie kleine Populationsanteile einnehmen ubersehen. Am Leimbach war die Populations-
dichte sehr gering. In teils langen Abschnitten wurden keine Teichfrosche festgestellt. Individuen des
Teichfroschs wurden im Gewasser und auch haufiger innerhalb der schmalen Gewasserrandstreifen in
ufernahen Zonen beim Sonnen beobachtet. Giinstig auf die Besiedlung wirken sich die gute Besonnung der
Gewasser aus. Die vergleichsweise schwache Besiedlung des Leimbachs ist augenscheinlich besonders auf
die oft hohen und steilen Uferboschungen, die vergleichsweise etwas hohere FlieBgeschwindigkeit und
moglicherweise auch auf ungeeignetere Wasserqualitaten zuriickzufihren.

6.3.5 Wildbienen

Untersuchungsmethode

Es wurden insgesamt vier Begehungen je Probebereich durchgefiihrt. Die Erfassungstermine waren der 17.
Juni, 5. Juli, 23. Juli und 23. August 2013. An den Terminen wurden die Wildbienen, Grabwespen,
Wegwespen und solitaren Faltenwespen erfasst. Die Begehungen von mindestens einer Stunde je Standort
fanden weitgehend bei sonnigem und windstillem Wetter statt. Der Fang der Tiere erfolgte mittels eines
Insektennetzes in Form reprasentativer Fange. Angesichts der Haufigkeiten von Hautfliglern ist ein Fang
aller Individuen oft nicht moglich. Die Anzahl der beobachteten Individuen wurde daher geschatzt und
notiert.

Gefangene Wildbienen wurden in Glasern aufbewahrt und, sofern sie nicht sofort zu bestimmen waren,
mit Acet-Essigester getotet. Bei Arten, deren Bestimmung im Gelande moglich ist, wurde mit Ausnahme
von Belegexemplaren auf eine Entnahme verzichtet. Die entnommenen Exemplare wurden im Labor gena-
delt und zur Bestimmung vorbereitet. Den mannlichen Bienen wurde in noch frischem Zustand der Geni-
talapparat mit einer gekrimmten Insektennadel aus dem Hinterleib herausprapariert.

Die Bestimmung der Stechimmen wurde mit folgender Literatur durchgefuhrt:

Schmiedeknecht (1930), Ebmer (1969-71), Wolf (1972), Dathe (1980), Hagen (1990), Dollfuss (1991),
Warncke (1992), Scheuchl (1995-1996), Schmid-Egger & Scheuchl (1997), Amiet (1996), Amiet et al.
(1999), Amiet et al. (2001), Amiet et al. (2004), Amiet et al. (2007), Jacobs (2007) sowie Bogusch & Straka
(2012). Die Nomenklatur auf Gattungs- und Artebene richtet sich weitgehend nach Westrich (1990).

In den Artentabellen (s. Anhang 13.1) der Wildbienen und Wespen wurden die Rote Liste Deutschlands
(Westrich et al. 2011, Schmid-Egger 2011) sowie die Rote Liste von Baden-Wiirttemberg (Schmid-Egger et
al. 1996; Westrich et al. 2000) verwendet.
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Abbildung 5: Reprasentative Untersuchungsabschnitte der Wildbienenerfassung an den Leimbachdammen

Ergebnisse

Insgesamt konnten entlang des Leimbaches, an den drei reprasentativen Probestellen zwischen NuBloch
und der Kirchheimer Miihle, 74 Wildbienen- und Wespenarten nachgewiesen werden (57 Sandbienenarten,
17 Grabwespenarten). Die Zahl ist als hoch einzustufen (vergl. Artenlisten im Anhang 13.1).

Lediglich 18 Arten finden sich in den Roten Listen Deutschlands bzw. Baden-Wurttembergs oder in beiden.
Somit sind etwa 24 % der nachgewiesenen Arten mehr oder weniger stark in ihrem Bestand bedroht. Dieser
Wert ist als mittelmaRig einzustufen. Dennoch weist das Gebiet in seiner Gesamtheit, insbesondere durch
die Nachweise einiger sehr seltener Arten, eine hohe Bedeutung fiir die untersuchten Tiergruppen auf.
Ausschlaggebend dafur ist weniger der Damm selbst, als vielmehr seine randlichen Strukturen und Habi-
tate in unmittelbarer Nachbarschaft, teilweise auBerhalb des Baukorridors.
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Tabelle 10: Zusammenfassung der Ergebnisse der Wildbienenerfassung

Untersuchungsflache | 4/1 4/2 4/3 Gesamt
Anzahl Taxa 36 39 30 74
Anzahl Rote-Liste-Arten 6 7 9 18
Anteil Rote-Liste-Arten in % 17 18 30 24

Kurz sei hier auf die Biologie der beiden Hautfluglergruppen eingegangen. Bienen benotigen neben geeig-
neten Standorten fur ihre Nestanlage (Sandboden, LoBsteilwande, dirre Pflanzenstangel, Frafgange in
Holz etc.) auch ein entsprechendes Blutenangebot, oft sogar ganz bestimmte Pflanzenarten, um ihre Lar-
ven mit Pollen zu versorgen. Fehlt das Eine, nlitzt das Vorhandensein des Andern nichts. Wespen benoti-
gen ein weit geringeres Blutenangebot und dieses lediglich fir die eigene Nahrungsaufnahme. Fiir sie ist
das Vorhandensein entsprechender Nistmoglichkeiten in Verbindung mit einer gentigend groBen Anzahl an
Beutetieren (Kafer, Fliegen, Heuschrecken, Spinnen, Zikaden etc.), die sie fiir die Verpflegung ihres
Nachwuchses bendtigen, bedeutender.

Einzelbewertung der reprasentativen Probestellen

Leimbach Abschnitt 4.1

Wertstufe: Il

Hier wurden 36 Arten nachgewiesen, was als mittlere Artenzahl einzustufen ist. Der Anteil bestandsbe-
drohter Arten ist mit 17% gering. Es dominieren hier mit 72 % die ubiquitaren Arten. Finf Arten sind an
Sand und/oder trockenwarme Habitate gebunden, vier Arten an Geholzbestande. Mit Andrena argentata
fand sich eine in Baden-Wurttemberg vom Aussterben bedrohte Art (=1) mit sehr enger Bindung an Flug-
sand bzw. sehr feinen Verwitterungssand. Die Art dirfte in der Umgebung eine groBere Population im
Bereich der Sandhausener Diine aufweisen. Weitere seltene Arten waren Halictus leucaheneus, Lasio-
glossum costulatum und die Grabwespe Nysson maculosus. Aufgrund dieser besonderen Vorkommen, die
fast alle an dem angrenzenden sandigen Damm des Retentionsraumes (HRB NuBloch) lagen, ist der
Abschnitt 4.1 in seiner Bedeutung noch als hoch einzustufen.

Ursachlich fiir die Zusammensetzung der vorgefundenen Lebensgemeinschaft ist zunachst der Seitendamm
(Hochwasserschutzdamm entlang des Leimbachs) mit seinen teilweise offenen und sandigen Bodenstellen
sowie dessen Blutenreichtum. Ein weiterer Grund liegt im giinstigen Pflegeregime, da bei der Mahd der
Boschungen Blihstreifen erhalten blieben.

Der Abschnitt 4.1 hat somit eine hohe Bedeutung fiir die Bienen- und Wespenfauna mit Vorkommen regio-
nal bedeutender Arten.

Leimbach Abschnitt 4.2

Wertstufe: llI

Es wurden 39 Arten nachgewiesen, und somit eine mittlere Artenzahl. Der Anteil bestandsbedrohter Arten
ist mit 18% gering. Wiederum dominieren die ubiquitaren Arten, deren Anteil mit 67 % allerdings geringer
ist als an den vorherigen Probestellen. 6 Arten sind an Sand und/oder trockenwarme Habitate gebunden,
weitere 6 Arten an Geholzbestande. An bemerkenswerten Arten wurde nur Megachile pilidens festgestellt.
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Ausschlaggebende Faktoren fiir die Zusammensetzung der Lebensgemeinschaft sind ein oOstlich des
Dammes gelegener Sukzessionsstreifen entlang des Gewerbegebietes mit groBeren Bliitenbestanden und
Geholzen, aber auch die erst spat gemahte Westboschung des Leimbaches, insbesondere mit groBen
Bestanden an Wicke und Platterbse.

Der Abschnitt 4.2 hat somit eine mittlere Bedeutung fiir die Bienen- und Wespenfauna und der zumindest
lokal bedeutende Arten aufweist.

Leimbach Abschnitt 4.3

Wertstufe: llI

Im Abschnitt 4.3 wurde mit 30 die geringste Artenzahl des Untersuchungsgebietes nachgewiesen, was als
mittel einzustufen ist. Der Anteil bestandsbedrohter Arten ist mit 30% jedoch bereits als hoch einzuord-
nen. Die Mehrzahl der Arten der Roten Listen ist allerdings nur in der Vorwarnliste verzeichnet. Starker
gefahrdet ist lediglich die Maskenbiene Hylaeus moricei, die in Schilfstangeln nistet. Das Tier muss aus
dem Schilfbereich des Landgrabens hierher geflogen sein. Der Anteil ubiquitarer Arten ist mit 53% relativ
gering. 10 Arten gelten als sandgebunden und/oder Trockenheit und Warme liebende Arten, 3 Arten haben
eine Bindung an Geholze.

Der Damm selbst erwies sich als artenarm, nur an einer Stelle mit Herden von Knollen-Platterbse und Nat-
ternkopf waren Wildbienen in groBerer Zahl zu finden. Ansonsten beschrankten sich die Vorkommen auf
die bliitenreicheren Saumstrukturen entlang des dstlichen BoschungsfuBes zu den dortigen Ackern, Wiesen
und Garten.

Angesichts dieser Verhaltnisse ist lediglich von einer mittleren Bedeutung des Abschnittes auszugehen, mit

Vorkommen von lokal bedeutenden Arten.

Die festgestellten Artenspektren und die dafiir ursachlichen Standortfaktoren lassen folgende Bewertung
der Untersuchungsflachen zu:

Tabelle 11: Ergebniszusammenstellung und Bewertung der drei Untersuchungsflachen

Untersuchungsflache Arten / Rote Liste Arten Bewertung
4/1 - Uferboschun.gen und 36/ 6 hoch
Damm des Retentionsraumes

4/2 - Da}mm mit angrenzender 39 /7 mittel
Sukzessionsflache

4/3 - Damm mit angrenzenden 30/9 mittel

Acker- und Wiesensaumen
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MaBnahmenvorschlage zur Verbesserung der okologischen Situation

Aus den Ergebnissen der Wildbienenerfassung in den drei reprasentativen Untersuchungsflachen werden
nachfolgend MaBnahmen vorgeschlagen, die grundsatzlich fiir den gesamten Abschnitt der MaBnahme 4 fiir
diese Tiergruppe gelten:

- Stellenweise Beibehaltung des Mahdregimes wie im Jahr 2013 mit spater Mahd der Boschungen
unter Belassung von Blihstreifen

- Leitlich und raumlich versetzte Mahd des Seitendamms (Hochwasserschutzdamme entlang des
Leimbachs) mit Abtransport des Mahdgutes

- Schaffung kleinflachiger Bodenverwundungen im Bereich der zukiinftigen Hochufer, aber nicht an
den verbleibenden Hochwasserschutzdammen durch entsprechenden Abtrag der Vegetationsdecke

- Forderung einzelner Geholze und Ruderalstellen

- Entwicklung von linienhaften Staudenfluren am DammfuB

- Schaffung von Gewasseraufweitungen mit flachen Uferzonen, in denen sich Hochstauden nasser
Standorte und lichtes Schilf entwickeln konnen

- Stellenweise Anderung der bisherigen Pflegepraxis der Damme:
e Mahd mit Abtransport von 50 % der Flache im Mai
e Mahd mit Abtransport der verbleibenden 50% im Juli/August
e Bei Bedarf Mulchen weiterer 50 % im September bei Belassung von Altgras- und Bluhstreifen

sowohl auf den im Mai als auch auf den im Juli gemahten Flachen bis ins nachste Jahr

e Schonung kleinflachiger, strukturreicher Blitenbereiche

- Beibehaltung der extensiven Pflege des ostlich angrenzenden Sukzessionsstreifens entlang des
Gewerbegebietes wie im Bebauungsplan festgelegt.

- Extensivierung der Pflege des Griinlandes rund um das Ruckhaltebecken (HRB NuBloch)

- Verwendung sandigen und mageren Bodenmaterials bei Neubau von Dammen im Bereich der Land-
seite

Fur die Realisierung der o.g. MaBnahmenempfehlungen sind die hydraulischen und technischen Erforder-
nisse sowie Sicherheitsauflagen an den Dammen und den Engstellen in den Ortslagen zu beachten. Daher
sollen sie nur dort umgesetzt werden wo entsprechend geeignete Flachen vorhanden sind. Die MaBnahmen
sind im weiteren Planungsablauf zu konkretisieren.

6.3.6 Holzbesiedelnde Kafer

Untersuchungsmethode

Am 21.10.2013 wurde das Untersuchungsgebiet (Geholze am Leimbach) im Bereich der Kirchheimer Miihle
(Heidelberg), des Leimbachs bei Sandhausen-Nord (rechtsufrig) und bei NuBloch-Sud (linksufrig) begangen
zur Ermittlung von Potenzialen, Spuren der Anwesenheit oder etwaige Funde von planungs- und natur-
schutzrelevante holzbewohnende Kaferarten zu verorten. Die Inaugenscheinnahme der Geholze erfolgte
zum Zeitpunkt nach dem Laubfall, also einer Jahreszeit, zu der der freie Blick in die Krone weitgehend
moglich ist.

Nach der Verortung von potentiellen Baumhohlen mit Besiedlungspotenzial fir europarechtlich oder natio-
nal streng geschiitzte Arten, insbesondere Juchtenkafer (Osmoderma eremita) und GroBer Goldkafer (Pro-
taetia aeruginosa), erfolgte am 28.10.2013 die Beprobung der Hohlenbaume im Bereich der Kirchheimer
Mihle mit einem Mulmsauger:
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Die obere Mulmschicht wird hierzu mit einem saugkraftgedrosselten Industriesauger mit gepufferter Auf-
fangmechanik kurzzeitig enthommen, noch vor Ort auf Spuren der Anwesenheit der erwahnten Arten (in
der Regel der arttypische Larvenkot, Bruchstiicke von Kafern oder Puppenwiegen usw.) kontrolliert und
anschlieBend wieder in die Hohlung zuriickgegeben.

Da durch die FraB- und Wihltatigkeit der Larven die groberen Partikel stets nach oben befordert werden
(sog. ,Muslieffekt“), kommt es liber die Jahre zu einer Anreicherung bestimmungsrelevanter Partikel in
der oberen Mulmschicht, die so ohne Storung oder Verletzungsgefahr fiir Larven, die aktiv in der unteren
Mulmschicht bzw. an der Hohleninnenwand fressen, entnommen und nach der Kontrolle wieder zuriickge-
fuhrt werden kann.

Ergebnisse
In der folgenden Tabelle 12 werden die potenziellen Lebensstatten aufgelistet und ihre Merkmale aufge-
fiihrt, die Nummernzuordnung ist den Abbildungen 6 bis 8 zu entnehmen. Sie gibt eine Ubersicht iiber die
aufgefundenen bzw. beprobten Strukturen. Die verwendeten Abkiirzungen stehen flir: RL = Rote Liste BW
(BENSE 2001), N = nicht gefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet; § = national besonders geschiitzt nach
BNatSchG.

Die Abbildung 9 zeigt Schlupflocher des Bunten Kirschbaum-Prachtkafers und Frafgange des Buchenspiel3-

bockes an Baum Nr. 5. Die Abbildung 10 zeigt den hohlen Birnbaum (Nr. 4) und die Abbildung 11 die
Pappel (Nr. 1) innerhalb der Kirchheimer Miihle.

Tabelle 12: Zusammenstellung der im Untersuchungsgebiet erfassten potentiellen Lebensstatten

Ort bzw.
B - Rechts-/
aum Baumart echts Strukturen Ergebnis Bemerkung
nummer Hochwert
GauB-Kriiger
1. Baum ost- |Stammhohle aus |Oberflachliche Mulmtaschen
lich Brlicke, altem Astschnitt, |und Faulstellen, Larven des |Baum ggf.
1 Pappel innerhalb Wipfelkappungen |Schwarzen Mulm-Pflanzen- |vorhabentangiert
Kirchheimer |mit Einfaulungen |kafers (Prionychus ater), RL- | (s. MaBnahmen)
Miihle BW YV
5. Baum von
der Briicke, Kleine Einmor- : . Baum ggf.
2 Pappel innerhalb schung Stamm- gmf Befund, nicht einge vorhabentangiert,
Kirchheimer |bereich keine MaBnahmen
Miihle
7. Baum von
der Bricke, Kleine Einmor- . I Baum ggf.
3 Pappel innerhalb schung Stamm- g:ﬂf Befund, nicht einge vorhabentangiert,
Kirchheimer |bereich keine MaBnahmen
Miihle
vor 11. Baum
von der Ohne Mulmauflage, Baum gaf
: Briicke, Vollstandig BuchenspieBbock sst-
4 Birne - . vorhabentangiert
innerhalb hohler Stamm (Cerambyx scopolii), (s. MaBnahmen)
Kirchheimer §, RL-BW N )
Miihle
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Ort bzw.
Baum- Baumart Rechts-/ Strukturen Ergebnis Bemerkung
nummer Hochwert
GauB-Kriiger
BuchenspieBbock
(Cerambyx scopolii),
§, RL-BW N Baum ggf.
5 Kirsche gjé;g;ﬁ sthcriS;(relg(reSc’hi Bunter Kirschbaum- vorhabentangiert
| Prachtkifer (s. MaBnahmen)
(Anthaxia candens),
S, RL-BW 3
BuchenspieBbock Baum ggf.
6 Birne 332%22 :ﬁ;?giﬁglen’ (Cerambyx scopolii), vorhabentangiert
g §, RL-BW N (s. MaBnahmen)
Braunfauler StammfuBbe-
reich, Baum ggf.
7 Zwetschge 3476888 Hackstelle.r), . BuchenspieBbock vorhabentangiert
5464866 stark anbrlichig ..
(Cerambyx scopolii), (s. MaBnahmen)
§, RL-BW N
BuchenspieBbock
(Cerambyx scopolii),
3476870 §, RL-BW N Baum ggf.
8 Kirsche 5464841 anbriichig Suzannas Obstbaum- vorhabentangiert
Prachtkafer (s. MaBnahmen)
(Anthaxia suzannae),
§, RL-BW 3!*

* RL-Einstufung unklar, da erst kurzlich von A. semicuprea getrennt, deren Einstufung hier unter Vorbehalt angegeben wird.
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Abbildung 7: Lage der untersuchten Baume im Bereich der Kleingarten in Sandhausen

11




GefaO saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4

Abbildung 9: Linke Aufnahme zeigt Schlupflocher des Bunten Kirschbaum-Prachtkafers und rechts die
erkennbar angeschnittenen FraBRgange des BuchenspieBbockes. Beide Aufnahmen von
Baum 5
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Abbildung 10: Birnbaum Nr. 4: Vollstandig Abbildung 11: Beprobung von Baum Nr. 1
hohl. Direkt siidlich der Pappel- Kirchheimer Miihle. Leiter und
Zeile bei der Kirchheimer Muhle Seilklettertechnik

MaBnahmenvorschlage

Die Untersuchung der Baume im Bereich der MaBnahme 4 ergab, dass keine europarechtlich streng
geschitzte Arten betroffen sind. Daher werden nachfolgend MaBnahmen formuliert, die im Rahmen der
allgemeinen Eingriffsregelung zu beachten sind.

National besonders geschiitzte Arten, Arten mit Rote-Liste-Status

Die Baume 1, 4, 5, 6, 7, 8 beherbergen entweder den BuchenspieBbock(Cerambyx scopolii) als besonders
geschiitzte Art oder den Schwarzen Mulm-Pflanzenkafer (Prionychus ater) als Art der Vorwarnliste der
Roten Liste totholzbewohnender Kafer (BENSE 2001). Die Baume 5 und 8 sind zudem von gefahrdeten und
national besonders geschiitzten Prachtkaferarten besiedelt (Bunter Kirschbaum-Prachtkafer (Anthaxia
candens) und Suzannas Obstbaum-Prachtkafer (Anthaxia suzannae)). Letztere eine Art, fir deren Erhal-
tung Baden-Wirttemberg eine besondere Verantwortung zukommt. Die fir A. semicuprea vorgenommene
Einstufung in der Roten Liste, von der A. suzannae erst kiirzlich getrennt wurde, gilt diesbeziiglich unver-
andert.

Es handelt sich durchweg um Arten, die ihre Entwicklung auch in abgestorbenen Baumteilen durchlaufen
konnen, sodass empfohlen wird, diese Baume, sofern sie unvermeidbar vorhabenbedingt zu fallen waren,
neben benachbart erhalten bleibende Baume umzusetzen. Die Stammteile werden mit jeweils mindestens
4 m Lange aufrecht stehend in Wuchsrichtung mit erhalten bleibendem Mulmkorper (Baum 1) gelagert;
dies kann in Form einer Totholzpyramide erfolgen (spitzzeltartige Aufstellung mit Metalllochbandsicherung
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am oberen Ende, ca. 30 cm tief mit dem Bodenende eingegraben) oder schrag gegen Bestandbaume
gelehnt und gesichert. Hierbei gilt es zu beachten, dass der Mulmkorper gegen Nasse geschutzt ist.

6.3.7 Sonstige Arten

Bei jeder Gebietsbegehung zur Erfassung der ausgewahlten Artengruppen wurde auch auf das Vorkommen
von weiteren artenschutzrechtlich relevanten Arten geachtet. Aus der Gruppe der Insekten wurde dabei
auf Schmetterlinge und Heuschrecken geachtet.

Ergebnisse
Schmetterlinge

Untersuchungsmethode

Bei den verschiedenen Gelandebegehungen konnten keine der artenschutzrechtlich relevanten Schmetter-
lingsarten beobachtet werden. Daher wurde zur Uberpriifung des potentiellen Vorkommens von fiinf streng
geschiitzten Schmetterlingsarten des Anhangs IV bzw. Il der FFH-Richtlinie Begehungen der Gewasserrand-
streifen entlang des Leimbachs durchgefuihrt. Dabei wurde auf die Ausbildung potentieller Lebensstatten
mit Angebot bevorzugter Raupennahrungspflanzen geachtet. Auf folgende Schmetterlingsarten wurde
hierbei geachtet:

= Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina),

= Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris teleius (=Maculinea teleius))

= Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris nausithous (=Maculinea nausithous))
= Haarstrangwurzeleule (Gortyna borelii)

= GroBRen Feuerfalter (Lycaena dispar)

In den untersuchten Grinstreifen der Leimbachdamme wurden an 5 Stellen einzelne Raupennahrungspflan-
zen des Nachtkerzenschwarmers festgestellt. Nachgewiesen wurden einzelne Exemplare des Weidenros-
chens (Zottigen Weidenroschen (Epilobium hirsutum), Vierkantiges Weidenroschen (Epilobium tetra-
gonum), Weidenroschen (Epilobium spec.) und wenige Exemplare der Nachtkerze (Oenothera spec.)).

Da der Bestand potentieller Raupennahrungspflanzen sehr klein ist, die verschiedenen Fundpunkte meist
durch groBe Distanzen getrennt sind, die Pflanzen bei der Mahd des Gewasserrandstreifens meist zurick-
geschnitten werden und die im unteren Uferboschungsbereich wachsenden Pflanzen bei hoherem Wasser-
stand episodisch tiberflutet werden, ist von keiner Bodenstandigkeit des Nachtkerzenschwarmers auszuge-
hen.

Es wurden auch keine Raupennahrungspflanzen des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
sowie der Haarstrangwurzeleule festgestellt.

Ampferpflanzen, die vom GroBen Feuerfalter (Lycaena dispar) potenziell, als Raupennahrung genutzt wer-
den konnen, kommen zerstreut entlang des Leimbachs vor. Angetroffen wurde meist der Stumpfblattrige
Ampfer (Rumex obtusifolius) und seltener der Krause Ampfer (Rumex crispus). Die einzelnen Vorkommen
bestehen uberwiegend nur aus sehr wenigen Exemplaren (1 bis 3 Exemplare). An 9 Stellen sind etwas indi-
viduenreichere Bestande (7 bis 20 Exemplare) in den Gewasserrandstreifen zwischen Sandhausen und dem
Suden von NuBloch ausgebildet. Erfasst wurde auBerdem ein etwas groBerer Bestand (gut 40 Exemplare)
der sudlich von NuBloch unmittelbar an den westlichen Randstreifen grenzt. Die Ampferpflanzen befinden
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sich Uberwiegend innerhalb des gemahten Gewasserrandstreifens, nur wenige Exemplare haben sich inner-
halb von kleinen Brachen angesiedelt.

Die Qualitat potentieller Larvalhabitate ist wegen der oft geringen Anzahl der Ampferpflanzen, einer oft
ungiinstigen Vegetationsstruktur (fur die Falter oft schlechte Zuganglichkeit der Ampferpflanzen, Mangel
an Rendezvousplatzen) sowie der einheitlichen Boschungsmahd unzureichend bis suboptimal.

Bluhende Pflanzen, welche von den Imagines des GroBen Feuerfalters bevorzugt als Nektarpflanze genutzt
werden, sind insgesamt nur relativ selten anzutreffen. Wahrend der Hauptflugzeit der 1. Faltergeneration
wurden im Gebiet keine Imagines beobachtet.

Insgesamt kann das Vorkommen einer kleinen Gebietspopulation des Feuerfalters nicht ausgeschlossen
werden. Auch das Vorkommen der weiteren o.g. streng geschiitzten Arten kann nicht vollkommen ausge-
schlossen werden, ist aber eher unwahrscheinlich. Hauptursache ist hier in der Mahd der Leimbachdamme
zu suchen, die die Raupenfutterpflanzen nicht zur Entwicklung kommen lasst und damit verhindert dass
die abgelegten Schmetterlingseier sich entwickeln und damit die Raupen die Futterpflanze nutzen konnen.
Damit entfallt die individuenreichere 2. Faltergeneration.

Auswirkungen

Auf Grund der derzeitigen Gegebenheit mit der Mahd ist das Vorkommen der artenschutzrechtlich relevan-
ten Schmetterlingsarten sehr unwahrscheinlich. Damit kann auch kein Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG ausgelost werden.

Heuschrecken

Im Rahmen der Gelandebegehungen wurden keine artenschutzrechtlich relevanten Heuschreckenarten
nachgewiesen. Lediglich an einigen wenigen Stellen konnte auf Wiesenstreifen einige Exemplare des auf
der Vorwarnliste gefiihrten Wiesengrashuipfers (Chorthippus dorsatus) festgestellt werden.

Auswirkungen

Bei den UmgestaltungsmaBnahmen werden wahrscheinlich auch Wiesenstreifen zerstort, in denen der Wie-
sengrashupfer vorkam. Da die BaumaBnahmen entlang des Leimbachs in mehreren Bauabschnitten sich
uber 6 bis 8 Jahre ziehen werden, kann in den bereits fertiggestellten Bauabschnitten eine Wiederbesied-
lung aus den benachbarten Bereichen erfolgen. Somit kann eine erhebliche Auswirkung auf die Populatio-
nen mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

45



Gefao saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4

7 ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTE ARTEN
7.1 Fledermause (Chiroptera)

Im Untersuchungsgebiet konnten bei der Kartierung 2013 Fledermause bei der Jagd und Nahrungssuche
erfasst werden. Die nachtlichen Begehungen ergaben keine Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen einer
Fledermauskolonie in dem Untersuchungsgebiet. Damit werden keine Verbotstatbestande durch das Vor-
haben nach § 44 (1) BNatSchG erfuillt.

§ 44 (1) 1 unvermeidbare Totung, Verletzung, Entnahme, Fang

Da das UG als Jagdlebensraum von Fledermausen dient und nur Jagdaktivitaten nachgewiesen wurden,
kann im Zuge der Realisierung des Vorhabens die Totung, die Verletzung, die Entnahme und der Fang von
Fledermausen ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand wird somit nicht erfullt. Hinzu kommt, dass
die BaumaBnahmen auBerhalb der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause durchgefiihrt werden.

§ 44 (1) 2 erhebliche Storung wahrend sensibler Zeiten

Da keine Fledermauskolonien mit Wochenstuben sowie keine Sommer- und Winterquartiere im Untersu-
chungsgebiet waren, spielen sensible Zeiten, wie vor allem die Aufzucht von Jungtieren, keine Rolle.
Daraus ergibt sich, dass dieser Verbotstatbestand nicht erfullt wird. Hinzu kommt, dass die BaumaBnah-
men auBerhalb der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause durchgefiihrt werden.

§ 44 (1) 3 Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Im Zuge der Realisierung des Vorhabens kommt es zu keiner Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten. Die Kartierung ergab, dass keine Tiere hier einen Sommer- oder Winterlebensraum haben. Dieser
Verbotstatbestand wird damit ebenfalls nicht erfillt. Hinzu kommt, dass die BaumaBnahmen auBerhalb
der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause durchgefiihrt werden.

7.2  Vogel

Bis auf die Stadttaube sind alle nachgewiesenen Vogelarten durch den Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
europarechtlich geschiutzt und gelten als ,besonders geschiitzt‘ nach dem BNatSchG und BArtSchV. Die im
Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten mit besonderer artenschutzrechtlicher Relevanz
werden nachfolgend einzeln abgehandelt. Folgende aufgefiihrte Kriterien fuhren zu dieser Einstufung:

e Art nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
o Gefahrdete Art

e Streng geschiitzte Art

e Anspruchsvolle Habitatanspriiche.

Die Ubrigen Arten bzw. die Arten der Vorwarnliste sind in der Regel Arten ohne besondere artenschutz-
rechtliche Relevanz. Sie werden im Kapitel 8 artenschutzrechtlich betrachtet.

Im Untersuchungsgebiet der MaBnahme 4 am Leimbach wurden vier Brutvogelarten nachgewiesen, die zu
den besonders relevanten Arten zuzuordnen sind:

e der Bluthanfling mit einem,

e der Star mit 8,

e das Teichhuhn mit 17 und

e der Turmfalke mit einem Brutrevier.
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Weitere artenschutzrechtlich besonders relevante Arten, die im Untersuchungsgebiet beobachtet wurden,
aber hier nicht briten sind:

e der Mausebussard,

e der Eisvogel,

e der Grinspecht,
e der Neuntoter und
e der Weibstorch.

Der WeiBstorch, Eisvogel, Griinspecht und der Neuntoter sind einmalige Gaste im Untersuchungsgebiet
gewesen. Der Mausebussard ist ein Nahrungsgast. Da keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erfiillt
sind, werden diese Arten in diesem Kapitel nicht weiter betrachtet, da keine Auswirkungen durch das Vor-
haben zu erwarten sind, da die Tiere auf benachbarte Flachen zur Nahrungsaufnahme ausweichen konnen.

Biologie Bluthanfling, Hanfling

Bestand BW
Bestand im UG

Schutzstatus
Status
Habitat

Brutzeit

Reviersuche

Gefahrdungsursache

7.000 - 10.000

ein Revier nachgewiesen, brombeerreiches Geblsch in landgrabennahe nordlich
Sandhausen

BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt, RL-D: 3, RL-BW: 2
BW I, regelmalig britende Art

Offene bis halboffene Landschaften mit Gebiisch, Hecken oder Einzelbaumen;
Agrarlandschaften mit Hecken, auch Brachen, Kahlschlage, Baumschulen;
dringt in Dorfer und Stadtrandbereiche vor (Gartenstadt, Parkanlagen,
Industriegebiete). Von Bedeutung sind Hochstaudenfluren und andere
Saumstrukturen (Nahrungshabitat) sowie strukturreiche Gebusche (Nisthabi-
tate).

Eiablage ab Anfang April, meist Anfang Mai bis Anfang August, Hauptlegezeit
Mitte bis Ende Mai, Abzug von den Brutplatzen ab Ende Juni.

Ankunft im Brutgebiet meist Mitte Marz bis Ende April, Paarbildung nach
Ankunft im Brutgebiet vor der Besetzung der Nestterritorien, Balz ab Anfang
April

Verlust der Brut- und Nahrungshabitate durch Ausraumung der Landschaft;
Intensivierung der Landwirtschaft, Versiegelung der Landschaft, Verlust von
Ruderal- und Brachflachen; Riickgang Streuobstbestande; starker Riickgang
vegetabilischen Nahrungsgrundlage; zudem Lebensraumverlust und Nahrungs-
mangel in den Rast- und Wintergebieten sehr wahrscheinlich; Verwendung von
Diingemitteln und Bioziden

(LUBW 2004, Subeck et al.

2005)

Bewertung der Verbotstatbestande nach BNatSchG

§ 44 (1) 1 unvermeidbare Totung, Verletzung, Entnahme, Fang
Durch die BaumaBnahme (Bodenumlagerungen) kommt es zu keiner vermeidbaren Totung von Individuen
des Bluthanflings, da die Tiere auBerhalb des geplanten Baubereichs des Leimbachverlaufs ihr Revier

haben.
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§ 44 (1) 2 erhebliche Storung wahrend sensibler Zeiten
Das Revier befindet sich nicht innerhalb des eigentlichen Baubereichs. Wegen der Nahe zur geplanten
Baustelle konnen erhebliche Storungen wahrend sensibler Zeiten nicht ausgeschlossen werden.

§ 44 (1) 3 Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Da das Revier sich auBerhalb des Trassenkorridors befindet kann eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ausgeschlossen werden.

MaBnahmen zur Bewaltigung naturschutzrechtlicher Konflikte

Fur den Bluthanfling sind keine MaBnahmen erforderlich, da im direkten und naheren Umfeld um das
Revier viele Futterplatze zur Nahrungssuche vorhanden sind. Es befinden sich dort Griinflachen und Gar-
ten, die attraktive Nahrungsplatze fir den Pflanzenfresser sind. Daher ist zu erwarten, dass die Storungen
in ca. 100m Entfernung keine Auswirkungen zur Folge haben werden.

Biologie Star

Bestand BW 300.000 - 400.000

Bestand im UG 8 Reviere nachgewiesen, davon sind 4 im Bereich der LeimbachbaumafBnahme
Schutzstatus BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt, RL-D: 3, RL-BW: -

Status BW I, regelmafig britende Art

Habitat Vorzugsweise Randlagen von Waldern und Forsten, teilweise von (Buchen-)Wal-

dern mit Ausnahme von Fichten-Altersklassenwaldern, v.a. in hohlenreichen
Altholzinseln, in Streuobstwiesen, Feldgeholzen, Alleen an Feld und
Grunlandflachen, Brutmoglichkeiten in Hohlen alter und auch toter Baume;
besiedelt alle Stadthabitate: Parks, Gartenstadte bis zu baumarmen
Stadtzentren und Neubaugebieten. Nahrungssuche zur Brutzeit bevorzugt in
benachbarten kurzrasigen (beweideten) Griinflachen. Bei Massenauftreten auch
Insekten in Baumen.

Brutzeit Legebeginn ab Anfang April (in Stadten), Ende April beginnt eine groBe Anzahl
der Weibchen synchron mit dem Legen, danach weiterer Legebeginn bis Mitte
Juni. Brutperiode i.d.R. Mitte Juli abgeschlossen.

Reviersuche Revierverhalten und Paarbildung bei Standvogeln schon in den Wintermonaten,
sonst etwa Februar bis Marz. Feste Revierbesetzung mit Bezug einer Hohle
etwa 4-6 Wochen nach Ankunft.

Gefahrdungsursache Verlust von Hohlenbaumen, landwirtschaftliche Nutzungsanderung: z.B.
Wiesenumbruch und Aufgabe GroBviehweiden, vermehrter Einsatz von
Bioziden.

(LUBW 2004, Siibeck et al. 2005)
Bewertung der Verbotstatbestande nach BNatSchG

§ 44 (1) 1 unvermeidbare Totung, Verletzung, Entnahme, Fang

Durch die BaumaBnahme (Bodenumlagerungen, Vegetationsentnahme, Bauwerke etc.) kann es zu einer
vermeidbaren Totung von Individuen des Stars kommen, da vier Reviere im Bereich des Leimbachverlaufs
sich befinden. Da die BaumaBnahmen sich Uiber 6 bis 8 Jahre erstrecken und in mehrere Baulose aufgeteilt
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wird sowie durch entsprechende Bauzeitenplanung, kann aber dieser Verbotstatbestand vermieden
werden. Die Uibrigen Reviere befinden sich auBerhalb der geplanten Baubereiches

§ 44 (1) 2 erhebliche Storung wahrend sensibler Zeiten

Die Ubrigen 4 Reviere befinden sich nicht innerhalb des geplanten Baubereichs. Erhebliche Storungen
wahrend sensibler Zeiten konnen allerdings auf Grund der Nahe zum Vorhaben nicht ausgeschlossen
werden.

§ 44 (1) 3 Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Im Zuge der BaumaBnahmen kommt es zu Verlusten von Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Verlauf des
Leimbaches. Durch entsprechende Bauzeitenplanung kann eine Totung (s.0.) aber ausgeschlossen werden.

MaBnahmen zur Bewaltigung naturschutzrechtlicher Konflikte

Flr den Verlust von Revierplatzen und bedingt durch Storungen werden Verbotstatbestande nach dem
BNatSchG ausgelost. Daher sind vorgezogene AusgleichsmaBnahmen notwendig. Im Gebiet des
Leimbachverlaufes der MaBnahme 4 missen 20 fir Stare geeignete Nisthilfen installiert werden. Die Instal-
lation der Kasten sind entsprechend dem zeitlichen Verlauf der Baulose anzupassen, da die BaumaBnah-
men sich Uber 6 bis 8 Jahre erstrecken werden.

Biologie Turmfalke

Bestand BW 5.000 - 7.000

Bestand im UG 1 Revier

Schutzstatus BNatSchG streng geschiitzt, Anhang A EG-VO, Art. 1 VS-RL; RL-BW: V

Statuts BW I, regelmaRig briitende Art

Habitat Er ist eine anpassungsfahige Art der in einer Vielzahl von Lebensraumen zu

finden ist. Er hat auch Stadtlandschaften als Lebensraum erobert. Bevorzugt
offenes Gelande mit niedrigem Bewuchs. Neben der Nistgelegenheit ist das
Vorhandensein von Beutetieren wichtig. Neben Baumen nutzt er haufig Stark-
strommasten als Nistplatz. Die Nahrung besteht neben Kleinsaugern auch aus
kleinen Singvogeln.

Brutzeit Eiablage ab Mitte April
Reviersuche/Balz ab Marz/April
Gefahrdungsursache Intensivierung der Landwirtschaft, Ausraumen der Landschaft, Bebauung,

Storung der Brutplatze

(LUBW 2004)
Bewertung der Verbotstatbestande nach dem BNatSchG

§ 44 (1) 1 unvermeidbare Totung, Verletzung, Entnahme, Fang

Der Turmfalke hat seinen Nistplatz am Rand des Leimbachs auf einem Hochspannungsmasten kurz vor St.
Ilgen, der durch die BaumaBnahme nicht betroffen sein wird. Daher kann eine Totung, Verletzung, Ent-
nahme bzw. Fang ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand wird somit nicht erfullt.
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§ 44 (1) 2 erhebliche Storung wahrend sensibler Zeiten

Mit einer Storung (akustische, optische, Erschutterungen) wahrend der sensiblen Zeiten ist sowohl im Ein-
griffsbereich als auch in den angrenzenden Kontaktlebensraumen wahrend der Bauphase zu rechnen. Ins-
gesamt wird aber keine erhebliche Storung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes durch
das Vorhaben angenommen. Der Nistplatz ist in sicherer Hohe und als Kulturfolger ist anzunehmen, dass
die Storung flur den Turmfalken unerheblich ist.

§ 44 (1) 3 Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Im Zuge der Vorhabenrealisierung wird es zu keinem Verlust des Nistplatzes kommen. Der Verbotstatbe-

stand wird damit nicht erfullt.

Aus den oben genannten Griinden sind fir den Turmfalken keine CEF-MaBnahmen erforderlich.

Biologie Teichhuhn

Bestand BW 1.700 - 2.400

Bestand im UG 17 Reviere

Schutzstatus BNatSchG/BArtSchV streng geschutzt, RL-D: V, RL-BW: 3

Status BW I, regelmaRig briitende Art

Habitat Jegliche Art von Gewassern (Seen, Flusse, Altwasser, Graben), deren Ufer reich
strukturiert und dicht bewachsen sind. Aber auch Parkteiche, Lehm- und Kies-
gruben und winzige Dorfteiche. Das Nest befindet sich direkt im Gebisch am
Ufer, manchmal auch Uber dem Boden oder in alten Nestern anderer
Vogelarten. Der optimale Lebensraum besteht aus einem stark eutrophen und
flachen Gewasser mit einer dichten Rohrichtvegetation am Ufer und groBeren
Schwimmblattgesellschaften auf der offenen Wasserflache. Dabei stellt es nur
geringe Anspriche an die Wasserqualitat. Es ist ein Allesfresser; das
Nahrungsspektrum wird vor allem von ihrem jeweiligen Lebensraum bestimmt.
In Abhangigkeit von den klimatischen Gegebenheiten ist sie Zug-, Stand- oder

. Strichvogel.
Brutzeit
. Ende Marz/April beginnt die Brutperiode, in der Regel 2 Jahresbruten.?

Reviersuche

Gefahrdungsursache |
Lebensraumbeeintrachtigungen durch Ausbau und Uferpflege, Beseitigung von
Flachwasserzonen und Rohrichte, Kiesabbau und Naherholung (Storung der
Brutplatze)

(LUBW 2004)

Bewertung der Verbotstatbestande nach dem BNatSchG

§ 44 (1) 1 unvermeidbare Totung, Verletzung, Entnahme, Fang

Durch die BaumaBnahme (Bodenumlagerungen, Vegetationsentnahme) kann es zu vermeidbaren Totungen
von Individuen des Teichhuhns kommen, sollte diese wahrend der Brutzeit durchgefiihrt werden. Dies kann
die Erfillung des Verbotstatbestandes bedeuten, da er prinzipiell (bspw. durch eine Bauzeitenbeschran-
kung) vermeidbar ware.

3 http://www.natur-in-nrw.de/HTML/ Tiere/Voegel /TV-124.html

50



saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4 GefaO

§ 44 (1) 2 erhebliche Storung wahrend sensibler Zeiten
Mit einer Storung (akustische, optische, Erschitterungen) wahrend der sensiblen Zeiten ist sowohl im Ein-
griffsbereich als auch in den angrenzenden Kontaktlebensraumen vor allem wahrend der Bauphase zu
rechnen. Insgesamt wird eine erhebliche Storung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population durch das Vorhaben angenommen.

§ 44 (1) 3 Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Im Zuge der Vorhabenrealisierung wird es zu einem direkten Verlust von Brutrevieren der streng geschiitz-
ten Art kommen. Die Erhebung in der Umgebung des Eingriffsbereichs hat gezeigt, dass der Uberwiegende
Teil geeigneter Habitate schon durch artgleiche Konkurrenten besetzt ist. Somit muss damit gerechnet
werden, dass die okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Teichhuhns im raumlichen
Zusammenhang bei Vorhabenrealisierung nicht mehr erfillt wird. Der Verbotstatbestand wird damit
erfullt.

Aus den oben genannten Grinden sind fiir den Erhalt der Teichhuhn-Populationen im Leimbachverlauf
CEF-MaBnahmen erforderlich.

CEF-MaBnahmen

Nach der aktuellen Planung des Ingenieurbiiros Wald + Corbe (2017) wird die BaumaBnahme in finf
Baulosen uber einen Zeitraum von 6 bis 8 Jahren umgesetzt werden. Dieser Sachverhalt wird fir
entsprechende MaBnahmen zum Erhalt der Teichhuhnpopulationen genutzt. Die Beobachtungen im Jahr
2013 bei der Kartierung zeigten, dass am Leimbach zu wenige Versteckmoglichkeiten fiir die Art
vorhanden sind, die als Brutplatze geeignet gewesen waren. Die Maharbeiten der Dammboschungen gehen
zu nahe an das Leimbachwasser heran, so dass direkt an der Wasserlinie kaum Pflanzen (Graser und
krautige Pflanzen) sich voll entwickeln konnen. Ohne den Verlust dieser Pflanzen am unmittelbaren Ufer,
die Versteckmoglichkeiten bieten, konnten die Reviere der Population in einem dichteren Abstand
vorkommen. Dieser Sachverhalt soll fur die Realisierung der CEF-MaBnahmen genutzt werden. Bei den
ober- und unterstrom an das jeweilige Baulos unmittelbar angrenzenden Leimbachabschnitten werden die
Uferbereiche bereits ein Jahr vor Beginn der Bauarbeiten auf einem Streifen mit einer Breite von
mindestens 60 cm nicht mehr bis an die Wasserlinie gemaht (Aussetzen der Mahd am Ufer). Die
ungemahten Strecken sollen mehrere 100 m Lange betragen. Die Lange ist abhangig von der Ausstattung
an geeigneten Strukturen fiir das Teichhuhn in dem Leimbachabschnitt. Damit kann die aufkommende
Vegetation entsprechend Versteckplatze am Ufer schaffen, die als Brutplatze geeignet sind. Ein Teichhuhn
benotigt fur den Brutplatz rund 30 m2. Zusatzlich muss zu jedem Brutrevier ein gewisser Abstand zum
benachbarten Revier bestehen, der Stress durch Konkurrenz vermeidet. Bei dem fiir die BaumaBnahme
betroffenen Abschnitt wird die Vegetation bereits im Jahr vor der dortigen Bauausfiihrung bis an das Ufer
vollkommen entfernt und kurz gehalten, damit er fir das Teichhuhn unattraktiv wird (Mahd bis an die
Wasserlinie). Ziel soll es sein, in den ,unberihrteren‘ Leimbachabschnitten eine hohere Populationsdichte
zu erhalten.

Dieser Vorgang ist uber die gesamte Bauphase iiber samtliche Bauabschnitte durchzufiihren. In der
Abbildung 12 wird das Vorgehen in einem Schema graphisch veranschaulicht.

Der genaue Ablauf dieser CEF-MaBnahme kann abschlieBend erst in der Ausfihrungsplanung festgelegt
werden, wenn auch der genaue Bauablauf mit den verschiedenen Baulosen bekannt ist. Der Erfolg dieser
MaBnahme ist durch ein Monitoring zu Uberwachen.

Fir die Realisierung der o.g. MaBnahmenempfehlungen sind die hydraulischen und technischen Erforder-
nisse sowie Sicherheitsauflagen an den Dammen und den Engstellen in den Ortslagen zu beachten. Daher
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sollen sie nur dort umgesetzt werden wo entsprechend geeignete Flachen vorhanden sind. Die MaRnahmen
sind im weiteren Planungsablauf zu konkretisieren.

Schema der CEF-MaBnahme fiir das Teichhuhn

Leimbach, Ausgangssituation

normale Pflege an den Leimbachdammen

1. Bauabschnitt

Mahd bis an die Wasserlinie Aussetzen der Mahd am Ufer
im Jahr vor der BaumaBnahme  ein Jahr vor Beginn BaumaBnahme

(mind. 60 cm Streifen entlang Wasserlinie)
2. Bauabschnitt

Mahd bis an die Wasserlinie Aussetzen der Mahd am Ufer
im Jahr vor der BaumaBnahme  ein Jahr vor Beginn BaumaBnahme
(mind. 60 cm Streifen entlang Wasserlinie)
3. Bauabschnitt

Mahd bis an die Wasserlinie Aussetzen der Mahd am Ufer
im Jahr vor der BaumaBnahme  ein Jahr vor BeginnBaumaBnahme
(mind. 60 cm Streifen entlang Wasserlinie)

_ Unterhaltung der Leimbachdamme wie bisher

Aussetzen der Mahd (mind. 60 cm Streifen), Schaffen von Riickzugbereichen fir Teichhuhn

_ Mahd bis an die Wasserlinie

Abbildung 12: Graphische Darstellung der Umsetzung der CEF-MaBnahmen fiir das Teichhuhn.

MaBnahmen am umgestalteten Leimbach:

Verlauf und Gestaltung des Bachbetts: Variationen bei der Gewasserbreite, unregelmaBige Uferlinie
mit einseitigen Ausbuchtungen, Ausbildung von moglichst schwach flieBenden fast stehenden
Gewasserbereichen beispielsweise im Bereich oberhalb von Stromungslenkern. Ziel ist die
Verbesserung der Stromungsdiversitat fur den Leimbach.

Gestaltung der Uferboschung: keine hoheren Steilufer, breitere Ufer mit teils starkeren Abflachungen
zur VergroBerung der Wechselwasserzone

Entwicklung von strukturreicherer Ufervegetation: abschnittsweise Anpflanzung bzw. Zulassen der
Entwicklung von Rohrichten (Schilf, Rohrglanzgras), Bestanden mit GroBseggen, ansonsten Einsaat von
Mischungen mit teils nasseertragenden Wiesenarten

Ufergeholze: zerstreut stellenweise einseitige Anpflanzung von Ufergebiisch meist aus Weiden
Entwicklung einer nicht zu dichten Wasservegetation, die bis an die Wasseroberflache reicht:
Initialpflanzungen

Gewasserrandstreifen nach WG Baden-Wurttemberg: zusammen mit den Uferboschungen bilden die
Randstreifen als Riickzugs- und Nahrungsraum eine wichtige Teillebensstatte

Auch wenn das Teichhuhn relativ storungsunempfindlich ist benotigt es Riickzugsraume. Daher sollte durch
Ausweisung breiterer Gewasserrandstreifen und den Riickbau von Feldwegen auf einer Gewasserseite
Storungen deutlich verringert werden.
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7.3  Reptilien

Biologie Zauneidechse

Bestand im UG 5 Mannchen, 3 Weibchen, 2 Subadulte, 8 Jungtiere
Schutzstatus FFH-RL Anhang IV, BNatSchG/BArtSchV streng geschiitzt; RL-D: 3, RL-BW: V

in Baden-Wirttemberg in allen Naturraumen nachgewiesen. Die meisten
Statuts Nachweise aus dem nordlichen und sudlichen Oberrheingebiet

Xerothermophile Art bevorzugt trockenwarme Lebensraume, sonnenexponierte
Habitat Standorte, lockeres, trockenes bis maRig trockenes Substrat, Wechsel aus
offenen, unbewachsenen sowie lockerbodigen Teilflachen und eine malige
Verbuschung bzw. dichte Grasbestande. Eiablage ab Mitte April bis August.
Nahrungsspektrum u.a. Insekten und Regenwiirmer

Fortpflanzungszeit Ende April bis Ende Juni, Hauptphase Mai bis Anfang Juni
Aktivitatsphase Ende Februar bis Anfang November, Hauptphase Ende Marz bis Anfang Oktober

Gefahrdungsursache Lebensraumbeeintrachtigungen durch Zerstorung, Beeintrachtigung oder
Beseitigung  von Kleinstrukturen  durch  intensive  Landwirtschaft,
Flurbereinigung und Siedlungsentwicklung

(Laufer et al. 2007)
Bewertung der Verbotstatbestande nach dem BNatSchG

§ 44 (1) 1 unvermeidbare Totung, Verletzung, Entnahme, Fang
Bei den Bauarbeiten kann die Zerstorung von Gelegen und die Totung oder Verletzung von Adulten und
Jungtieren nicht ausgeschlossen werden.

§ 44 (1) 2 erhebliche Storung wahrend sensibler Zeiten

Mit einer Storung (akustische, optische, Erschutterungen) wahrend der sensiblen Zeiten ist sowohl im
Eingriffsbereich als auch in den angrenzenden Kontaktlebensraumen vor allem wahrend der Bauphase zu
rechnen. Insgesamt wird keine erhebliche Storung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population durch das Vorhaben angenommen. Hierbei werden auch die zahlreichen
Nachweise der Art im unbetroffenen Untersuchungsgebiet sowie die ahnlichen Habitatstrukturen im
weiteren Umfeld und der sich daraus ergebenden Moglichkeit einer teilweisen Verlagerung des Habitat-
schwerpunktes in vorhabenfernere Abschnitte beriicksichtigt.

§ 44 (1) 3 Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Im Zuge der Erdarbeiten wird es zu einem Verlust von Zauneidechsenhabitaten kommen. Die Erhebungen
in der Umgebung des Eingriffsbereichs haben gezeigt, dass der uberwiegende Teil geeigneter Habitate
schon durch artgleiche Konkurrenten besetzt ist. Somit muss damit gerechnet werden, dass die
okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse im raumlichen Zusammen-
hang bei Vorhabenrealisierung nicht mehr erfiillt wird. Der Verbotstatbestand wird damit erfullt.

CEF-MaBnahmen

UmsiedlungsmaBnahmen fiir Individuen der Zauneidechse
Im Rahmen einer vorgezogenen AusgleichsmaBnahme (CEF-MaBnahme) sind im Umfeld der Eingriffsflache
neue Lebensstatten (Ausgleichsflachen) fiir die Zauneidechsen anzulegen, die betroffenen Individuen
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rechtzeitig abzufangen und in die neue Lebensstatten umzusiedeln. Im dem neuen Lebensraum miissen
alle essentiellen Habitatelemente einschlieBlich eines ausreichendes Nahrungsangebotes vorhanden sein.
Zu den essentiellen Habitatelementen gehoren Steinschiittungen, sandige Bereiche und Totholzhaufen
sowie Bereiche mit liickiger und dichter Krautschicht und leichter Verbuschung. Die Zauneidechsen sollten
moglichst vor der Eiablage und spatestens bis Ende August durch Fachkrafte umgesiedelt werden. Um das
Abwandern der Tiere zu verhindern, muss die Ausgleichsflache mit einem Reptilienschutzzaun umgeben
werden. Die Anlage der Lebensstatten ist durch eine naturschutzfachliche Bauliberwachung zu begleiten
(Umweltbaubegleitung (RP Freiburg 2015)). Der Ansiedlungserfolg ist durch Monitoring zu uberpriifen.

Im Folgenden werden MaBnahmen zur Gestaltung des Ersatzlebensraums fir die Zauneidechse vorgeschla-
gen, die in der Ausfuihrungsplanung weiter konkretisiert werden.

Schotterflachen einbauen mit gebrochenen Material und leicht verdichten:

e Stellenweise Uberdeckung der Schotterflichen mit diinner Reisigauflage

e Erganzung der Schotterflachen je nach Zustand der vorhandenen Krautvegetation mit typischen
Vegetationsarten der Schotterfluren (Initialpflanzungen)

Anlage von Sandwallen /Erdwallen (Sonnenplatz, Nahrungsrevier, Eiablage)

e Sand- bzw. Erdwalle in unterschiedlicher GroRe

Oberflachenstruktur der Sandwalle: Oberseite stellenweise mit durchmischtem Reisig und Totholz
abdecken (Schaffung von Habitaten mit unterschiedlichem Mikroklima und partieller Deckung)

Ausbringen von diversen Steinhaufen, Erdhaufen und Totholzhaufen
Diese Strukturen sollen als Sonnenplatze, Versteck- und Rickzugsmoglichkeiten sowie als mogliche
Winterquartiere dienen.

e Erdhaufen: Grundflache von mindestens 2 m2, etwa 1 m hoch, partiell mit Reisig und Totholz
abdecken.

e Totholzhaufen in die Nahe anderer Strukturen (Unterschlupf)
ungleich dicke Aste und Wurzelstriinke liickig aufsetzen, an mehreren Stellen (nicht flachig) rund um
den Totholzhaufen Reisig anhaufen.

e Steinhaufen: Grundflache des Steinhaufens muss zur Vermeidung von Staunasse wasserdurchlassig sein.

Anlage von Erdrohren

Mit einem Rundeisen oder mittels eines kleinen Erdbohrers Erdrohren moglichst flach 30 cm - 100 cm lang
einzubringen. Beim Einsetzen von Fanglingen sollte versucht werden, die Tiere in diese kinstlichen Rohren
zu setzen. Die Eidechsen werden sich sofort in den Schutz der Bohrlocher zuriickziehen.

Zu Beginn der BaumaBnahmen am Leimbach miissen die betroffenen Abschnitte auf Vorkommen von
Eidechsen uberprift werden. Vorkommende Tiere mussen in den Ersatzlebensraum umgesiedelt werden.
Damit wird das signifikante Totungsrisiko durch die BaumaBnahme vermieden.

Fur die Ansiedlung der umzusiedelnden Zauneidechsen stehen im Bereich des Leimbachs zwei Flachen zur
Verfligung. Eine bereits bestehende, gut entwickelte Flache in Heidelberg im Gewann ,Waldacker‘, nahe
der Autobahnausfahrt Heidelberg/Schwetzingen an der A5. Diese Flache befindet sich nicht im
unmittelbaren Umfeld zum Leimbach und ist etwa 2,5 km davon entfernt. In der Abbildung 13 wird die
Lage der Flache gezeigt.
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Abbildung 13: Lage der CEF-MaBnahmenflache fur Zauneidechsen im Gewann ,Waldacker® in Heidelberg
(rot umrandet)

Die MaBnahmenflache im Gewann Waldacker hat eine GroBe von rund 1.200 m?. Sie steht fur eine
Ansiedlung bereits zur Verfligung und muss vor Beginn der UmsiedlungsmaBnahme, mindestens ein Jahr
zuvor, entsprechend entwickelt werden. Diese Flache steht somit bereits zu Beginn der BaumaBnahme fir
eine Ansiedlung zur Verfiigung, bis die zweite MaBnahmenflache im Bereich Sandhausen/St. llgen ent-
wickelt ist (s.u.).

Die Abbildung 14 zeigt die zweite Ersatzlebensraumflache, nahe des Leimbachs bei Sandhausen. Sie hat
eine Flache von rund 2.500 m2, die nach der entsprechenden Neugestaltung in der Lage ist, die weiteren
Zauneidechsen aufzunehmen. Bei Beriicksichtigung, dass 2013 weniger Tiere nachgewiesen wurden und
damit von etwa acht erwachsenen Tieren auszugehen ist bestehen insgesamt ausreichend Ersatzflachen
bereit. Dabei wurde auch beachtet, dass bei einer Kartierung durchschnittlich nur ein Drittel der
tatsachlich vorhandenen Tiere beobachtet wird. Diese zweite Flache steht erst spater fiir eine Ansiedlung
zur Verfugung, da ein Teil des Erdaushubs aus dem Baulos 1 hier aufgebracht wird. Daher konnen die
GestaltungsmaBnahmen erst danach realisiert werden. Bis Zauneidechsen hier hin umgesiedelt werden
konnen benotigt die Flache noch mindestens ein Jahr zur Entwicklung. In diesem Jahr kann sich die
Vegetation entsprechend entwickeln und die Flache mit Tieren besiedeln, die Nahrungsgrundlage fur die
Zauneidechsen darstellen.
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Abbildung 14: Lage der CEF-Flache fiir Zauneidechsen zwischen Sandhausen und St. llgen
(rot umrandet)

7.4  Wildbienen

Samtliche im Untersuchungsgebiet erfassten Wildbienen sind nach dem BNatSchG bzw. BArtSchVv
,besonders geschitzt‘. Mit Andrena argentata wurde eine vom Aussterben bedrohte Sandbienenart
nachgewiesen Sie wird hier als Art mit besonderer artenschutzrechtlicher Relevanz behandelt. Folgende
aufgefuhrte Kriterien filhren zu dieser Einstufung:

e Vom Aussterben bedrohte Art

e besonders geschitzte Art

e anspruchsvolle Habitatanspriiche.

§ 44 (1) 1 unvermeidbare Totung, Verletzung, Entnahme, Fang
Keine Betroffenheit, da nur Nahrungsgast.

§ 44 (1) 2 erhebliche Storung wahrend sensibler Zeiten
Keine Betroffenheit, da nur Nahrungsgast.

§ 44 (1) 3 Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Keine Betroffenheit, da nur Nahrungsgast.
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8 PRUFUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 BNATSCHG

8.1  Europaische Vogelarten i.S.v. Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie

Vogel (Aves)

Hohlenbriiter

Blaumeise (Parus caeruleus), Kohlmeise (Parus major)

Grundinformationen

Schutzstatus:
= Blaumeise: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
= Kohlmeise: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
Lebensweise und Biotopanspriche:
= Blau- und Kohlmeisen sind Kulturfolger. Sie besiedeln halboffene Kulturlandschaften,
Streuobstwiesen, Griinanlagen und Garten als Konkurrenten. Die Blaumeise (Standvogel
oder Teilzieher, Brutzeit April-Juni) benotigt dabei eine hohere Anzahl alter Baume als die
Kohlmeise (Standvogel, Brutzeit April-Juni). Beide fressen Insekten, Spinnen und pflanzliche
Kost.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet, lokale Population:
Bei der Kartierung 2013 wurden von der Kohlmeise 23 und von der Blaumeise 11 Reviere festge-
stellt.

Beeintrachtigungen / Gefahrdung, Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG
Verbotstatbestand 1 (§ 44 Abs. 1, 1 BNatSchG: Totung, Verletzung, Entnahme, Fang)

Bei der Entfernung von Geholzen mit Bruthohlen kann die Totung oder Verletzung von einzelnen
Jungtieren nicht ganz ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand 2 (§ 44 Abs. 1, 2 BNatSchG: erhebliche Storung)

Wahrend der Bauphase konnen die genannten Vogelarten temporar durch Larmimmissionen und
Erschutterungen gestort werden. Erhebliche Storungen konnen dabei insbesondere wahrend ihrer
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit auftreten.

Verbotstatbestand 3 (§ 44 Abs. 1, 3 BNatSchG: Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatte)

Bei der Rodung einzelner Baume und Geholze konnten einzelne Hohlenbaume betroffen sein, die als
Fortpflanzungs- und Ruhestatten in Frage kommen.

Okologische Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Die beiden Brutvogelarten sind im Naturraum innerhalb der Region haufig bzw. besitzen ein
verbreitetes Vorkommen. Keine der Arten hat spezifische Anspriiche an ihren Lebensraum. Der
Vorhabenbereich ist Teil eines groBeren zusammenhangenden Gebiets, das Fortpflanzungs- und
Ruhestatten fur die genannten Arten bietet. Damit kann die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt
werden. Da die BaumaBnahmen uber einen Zeitraum von 6 bis 8 Jahren in mehreren Bauabschnitten
erfolgen werden sind nicht alle Reviere auf einmal betroffen. Durch diese raumlich und zeitlich
gestreckte Bauphase sind immer nur Teilpopulationen betroffen. Dadurch wird ein moglicher
Stressfaktor zur Neubesiedlung anderer Lebensraume vermieden.

Vermeidbarkeit / Kompensierbarkeit von erheblichen Beeintrachtigungen

Emissionen wahrend der Bauphase, besonders Larm, sind soweit wie moglich zu reduzieren. Bei
Durchfiihrung der Bauarbeiten auBerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der genannten Arten
konnen erhebliche Storungen vermieden werden. Hohlenbaume sollen nur gefallt werden, wenn
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Vogel (Aves)

Hohlenbriiter

Blaumeise (Parus caeruleus), Kohlmeise (Parus major)

unbedingt notig und ggf. wahrend der Bauphase durch einen Bauzaun geschiitzt werden. Durch die
Neupflanzung von Baumen und Anbringung von Nisthilfen fur Hohlenbriter kann der potenzielle
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der genannten Arten ausgeglichen werden. Die
Nisthilfen miissen einige Monate vor Baubeginn installiert werden.

Fazit zur Zulassigkeit des Vorhabens

Bei Berlicksichtigung der o.g. MaBnahmen zur Vermeidung/Kompensierung von erheblichen
Beeintrachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben hinsichtlich der Blaumeise,
der Kohlmeise und des Stars zulassig ist.

Vogel (Aves)

Halbhohlen- und Nischenbriiter

Bachstelze (Motacilla alba), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus),
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus)

Grundinformationen

Schutzstatus:
= Bachstelze: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
= Gartenrotschwanz: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt, RL-D: V, RL-BW: V
= Hausrotschwanz nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
=  Haussperling: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt, RL-D: V, RL-BW: V
Lebensweise und Biotopanspriuche:
= Die Bachstelze ist zur Zugzeit haufig auf Ackern zu finden, sonst an Graben, Flussufern, in
offenem Gelande aller Art und in Ortschaften. Nistet in Hohlungen von Gebauden, Felsen,
im Efeu in hohlen Baumen etc.
= Der Gartenrotschwanz benotigt geeignete Nistmoglichkeiten als Hohlen- und
Halbhohlenbriiter vor allem in alten Baumen. Lichte und aufgelockerte Altholzbestande sind
der bevorzugte Lebensraum wie Walder, Parkanlagen und Garten.
= Der Hausrotschwanz besiedelt ein breites Spektrum an Lebensraumen vor allem innerhalb
menschlicher Siedlungen. Der Kulturfolger nistet praktisch an allen Typen von Wohn-,
Gewerbe- und Industrieanlagen in Nischen. Als Jagdrevier dienen diesem Insektenfresser
offene, vegetationsarme Bereiche, die auch nach der Brutzeit (April-Juli) und wahren des
Zuges als Rastplatze bevorzugt werden. Der Hausrotschwanz gehort zu den
Kurzstreckenziehern.
= Haussperling ist Kulturfolger und besiedelt vorwiegend bebautes und kultiviertes Gelande.
Selten weitab von menschlichen Behausungen. Nistet in Hohlen oder Spalten von Gebauden,
Efeu, Scheunen usw., gelegentlich in Baumen.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet, lokale Population und Erhaltungszustand:
Bei der Kartierung 2013 wurde von der Bachstelze 1 Revier, vom Gartenrotschwanz 2, vom
Hausrotschwanz 26 und vom Haussperling 55 Reviere festgestellt.
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Vogel (Aves)

Halbhohlen- und Nischenbriiter

Bachstelze (Motacilla alba), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus),
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus)

Beeintrachtigungen / Gefdhrdung, Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG

Verbotstatbestand 1 (§ 44 Abs. 1, 1 BNatSchG: Totung, Verletzung, Entnahme, Fang)

Bei der Entfernung von Gehodlzen mit Bruthohlen kann die Totung oder Verletzung von einzelnen
Jungtieren nicht ganz ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand 2 (§ 44 Abs. 1, 2 BNatSchG: erhebliche Storung)

Wahrend der Bauphase konnen die genannten Vogelarten temporar durch Larmimmissionen und
Erschutterungen gestort werden. Erhebliche Storungen konnen dabei insbesondere wahrend ihrer
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit auftreten.

Verbotstatbestand 3 (§ 44 Abs. 1, 3 BNatSchG: Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatte)

Bei der Rodung einzelner Baume und Gehdlze am Westrand des Geholzbestandes konnten einzelne
Hohlenbaume betroffen sein, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten in Frage kommen.

Okologische Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Geholze des Geholzbestandes sind durch Rodung betroffen. Die aufgefihrten Brutvogelarten sind im
Naturraum innerhalb der Region haufig bzw. besitzen ein verbreitetes Vorkommen. Keine der Arten
hat spezifische Anspriiche an ihren Lebensraum. Der Vorhabenbereich ist Teil eines groBeren
zusammenhangenden Gebiets, das Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiur die genannten Arten bietet.
Damit kann die okologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten auch im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden. Da die BaumaBnahmen Uber
einen Zeitraum von 6 bis 8 Jahren in mehreren Bauabschnitten erfolgen werden sind nicht alle
Reviere auf einmal betroffen. Durch diese raumlich und zeitlich gestreckte Bauphase sind immer
nur Teilpopulationen betroffen. Dadurch wird ein moglicher Stressfaktor zur Neubesiedlung anderer
Lebensraume vermieden.

Vermeidbarkeit / Kompensierbarkeit von erheblichen Beeintrachtigungen

Emissionen wahrend der Bauphase, besonders Larm, sind soweit wie moglich zu reduzieren. Bei
Durchfiihrung der Bauarbeiten auferhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der genannten Arten
konnen erhebliche Storungen vermieden werden. Hohlenbaume sollen nur gefallt werden, wenn
unbedingt notig und ggf. wahrend der Bauphase durch einen Bauzaun geschutzt werden. Durch die
Neupflanzung von Baumen und Anbringung von Nistkasten kann der potenzielle Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der genannten Arten ausgeglichen werden.

Fazit zur Zulassigkeit des Vorhabens

Bei Berlicksichtigung der o.g. MaBnahmen zur Vermeidung/Kompensierung von erheblichen
Beeintrachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben hinsichtlich der
Bachstelze, Garten- und Haurotschwanz und des Haussperlings zulassig ist.
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Vogel (Aves)

Geholzgebundene Brutvogel, Geholzbriiter

Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmiicke (Sylvia borin),
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Buchfink (Fringilla coelebs),
Girlitz (Serinus serinus), Heckenbraunelle (Prunella modularis),
Ringeltaube (Columba palumbus), Stieglitz (Carduelis carduelis),
Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Grundinformationen

Schutzstatus:
= Dorngrasmucke: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt, RL-BW: V
Gartengrasmiuicke: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
Monchsgrasmicke: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschitzt
Buchfink: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
Girlitz: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschitzt, RL-BW: V
Heckenbraunelle: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt
Ringeltaube: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
Stieglitz: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt
= Tirkentaube: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt, RL-BW: V
Lebensweise und Biotopanspriche:
= Die Dorngrasmiicke besiedelt offenes Gelande mit Buschen, Brombeeren, Ginster, Nesseln,
buschbestandene Feldraine, Bahndamme, Waldrander. Nistet in Bodennahe in niedriger
Vegetation.
= Die Gartengrasmucke nistet in niedrigen Buschen. Sie kommt in Waldern mit wucherndem
Unterholz, Dickicht, Feldgeholzen mit Brombeeren, verwilderten Hecken und Beeren-
strauchern vor.
= Die Monchsgrasmiicke ist nahezu flachendeckend verbreitet, meidet jedoch baum- und
strauchlose Flachen. lhr Nest baut diese Art niedrig in dichtem Gebusch. Die
Monchsgrasmiicke gehort zu den Kurz- und Mittelstreckenziehern. lhre Nahrung besteht zur
Brutzeit (Mai bis Juli) aus Insekten und Spinnen. AuBerhalb der Brutzeit werden u.a. auch
Beeren, Frichte und Nektar genutzt.
= Der Buchfink lebt in Waldern sowie als Kulturfolger in Parkanlagen und Garten. Das Nest
wird meistens in einer Hohe von 2-10 m auf Strauchern oder in Baumen gebaut. Brutzeit
dieses Zugvogels ist von April-Juli. Seine Nahrung besteht aus Beeren, Samen und Insekten.
= Der Girlitz besiedelt als Kulturfolger kleinraumig und abwechslungsreich bewirtschaftete
Siedlungsraume mit Baumen, Buschen und Krautflachen. Fiir den Nestbau bevorzugt dieser
Standvogel dichte Baume und Busche. Er brutet von Marz bis Mai. Als Nahrung dienen
Knospen und Samen.
= Die Heckenbraunelle lebt an Waldrandern, in Parks, Garten und Gebuschen. Das Nest wird
in weniger als 1,50 m Uber dem Boden im Dickicht versteckt gebaut. Brutzeit ist von April
bis Juli/ August. Ein Teil der Tiere zieht im Herbst in ihre Winterquartiere, der andere Teil
uberwintert in den Brutgebieten (Teilzieher). Die Nahrung besteht sowohl aus Insekten als
auch aus pflanzliche Samen.
= Der Lebensraum der Ringeltaube (Standvogel) sind Walder aller Art, aber auch Parks und
Garten. Sie benotigt neben Flachen mit niedriger oder lickenhafter Vegetation flr den
Nahrungserwerb vor allem groBere Holzpflanzen (hohe Baume) als Nist- und Ruheplatze,
nistet aber auch an Gebauden. Brutzeit ist von Februar bis November. Ringeltauben
ernahren sich von Samen, Knospen, Beeren, Regenwiirmern und Insekten.
= Der Stieglitz, auch Distelfink genannt lebt in offenen, baumreichen Landschaften. Bevorzu-
gte Lebensraume: Hochstamm-Obstgarten mit einer extensiven Unternutzung, groBe Wild-
kraut- und Ruderalflachen mit verschiedenen Strauchern. Er ist an Waldrandern, in Streu-
obstwiesen, in Feldgeholzen, in Heckenlandschaften und an Flussufern zu finden. Wichtige
Habitatelemente stellen einzeln stehende Baume und Samen tragende Pflanzen dar. In der
Kulturlandschaft sind Brachen, Saumpfade, Ruderalflachen und im Siedlungsraum
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Vogel (Aves)

Geholzgebundene Brutvogel, Geholzbriiter

Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmiicke (Sylvia borin),
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Buchfink (Fringilla coelebs),
Girlitz (Serinus serinus), Heckenbraunelle (Prunella modularis),
Ringeltaube (Columba palumbus), Stieglitz (Carduelis carduelis),
Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Naturgarten von besonderer Bedeutung. Im Herbst und Winter ist er vor allem in offenen
Landschaften mit stehengebliebenen Stauden, wie StraBenrander oder Schuttplatze, zu
finden.

= Tirkentaube kommt hauptsachlich in Stadten und Dorfern vor. Sie nistet dort gewohnlich
auf Baumen, stellenweise auch an Gebauden. Sie ist ein Kulturfolger, die urspringlich aus
Asien stammt. Sie ernahrt sich von Samen, Getreide und Friichten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet, lokale Population:

2013 wurden von der Monchsgrasmicke 59, vom Buchfink und Girlitz je 19, Ringeltaube 10, der
Gartengrasmiuicke 9, der Tirkentaube 8, dem Stieglitz 4, der Dorngrasmiicke und der Heckenbrau-
nelle jeweils 3 Reviere im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Beeintrachtigungen / Gefahrdung, Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG
Verbotstatbestand 1 (§ 44 Abs. 1, 1 BNatSchG: Totung, Verletzung, Entnahme, Fang)

Bei der Entfernung von Geholzen kann die Totung oder Verletzung von einzelnen Jungtieren nicht
ganz ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand 2 (§ 44 Abs. 1, 2 BNatSchG: erhebliche Storung)

Wahrend der Bauphase konnen die genannten Vogelarten temporar durch Larmimmissionen und
Erschutterungen gestort werden. Erhebliche Storungen konnen dabei insbesondere wahrend ihrer
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit auftreten.

Verbotstatbestand 3 (§ 44 Abs. 1, 3 BNatSchG: Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatte)

Bei der Rodung einzelner Baume und Geholze konnten einzelne Nester betroffen sein, die als
Fortpflanzungs- und Ruhestatten in Frage kommen.

Okologische Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Geholze sind durch Rodung betroffen. Die aufgefiihrten Brutvogelarten sind im Naturraum innerhalb
der Region haufig bzw. besitzen ein verbreitetes Vorkommen. Die Arten haben unterschiedliche
Anspriiche an ihren Lebensraum. Der Vorhabenbereich ist Teil eines groBeren zusammenhangenden
Gebiets, das Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir diese Arten bietet. Damit kann die okologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfullt werden. Da die BaumaBnahmen uber einen Zeitraum von 6 bis 8 Jahren in
mehreren Bauabschnitten erfolgen werden sind nicht alle Reviere auf einmal betroffen. Durch diese
raumlich und zeitlich gestreckte Bauphase sind immer nur Teilpopulationen betroffen. Dadurch wird
ein moglicher Stressfaktor zur Neubesiedlung anderer Lebensraume vermieden. Die Neuanpflanzung
von Geholzen in den fertiggestellten Teilabschnitten konnen bereits die verloren Lebensstatten in
der Zwischenzeit ersetzen.

Vermeidbarkeit / Kompensierbarkeit von erheblichen Beeintrachtigungen

Emissionen wahrend der Bauphase, besonders Larm, sind soweit wie moglich zu reduzieren. Bei
Durchfiihrung der Bauarbeiten auBerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der genannten Arten
konnen erhebliche Storungen vermieden werden. Durch die Neupflanzung von Baumen kann der
potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeglichen werden.
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Vogel (Aves)

Geholzgebundene Brutvogel, Geholzbriiter

Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmiicke (Sylvia borin),
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Buchfink (Fringilla coelebs),
Girlitz (Serinus serinus), Heckenbraunelle (Prunella modularis),
Ringeltaube (Columba palumbus), Stieglitz (Carduelis carduelis),
Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Fazit zur Zulassigkeit des Vorhabens

Bei Berucksichtigung der o.g. MaBnahmen zur Vermeidung/Minimierung/Kompensierung von
erheblichen Beeintrachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben hinsichtlich
der oben aufgefuihrten Vogelarten zulassig ist.

Vogel (Aves)
Brutplatz in dichter Krautschicht

Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris),
Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Grundinformationen

Schutzstatus:
= Nachtigall: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt
= Sumpfrohrsanger: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt, RL-BW: V
= Teichrohrsanger: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt
Lebensweise und Biotopanspriche:
= Die Nachtigall besiedelt dichtes Gebiisch (oft am Waldrand und in feuchtem Gelande) und
Feldgeholze. Die Brutzeit dieses Zugvogels reicht von Mitte April bis Mitte Juni. Die Nester
werden oft am Buschrand oder an Wegrandern im Krautsaum direkt am Boden gebaut. Die
Art ernahrt sich von Insekten, Wurmern, Spinnen und Beeren.
= Der Sumpfrohrsanger (Getreiderohrsanger) ist ein Langstreckenzieher und lokaler
Sommervogel. Er lebt im dichten Schilf, im Geblsch und auf Getreidefeldern in der Nahe
von Gewassern und ernahrt sich Uberwiegend von Insekten. Hauptbrutzeit ist von Mai bis
Juli. Das Nest wird meist zwischen starken Pflanzenhalmen in dichter Vegetation befestigt.
= Der Teichrohrsanger briitet in Rohricht und dichtbewachsenem Ufern teilweise auch im
Kulturland weit ab vom Wasser. Er nistet kolonieweise und baut im Rohr Hangenester. Er ist
ein Langstreckenzieher, der von April bis Oktober hier anwesend ist. Ernahrt sich von
Spinnen, Weichtieren, Insekten und deren Larven.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet, lokale Population:
Bei der Kartierung 2013 wurden von der Nachtigall 9, vom Teichrohrsanger 4 vom Sumpfrohrsanger
2 Reviere festgestellt.

Beeintrachtigungen / Gefahrdung, Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG

Wahrend der Bauphase kann die genannte Art temporar durch Larmimmissionen gestort werden.
Erhebliche Storungen konnen dabei potenziell wahrend ihrer Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit
auftreten (Verbotstatbestand Nr. 2).
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Vogel (Aves)
Brutplatz in dichter Krautschicht

Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris),
Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Okologische Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Verbotstatbestand 1 (§ 44 Abs. 1, 1 BNatSchG: Totung, Verletzung, Entnahme, Fang)

Bei der Entfernung von Geholzen und Schilfbestanden kann die Totung oder Verletzung von
einzelnen Jungtieren nicht ganz ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand 2 (§ 44 Abs. 1, 2 BNatSchG: erhebliche Storung)

Wahrend der Bauphase konnen die genannten Vogelarten temporar durch Larmimmissionen und
Erschutterungen sowie durch das Entfernen von Geholzen und von Schilfbestanden gestort werden.
Erhebliche Storungen konnen dabei insbesondere wahrend ihrer Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit
auftreten.

Verbotstatbestand 3 (§ 44 Abs. 1, 3 BNatSchG: Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatte)

Durch das Entfernen von Geholzen und Teilen des Schilfgebietes konnen einzelne Nester betroffen
sein, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten in Frage kommen.

Vermeidbarkeit / Kompensierbarkeit von erheblichen Beeintrachtigungen

Die aufgefiihrten Brutvogelarten sind im Naturraum innerhalb der Region haufig bzw. besitzen ein
verbreitetes Vorkommen. Die Arten haben unterschiedliche Anspriiche an ihren Lebensraum. Der
Vorhabenbereich ist Teil eines groBeren zusammenhangenden Gebiets, das Fortpflanzungs- und
Ruhestatten fiir diese Arten bietet. Damit kann die okologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden.

Da die BaumaBnahmen uber einen Zeitraum von 6 bis 8 Jahren in mehreren Bauabschnitten erfolgen
werden sind nicht alle Reviere auf einmal betroffen. Durch diese raumlich und zeitlich gestreckte
Bauphase sind immer nur Teilpopulationen betroffen. Dadurch wird ein moglicher Stressfaktor zur
Neubesiedlung anderer Lebensraume vermieden. Die Neuanpflanzung von Geholzen sowie das
Zulassen der Sukzession von Schilf im Bereich der Trittsteine in den fertiggestellten Teilabschnitten
konnen bereits die verlorenen Lebensstatten in der Zwischenzeit ersetzen. Eingriffe in die
bestehenden Schilfgebiete mussen auBerhalb der Vegetationsperiode erfolgen. Emissionen wahrend
der Bauphase, besonders Larm, sind soweit wie moglich zu reduzieren. Bei Durchfuhrung der
Bauarbeiten auBerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der genannten Arten konnen
erhebliche Storungen vermieden werden.

Fazit zur Zulassigkeit des Vorhabens

Bei Beriicksichtigung der o.g. MaBnahmen zur Vermeidung/Kompensierung von erheblichen Beein-
trachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben hinsichtlich der genannten
Vogelarten zulassig ist.

63



Gefao saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4

Vogel (Aves)
Bodenbriiter
Goldammer (Emberiza citrinella), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),

Stockente (Anas platyrhynchos), Zilpzalp (Phylloscopus collybita),
Jagdfasan (Phasianus colchicus)

Grundinformationen

Schutzstatus:
= Goldammer: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschitzt, RL-D: D; RL-BW: V
= Rotkehlchen: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
= Stockente: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt
= Zilpzalp: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt
= Jagdfasan: Neozoon
Lebensweise und Biotopanspriche:
= Die Goldammer besiedelt offenes Gelande, Felder, Waldrander, Gebusch. Sie nistet auf
oder niedrig Uber dem Boden an Hecken, Grabenrandern. Erwachsene Goldammern fressen
grofBtenteils Samen, aber die Ernahrung der Nestlinge wird dominiert durch Wirbellose,
besonders Spinnen, Kafern, Springschwanzen, Hautfliglern, Schmetterlingslarven und
Heuschrecken, beinhaltet aber auch halbreife Getreidekorner.
= Das Rotkehlchen lebt in Waldgebieten, Parks, Feldgeholzen und Garten. Es bevorzugt
schattige und relativ feuchte Gebiete, haufig in Wassernahe, mit dichtem Gebiisch, und
meidet vegetationslose Flachen. Das Nest befindet sich meist in Bodenvertiefungen, im
Wurzelwerk, unter Gestriipp oder in hohlen Baumstiimpfen. Gelegentlich wird es in Nischen
angelegt. Brutzeit ist von Marz bis August. In Mitteleuropa ist das Rotkehlen i.d.R. ein
Standvogel. Es ernahrt sich im Fruhjahr hauptsachlich von Insekten, Spinnen, Wurmern und
Weichtieren, spater im Jahr auch von Friichten und Samereien.
= Die Stockente ist sehr anpassungsfahig und kommt fast Uberall vor, wo es Gewasser gibt.
Nistet im Unterwuchs am Wasser, gelegentlich in Hohlungen.
= Die Heimat des Zilpzalps sind Parkanlagen, Garten, unterholzreiche Walder und Hecken.
Der Vogel baut seine Nester dicht Uber dem Boden in Hecken. Zeitraum des Brutens ist April
bis Juni. Der Zilpzalp gehort zu der Gruppe der Sommervogel und Uberwintert meist im
Mittelmeergebiet. Er ernahrt sich hauptsachlich von Kafern, aber auch anderen kleinen
Insekten und Spinnen.
= Der Jagdfasan ist ein Bewohner weiter Feldfluren, unterbrochen von Geholzen oder
Wasserlaufen. Sein Nest befindet sich in einer flachen Bodenmulde. Hauptbrutzeit ist von
April bis Juni. Fasane sind meist Standvogel und Allesfresser.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet, lokale Population:
Bei der Kartierung 2013 konnten vom Zilpzalp 15, von der Stockente 12, dem Rotkehlchen 8, von
der Goldammer 4 Reviere und vom Jagdfasan 1 Revier ermittelt werden.

Beeintrachtigungen / Gefahrdung, Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG
Verbotstatbestand 1 (8 44 Abs. 1, 1 BNatSchG: Totung, Verletzung, Entnahme, Fang)

Bei der Entfernung des Oberbodens und bei den Aushubarbeiten kann die Totung oder Verletzung
von einzelnen Jungtieren nicht ganz ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand 2 (§ 44 Abs. 1, 2 BNatSchG: erhebliche Storung)

Wahrend der Bauphase konnen die genannten Vogelarten temporar durch Larmimmissionen und
Erschutterungen gestort werden. Erhebliche Storungen konnen dabei insbesondere wahrend ihrer
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit auftreten.

Verbotstatbestand 3 (§ 44 Abs. 1, 3 BNatSchG: Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatte)

Durch die Bodenarbeiten konnen einzelne Nester betroffen sein, die als Fortpflanzungs- und
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Vogel (Aves)

Bodenbriiter

Goldammer (Emberiza citrinella), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Stockente (Anas platyrhynchos), Zilpzalp (Phylloscopus collybita),
Jagdfasan (Phasianus colchicus)

Ruhestatten in Frage kommen.

Okologische Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Einzelne Bereiche sind von Erdarbeiten betroffen. Dabei bleiben groBe Teile im Umfeld des
Vorhabens durch die Bodenarbeiten unberihrt und erfiillen damit die okologische Funktion als
Lebensraume als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir Zilpzalp, Goldammer, Rotkehlchen, Stockente
und Jagdfasan. Die Arten haben unterschiedliche Anspriche an ihren Lebensraum. Der
Vorhabenbereich ist Teil eines groBeren zusammenhangenden landwirtschaftlich genutzten Gebiets,
das Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur diese Arten bietet. Damit kann die 6kologische Funktion
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt werden.

Vermeidbarkeit / Kompensierbarkeit von erheblichen Beeintrachtigungen

Emissionen wahrend der Bauphase, besonders Larm, sind soweit wie moglich zu reduzieren. Bei
Durchfiihrung der Bauarbeiten auBerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der genannten Arten
konnen erhebliche Storungen vermieden werden. Da die BaumaBnahmen uber einen Zeitraum von 6
bis 8 Jahren in mehreren Bauabschnitten erfolgen werden sind nicht alle Reviere auf einmal
betroffen. Durch diese raumlich und zeitlich gestreckte Bauphase sind immer nur Teilpopulationen
betroffen. Dadurch wird ein moglicher Stressfaktor zur Neubesiedlung anderer Lebensraume
vermieden.

Fazit zur Zulassigkeit des Vorhabens

Bei Berucksichtigung der o.g. MaBnahmen zur Vermeidung/Kompensierung von erheblichen
Beeintrachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben hinsichtlich Goldammer,
Schafstelze, Stockente und Jagdfasan zulassig ist.

Vogel (Aves)

Brutplatz an unterschiedlichen Standorten

Amsel (Turdus merula), Griinfink (Carduelis chloris),
Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)

Grundinformationen

Schutzstatus:
= Amsel: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
= Grunfink: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschutzt
= Zaunkonig: nach BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt
Lebensweise und Biotopanspriche:
= Die Amsel ist ein Kulturfolger in siedlungsnahen Parkanlagen und Garten. Abgesehen von
der Bindung an vegetationsfreie oder kurzrasige Boden zum Nahrungserwerb sowie an
Geholze ist die Amsel sehr anpassungsfahig. Meist befinden sich die Nester in
Bodenvegetation oder dichten Hecken aber auch an Standorten aller Art. Brutzeit ist von
Marz bis August. Wahrend der ersten 3-4 Tage nach dem Verlassen des Nestes sind die
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Vogel (Aves)

Brutplatz an unterschiedlichen Standorten

Amsel (Turdus merula), Griinfink (Carduelis chloris),
Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)

Jungtiere noch flugunfahig und sitzen dann meist auf oder unter Strauchern. Die Art ist
Teilzieher und frisst Uberwiegend Insekten, Wirmer und Schnecken aber auch Beeren und
Friichte.
= Der Grunfink ist ein haufiger Brutvogel in Feldgeholzen, an Waldrandern, in Parkanlagen
und Dorfgarten. Das Nest dieses Standvogels findet sich in Hecken und dichtem Gebiisch.
Die Nahrung besteht Uiberwiegend aus Beeren, Knospen und Samereien. Er britet von April
bis Juni.
= Der Zaunkonig lebt im Dickicht von Waldern, Parks und Garten mit Krautschicht, oft in der
Nahe von Gewassern. Die Nester befinden sich meist unter Bruchholz und Baumwurzeln,
unter ausgespulten Bachufern oder im dichten Buschwerk, aber auch weitere Neststandorte
aller Art werden genutzt. Brutzeit ist von April bis Juli. Der Zaunkonig ist Teilzieher und
ernahrt sich ganzjahrig hauptsachlich von tierischer Nahrung (u.a. Spinnen und Insekten).
Vorkommen im Untersuchungsgebiet, lokale Population:
Bei der Kartierung 2013 wurden im Untersuchungsgebiet von der Amsel 44, vom Grunfink 24 und
vom Zaunkonig 3 Reviere erfasst.

Beeintrachtigungen / Gefahrdung, Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG
Verbotstatbestand 1 (§ 44 Abs. 1, 1 BNatSchG: Totung, Verletzung, Entnahme, Fang)

Bei der Entfernung von Geholzen kann die Totung oder Verletzung von einzelnen Jungtieren der
Amseln nicht ganz ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand 2 (§ 44 Abs. 1, 2 BNatSchG: erhebliche Storung)

Wahrend der Bauphase konnen die genannten Vogelarten temporar durch Larmimmissionen und
Erschutterungen gestort werden. Erhebliche Storungen konnen dabei insbesondere wahrend ihrer
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit auftreten.

Verbotstatbestand 3 (§ 44 Abs. 1, 3 BNatSchG: Zerstorung Fortpflanzungs- und Ruhestatte)

Durch das Entfernen von Geholzen konnen einzelne Nester betroffen sein, die als Fortpflanzungs-
und Ruhestatten in Frage kommen.

Okologische Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

Die oben aufgefiihrten Arten haben keine spezifischen Anspriiche an ihren Lebensraum. Der
Vorhabenbereich ist Teil eines groBeren zusammenhangenden Gebiets, das Fortpflanzungs- und
Ruhestatten fur die beiden Arten bietet. Durch Neupflanzung von Gehodlzen kann die okologische
Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt werden.

Vermeidbarkeit / Kompensierbarkeit von erheblichen Beeintrachtigungen

Emissionen wahrend der Bauphase, besonders Larm, sind soweit wie moglich zu reduzieren. Bei
Durchfiihrung der Bauarbeiten auBerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der o.g. Arten
konnen erhebliche Storungen vermieden werden. Durch die Neupflanzung von Geholzen kann der
potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir die Amsel ausgeglichen werden. Da die
BaumalBnahmen uber einen Zeitraum von 6 bis 8 Jahren in mehreren Bauabschnitten erfolgen
werden sind nicht alle Reviere auf einmal betroffen. Durch diese raumlich und zeitlich gestreckte
Bauphase sind immer nur Teilpopulationen betroffen. Dadurch wird ein moglicher Stressfaktor zur
Neubesiedlung anderer Lebensraume vermieden.
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Vogel (Aves)

Brutplatz an unterschiedlichen Standorten

Amsel (Turdus merula), Griinfink (Carduelis chloris),
Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)

Fazit zur Zulassigkeit des Vorhabens

Bei Bericksichtigung der o.g. MaBnahmen zur Vermeidung/Kompensierung von erheblichen
Beeintrachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben hinsichtlich der Amsel, des
Griinfinks und des Zaunkonigs zulassig ist.

9 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINIMIERUNG VON BEEINTRACHTIGUNGEN

9.1  Grundlegende Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung von Projektwirkungen

Nachfolgende MaBnahmen sollen zur Vermeidung und Minimierung von Projektwirkungen auf die Tier- und
Pflanzenwelt ergriffen werden:

e Bei samtlichen Arbeiten, die artenschutzrechtlich von Bedeutung sind (z.B. Eingriffe in Lebens-
raume) muss eine Umweltbaubegleitung durch einen Experten durchgefiihrt werden.

e Schutz der unmittelbar an die Baustelle angrenzenden, zu erhaltenden Geholze vor Beeintrachti-
gungen durch den Baubetrieb mit Einzaunung oder Umlattung.

e Vom Baubetrieb ausgehende Emissionen, besonders der Larm, sind soweit wie moglich zu
reduzieren. Hierzu sollen larmarme Maschinen nach dem Stand der Technik eingesetzt werden.

e Durchfuhrung der Bauarbeiten ausschlieBlich tagsuber zwischen 6 und 22 Uhr.

9.2 MaBnahme fiir Fledermause

Grundsatzlich sollten so viele Baume wie moglich erhalten bleiben. Fiir den Schutz der Fledermause ist es
wichtig, dass solche Baume stehen bleiben, die zwar jetzt noch keine Specht- oder Faulnishohlen bzw.
Fledermausquartiere aufweisen, in ein paar Jahren oder Jahrzehnten aber als Quartierbaume zur
Verfiigung stehen. Baume, die gefallt werden miussen, sollen zuvor auf Hohlen untersucht und vorhandene
Hohlen kontrolliert werden (Tiere, Kot, Geruch). Schaffung einer hohen Strukturvielfalt mit Pflanzung von
linearen Ufergeholzen und von Gehdlzgruppen als Leitlinie und FlugstraBe.

Forderung eines groBen Angebotes an Futterinsekten durch die Pflanzung von Baumen und Strauchern, die
den Raupen vieler Nachtschmetterlinge als Nahrung dienen (z.B. Birke, Erle, Feldahorn, Weide, WeiBdorn,
Haselnuss, Schlehe, Holunder usw.) sowie von nachts blihenden Stauden und Strauchern (z.B. Nachtviole,
Nachtkerze, WeiBe Lichtnelke, Seifenkraut, GeiBblatt, Wegwarte, Jelangerjelieber, Heckenrose,
Stechapfel).

An den Briicken sollten Quartiermoglichkeiten flir Fledermause geschaffen werden (Anbringen von
speziellen Fledermauskasten).
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9.3 Reptilien

Neben den in Kapitel 7.3 genannten CEF-MaBnahmen fiir die Zauneidechse sollte an geeigneten Stellen
entlang des neugestalteten Leimbachverlaufs, aber auBerhalb von Hochwasserdammen, zusatzliche
MaBnahmen zur Ansiedlung der Zauneidechsen durchgefiihrt werden. Durch Anlage von Stein- und
Reisighaufen sowie Sandhaufen kann sich entlang des Leimbachs eine groBere Population dieser Arten
etablieren und damit die Gesamtpopulation stabilisieren.

9.4 MaBnahmen fiir Vogel

Bauzeitenbeschrankung
Zur Minimierung von Beeintrachtigungen der Avifauna muss die Baufeldfreimachung auf den Zeitraum
auBerhalb der Fortpflanzungsperiode, die von 1. Marz bis 30. September reicht, beschrankt werden.

Reduzierung von Larmemissionen
Vom Baubetrieb ausgehende Emissionen, besonders der Larm, sind soweit wie moglich zu reduzieren.
Hierzu sollen larmarme Maschinen eingesetzt werden.

Neugestaltung von Griin- und Freiflachen

Der eingriffsbedingte Verlust von Fortpflanzungsstatten sollte durch Neugestaltung oder Optimierung von
Lebensraumen im Umfeld des Vorhabenbereichs ausgeglichen werden. Durch EingrinungsmaBnahmen im
UG und in dessen nahem Umfeld kann Ersatzlebensraum fur die betroffenen Vogelarten geschaffen
werden. Zur Entwicklung von Brutrevieren im UG sind in zum Bestand vergleichbar hoher Anzahl und
Qualitat folgende MaBnahmen notwendig:

e Strukturierung des UG mit Baum- und Strauchpflanzungen nach Abschluss der Bauarbeiten;
erganzende Pflanzung von Geholzen und Entwicklung struktur- und artenreicher Geholzsaume.

e Weitgehende Erhaltung von Hohlenbaumen

e Einbringen von Totholzhaufen und spezielle Nistkasten fur Hohlen- und Nischenbriter (kurzfristiger
Ausgleich). Als Ausgleich fiir den Wegfall der natiirlichen Brutstatten bzw. als Uberbriickung bis
zur Entwicklung natiirlicher Hohlen, Nischen und Spalten in den Neupflanzungen sind
artspezifische Nistkasten an vorhandenen alteren Baumen anzubringen. Zur Einhaltung der
richtigen Hohe und Exposition der Nisthilfen missen Fachleute die Kasten anbringen. Eine
jahrliche Nistkastenreinigung muss sichergestellt sein.

e Als Ausgleich fur den Verlust von Altholzern sind altere Baume und Geholze auszuwahlen, deren
Alterungs- und Zerfallsphase geduldet werden. Weiterhin sollen in der naheren Umgebung gezielt
Baume und Geholze aus der Bewirtschaftung genommen werden.

9.5 MaBnahmen fiir Insekten

Erhaltung von Altbaumen
Potentielle Brutbaume fir Holzkafer-Arten wie den Bunten Kirschbaum-Prachtkafer, BuchenspieBbock,
Kornerbock etc. sollten wenn moglich erhalten und ihre Alterungs- und Zerfallsphase geduldet werden.
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10  MONITORING UND RISIKOMANAGEMENT

Fur samtliche realisierte MaBnahmen flir die artenschutzrechtlich relevanten Arten (Teichhuhn und
Zauneidechsen) ist ein funfjahriges Monitoring vorgesehen. Dies bedeutet, dass die neu angelegten
Habitate hinsichtlich des Erfolgs der geplanten MaBnahme fachlich beobachtet und begleitet werden.
Beim Monitoring wird artspezifisch hinsichtlich der Entwicklungsziele unterschieden. Wenn ein Erfolg nicht
nachgewiesen werden kann ist eine Verlangerung des Monitorings notwendig.

Ein Risikomanagement soll gewahrleisten, dass die ausgefiihrten Schutz- und ErhaltungsmaBnahmen in
fach- und sachgerechter Art ausgefiihrt und die Erfillung bzw. Wirksamkeit Uber mehrere Jahre hinweg
beobachtet werden. Dazu gehort die Umweltbaubegleitung, die bereits bei der Realisierung der
MaBnahmen auf eine fachgerechte Ausfiihrung achtet und verhindert, dass die zu schiitzenden Arten
beeintrachtigt bzw. deren Lebensraume beschadigt werden. Das Monitoring beginnt mit der Realisierung
der CEF-MaBnahmen. Jahrlich werden die entsprechenden Arten geprift. Dabei wird erfasst, wie sich die
Populationen verandert haben (BestandsgroBe, Bestandszusammensetzung, Nachwuchs etc.). Die
Ergebnisse werden jahrlich zusammengestellt und zweijahrlich der Unteren Naturschutzbehorde des
Rhein-Neckar-Kreises bzw. dem Regierungsprasidium Karlsruhe zur Verfugung gestellt. Mit ihr wird
besprochen, ob die MaBnahmen sich entsprechend den Planungen entwickeln oder ob auf Grund von sich
abzeichnenden Defiziten Korrekturen oder Erganzungen erforderlich werden.

Sollte sich im Rahmen des Monitorings herausstellen, dass sich der beabsichtigte Erfolg nicht einstellt, sind
durch das Risikomanagement ebenfalls GegensteuerungsmaBnahmen einzuleiten. Diese waren eine
weitere Optimierung der CEF-Flache z.B. fur die Zauneidechsen. Durch Erhohung der Habitatqualitat bzw.
Verbesserung des Nahrungsangebotes oder die VergroBerung der Kompensationsflache im direkten Umfeld
der CEF-MaBnahmenflache. Analog gilt dies auch fir die CEF-MaBnahme fiir die Teichhiihner.
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11 GUTACHTERLICHES FAZIT

Fledermause

Durch die geplanten MaBnahmen am Leimbach sind in dem hier betrachteten Abschnitt keine
Quartierbaume betroffen. Auch wurden keine Wochenstuben hier festgestellt. Allerdings ist das Gebiet
entlang des Gewassers und den angrenzenden Flachen ein wichtiges Jagd- und Nahrungsrevier fir diese
Tiergruppe.

Vogel

Die okologische Funktion des Planbereiches als Fortpflanzungs- und Ruhestatte gehen fiir die Vogelarten
voriibergehend abschnittsweise (Bauabschnitte) verloren. Die Arten haben unterschiedliche Anspriiche an
ihren Lebensraum aber keine der Arten besitzt eine Bindung an seltener ausgebildete Sukzessionsstadien
oder Lebensraumstrukturen in dem Bearbeitungsgebiet. Sie konnen grundsatzlich auch im Umfeld des UG
bruten, da das Areal Teil eines groBeren Gebiets ist, das Bereiche mit Hecken, Gebiisch oder dichter
Krautschicht aufweist. Fur das Teichhuhn werden CEF-MaBnahmen vorgeschlagen, die durch ein geeignetes
Management (Umweltbaubegleitung) eine Verlagerung der Teilpopulation erzielen sollen. Dies ist moglich,
da die BaumaBnahmen sich uber einen Zeitraum von 6 bis 8 Jahren erstrecken werden und in mehrere
Baulose unterteilt sind. Bei Durchfiihrung dieser MaBnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das
Vorhaben hinsichtlich des Teichhuhns zulassig ist. Fur den Star mussen zeitlich gestaffelt, Uber die
verschiedenen Baulose, als vorgezogene MaBnahme Nisthilfen installiert werden.

Reptilien

Da Auswirkungen auf die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse im UG im Rahmen der
BaumaBnahmen nicht ausgeschlossen werden konnen, werden durch vorgezogene AusgleichsmaBnahme
(CEF-MaBnahme) neue Habitate angelegt. Neue Lebensraume fir die Zauneidechse, konnen durch
entsprechende Gestaltung der Ausgleichsflachen geschaffen werden. Da durch den Eingriff
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten, sind zum Schutz der Zauneidechse CEF-MaBnahmen
durchzufihren. Bei Durchfiihrung dieser MaBnahmen kann davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben
hinsichtlich der Zauneidechse zulassig ist.

Fazit
Die Ergebnisse zeigen, dass hinsichtlich der im UG nachgewiesenen FFH-Anhang IV Arten und europaischen
Vogelarten

= die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Beachtung der Anforderungen von § 44 Abs. 5
BNatSchG nicht erfiillt sind;

= eine Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich
ist.

Sowohl im Hinblick auf die gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten als auch auf die nur nach deutschem
Recht besonders oder streng geschiitzten Arten ist das Vorhaben zulassig sofern geeignete MaBnahmen zur
Vermeidung/Kompensierung von erheblichen Beeintrachtigungen dieser Arten ergriffen werden.

Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens werden geeignete MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung und
zum Ausgleich von Beeintrachtigungen der gepriiften Arten formuliert.
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13  ANHANG

13.1 Artenlisten

Artenliste der Vogel (Aves)

N Rote Liste Gebietshaufigkeit
Deutscher Name \rflvaisnianChaftliCher E D BW Brutnachweis/ N einmaliger
2 Brutverdacht Rl Gast
Amsel Turdus merula § 44
Bachstelze Motacilla alba § 1
Blaumeise Parus caeruleus § 11
Bluthanfling Carduelis cannabina § 3 2 1
Buchfink Fringilla coelebs § 19
Buntspecht Dendrocopos major § g
Dorngrasmiicke Sylvia communis § 3
Eichelhaher Garrulus glandarius § g
Eisvogel Alcedo atthis Al,S8 \ e
Elster Pica pica § g
Gartengrasmiicke Sylvia borin § 9
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus § \ \ 2
Girlitz Serinus serinus § 19
Goldammer Emberiza citrinella § \ \ 4
Graureiher Ardea cinerea § g
Grunfink Carduelis chloris § 24
Grunspecht Picus viridis §§ e
Halsbandsittich Psittacula krameri 1E! g
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros § 26
Haussperling Passer domesticus § \% \% 55
Heckenbraunelle Prunella modularis § 3
Jagdfasan Phasianus colchicus 1E! 1
Klappergrasmiicke Sylvia curruca § v e
Kohlmeise Parus major § 23
Kormoran Phalacrocorax carbo § g
Kuckuck Cuculus canorus § v 2 e
Lachmowe Larus ridibundus § v e
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} . N Rote Liste Gebietshaufigkeit
Deutscher Name \rflvalsnianChafﬂICher g D BW Brutnachweis/ N einmaliger
2 Brutverdacht Rl Gast
Mausebussard Buteo buteo AS
Mauersegler Apus apus § v m
Mehlschwalbe Delichon urbica § 3 \% g
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla § 59
Nachtigall Luscinia megarhynchos § 9
Neuntoter Lanius collurio AlLS e
Rabenkrahe Corvus corone § m
Rauchschwalbe Hirundo rustica § 3 3 m
Ringeltaube Columba palumbus § 10
Rotkehlchen Erithacus rubecula § 8
Stadttaube gggglgiiéivia J llla g
Star Sturnus vulgaris § 3 8
Stieglitz Carduelis carduelis § 4
Stockente Anas platyrhynchos § \' 12
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris § 2
Teichhuhn Gallinula chloropus §§ \% 3 17
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus § 4
Turkentaube Streptopelia decaocto § 8
Turmfalke Falco tinnunculus AS \% 1
WeilBstorch Ciconia ciconia Al,SS 3 \% g
Zaunkonig Troglodytes troglodytes § 3
Zilpzalp Phylloscopus collybita § 15
3 x Al 2x2
Gesamtartenanzahl: 49 23XXA g§\3/ 211X 3 30 11 8
§§ \
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Zeichenerklarung zur Artenliste Haufigkeit im Untersuchungsgebiet:
BW Baden-Wiirttemberg 1-59  Anzahl der Bruten bzw. Brutreviere
D Deutschland e einzeln
+ Vorkommen im Untersuchungsgebiet g gering
m mittel
h haufig
Rote Liste Gefahrdungsstatus: Artenschutz
nicht gefahrdet § Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 Spalte 2:
0 ausgestorben oder verschollen besonders geschiitzte Arten
1 vom Aussterben bedroht §§  Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 Spalte 3
stark gefahrdet bzw. Anhang A, EU-VO 709/2010:streng geschiitzte
Arten
3 gefahrdet Arten der EG-Vogelschutzrichtlinie
R Arten mit geographischer Restriktion Al  Arten des Anhang | (Auswahl BW)
v Arten der Vorwarnliste z Zugvogel (Auswahl BW)

Brutvogel-Kategorie
llla regelmaRig briitende Neozoen bzw. ausgesetzte Arten
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Artenliste der Wildbienen

Abkiirzungen

en = endogaisch, im Erdboden nistend

hy = hypergaisch, Nester auf oder Uber dem Erdboden
Pa = Parasit bei anderen Bienenarten

S = Sammelverhalten

P = polylektisch

O = ologolektisch

SO = streng oligolektisch

Rote Listen

BW: 1996, 2000 BRD: 2011

BW = Baden-Wirttemberg BRD = Deutschland

1 = vom Aussterben bedroht 2 = stark gefahrdet;

3 = gefahrdet V = Arten der Vorwarnliste
D = Daten defizitar G = Gefahrdungssituation unklar

? = Artstatus und Gefahrdung nicht eindeutig geklart

Nachste Seite

Wildbienen Leimbach: Kirchheimer Miihle bis NuBloch 2013

Fangzeitraum: 17.6.2013 - 23.8.2013
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Art RL;RL Flache . iNist- . Kuckucksbiene /
BWBRD| 4/11 4/2 4/3 Flugzeit N Bevorzugte Biotope bevorzugtes Substrat S (Pollenquelle Wirtsbiene
Sandheide, Diinen, sandige Wege N. alboguttata, S. ephippius
Andrena argentata 1 3 1 4/5+7/9 {en . Sand P
in Feldflur +
Andrena bicolor 7 4/5+7/8 ien Ubiquist P Nomada fabriciana
Andrena dorsata 2 1 4/5+7/8 ien diverse P Nomada zonata
Andrena flavipes 1 3/5+7/9 ien Ubiquist P Nomada fucata
Andrena florea 20 5-8 en diverse SOiZaunrube ”
Andrena jacobi (scotica) 1 4-6 en Wiesen,Damme,Waldra P N. marshamella, flava
o . Schmetterlings- iNomada stigma,
Andrena labialis ViV 1 5-6 en div. o
bliitler Sph. rubicundus
Andrena minutula 1 4/5+7/8 ien Ubiquist Sand bis Lehm P Nomada flavoguttata
Andrena ovatula 2 2 2 E4-6 ien diverse P Nomada rhenana
Andrena propinqua 1 4/5+7/8 i{en diverse P Nomada zonata
Bombus lapidarius 110 { 80 hy div. Mauern/Gebaude P Psithyrus rupestris
Bombus pascuorum 25 6 15 hy/en {Ubiquist P Psithyrus campestris
Bombus pratorum 3 hy/en {div. P Psithyrus campestris/sylvestri
Bombus sylvarum ViVv] 60 8 2 en/hy i{div. P Psithyrus rupestris
Bombus terrestris agg. 12 6 40 en Ubiquist P Psithyrus vestalis
Chelostoma campanularum 1 7-8  ihy Waldrander FraBgange in Totholz SO :Glockenblumen {Stelis minima
Chelostoma distinctum (cantabrica) 2 6-7 hy Waldrander,Obstwiese,Weinbau FraBgange SO iGlockenblumen {Stelis minima ?
Chelostoma florisomne 1 5-6 hy Waldrander FraBgange in Totholz SO iHanhnenfuB
Chelostoma rapunculi 3 6-8 hy Waldrander FraBgange in Totholz SO iGlockenblume
Colletes hederae D 1 E8-10 ien LoBwande und Boschungen mit LoR/LoRlehm O iEfeu n
Colletes similis ViV 1 E6-8 ien xerotherme Biotope O iKorbblitler Epeolus variegatus
. Schmetterlings-
Eucera nigrescens 6 1 3 E4-M6 ien Wiesen, Damme Sand/Lehm (0] bliitler Nomada sexfasciata
Halictus eurygnathus/simplex ¢ 6 2 4/5+7/8 ien P Sphecodes gibbus
Halictus langobardicus D 3 4/5+7/9 ien 7 s
Halictus leucaheneus 3413 3 4/5+7/9 ien Sandbiotope Sand P s
Halictus rubicundus 2 4/5+7/9 ien div. P Sphecodes gibbus
Halictus scabiosae Y 3 1 2 4/5+7/9 ien Ruderalst., Damme Sand/LoBlehm P ?
Halictus simplex & 1 4/5+7/8 ien P Sphecodes gibbus
Halictus subauratus 3 3 5-9 en magere Standorte Sand/LoB P Sphecodes cristatus
Halictus tumulorum 1 6 4/5+7/9 ien Ubiquist P Sphecodes ephippius
Heriades crenulatus \' 2 6-8 hy Waldrander FraBgange, Harz f. Wande O iKorbblutler Stelis breviuscula
Heriades truncorum 2 6-9 hy Waldrander Totholz, Pflanzenstengel O iKorbblutler Stelis breviuscula

79




GefaO

saP Ausbau Leimbach-Unterlauf, Kirchheimer Miihle bis HRB NuBloch, MaBnahme 4

Art RL RL Flache Flugzeit Nist- Bevorzugte Biotope bevorzugtes Substrat S Pollenquelle Kuckucksbiene /
BW:BRD| 4/1; 4/2: 4/3 weise Wirtsbiene
Hylaeus annularis 1 3 69 hy Diinen,Damme, Waldr., Gruben FraBgange/Pflanzenstengel P
Hylaeus brevicornis 1 2 2 6-9 ihy Waldr., Hecken, FraBgange/Brombeerranken P
Hylaeus communis 2 191 5 59 ihy Ubiquist Hohlraume/Pflanzenstengel P
Hylaeus gibbus 4 E5-8 ihy Waldra.,Damme ,Weinbergbrachen {Gange in Holz, Brombeerrankeni P
Hylaeus hyalinatus 8 2 59 hy div. versch. Hohlraume (in LoB P
Waldrand, Hohlraume in Steilwanden,
Hylaeus leptocephalus 1 6-8 hy Hecken,Weinbergbrachen, Abbruchkanten,auch P
Ruderal Brombberranken
Hylaeus moricei 3iG 1 6-8 ihy? iAuen, Altwasser, Seeufer mit in Schilf ? P
Hylaeus signatus 1 6-9 en/hy iRuderalst.,Gruben,Damme,Weinber {Ritzen in Erde,Mauern, Stengel | SO {Resede
Hylaeus sinuatus 2 E6-E8 ihy Waldrander, Gebiische, Ruderal. {FraBgange, Stengel P
Lasioglossum albipes 2 4/5+7-9 ‘en Waldrander P Sphecodes monilicornis
Lasioglossum calceatum 1 4/5+7-9 ien Ubiquist P Sphecodes monilicornis
Lasioglossum costulatum 313 1 4/5+7-9 ien div. Sand/LoBlehm O {Glockenblume
Lasioglossum glabriusculum \Y 4 5+8/9 ien div. Sand/Lehm P Nomada sheppardana
Lasioglossum malachurum 4 3 4/5+7-9 ‘en div. sandige Gebiete Sand/Lehm/LoR P Sphecodes monilicornis
Lasioglossum pauxillum 2 4/5+7-9 ien Ubiquist Lehm P Sphecodes crassus u.a.
Lasioglossum politum 1 4/5+7-9 ien div. Sand/Lof P
Megachile centuncularis ViV 1 6+8/9 ihy strukturierte Biotope Hohlraume, Stengel P Coelioxysarten
o ) . Coelioxys mandibularis,
Megachile circumcincta ViV 2 5-8 ien/hy{Sandgeb. u.a. Hohlr. und Gange P )
quadridentata
Megachile ericetorum 16 | 25 6-8 ien div. xerotherme Biotope vorhandene Hohlraume 0 {Schmetterlingsb;Coelioxys aurolimbata
Megachile pilidens 33 8 6-8 ihy/en ixerothermes Offenland Hohlraume P Coelioxys afra
o ) ) ) . . Coelioxys quadridentata,
Megachile willughbiella 30 § 20 6-8 ihy strukturiertes Offenland, Siedl. Gange in Holz, Fachwerk P elongata
Melitta nigricans 14 1 7-8 en Auen, an Bachen,Graben SO Blutweiderich iNomada flavopicta ?
Nomada striata 1 4-7 ien/Pa Andrena ovatula Gruppe
) ) ) ) Stelis punctulatissima ?,
Osmia adunca \ 22 6-8 ihy magere Biot. mit Echium Totholz, Mauern etc. SO iNatternkopf . .
Dioxys tridentata ?
Sphecodes albilabris 6 4/5+7-9 ien/Pa Colletes cunicularius
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GefaO

m | B ar a2 | a3
Anzahl Taxa 57 30 | 30 | 24
Anzahl Rote Liste-Arten 16 16 | 10 | 5 6 9
Anteil Rote Liste Arten in % 28 17 | 20 | 38

Wildbienen Leimbach: Kirchheimer Miihle bis NuBloch 2013
Fangzeitraum: 17.6.2013 - 23.8.2013

Sphecidae (Grabwespen) RL Fldche let- Bevorzugte Biotope, Nistmaterial Larvennahrung /
BWi D | 4/1 | 4/2 i4/3 |Weise Parasit bei
Cerceris arenaria \" 1 en sandige Boden Russelkafer
Cerceris quinquefasciata 2 en ubiquitar Russelkafer
Cerceris rybyensis 8 2 |en ubiquitar Wildbienen
Ectemnius rubicola 1 |hy verbreitet, in Stengeln Fliegen
Gorytes quinquecinctus 1 en Warmegebiete, verbreitet Zikaden
. . Waremgebiete; aus Nordamerika {Weinhahnchen und
Isodontia mexicana 5 1 [hy .
eingeschleppt Schwertschrecken
Lestica clypeata 1 hy verbreitet, in Totholz Kleinschmetterlinge
Lindenius albilabris 2 1 en ubiquitar Fliegen
Nysson maculosus 3 1 en/Pajwarmeliebende Art Parasit bei Gorytes
Oxybelus trispinosus 1 en verbreitet Fliegen
Pemphredon lethifer 1 |hy Hohlraume, ubiquitar Blattlause
Pemphredon rugifer 1 |hy Hohlraume in Totholz Blattlause
Philanthus triangulum 22 en in warmeren Lagen Honigbienen
Hedychrum gerstackeri 3 Pa Cerceris u.a.
Hedychrum nobile 1 Pa Cerceris arenaria u.a.?
verbreitet, in oberirdischen
Ancistrocerus nigricornis 1 2 . Kleinschmetterlingsraupen
Hohlraumen
Tiphia femorata 5 Pa verbreitet Blatthornkaferlarven
RL | RL
BW | D 4/1 | 4/2 | 4/3
Anzahl Taxa 17 6 9 6
Anzahl Rote Liste-Arten 2 2 0 1 1 0
Anteil Rote Liste Artenin % 12 17 | 11 0
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13.2 Bestandskartierung Avifauna (Ubersichtspliane, Nord und Siid)
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Bestandskarte Avifanua Nord
& 7

Sl N
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Fasan
Goldammer
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Gartengrasmiicke
Girlitz
Gartenrotschwanz
Haussperling
Bluthanfling
Heckenbraunelle

Kohlmeise
Moénchsgrasmiicke
Nachtigall
Rotkehlchen
Ringeltaube

Star

Stieglitz
Stockente
Sumpfrohrsanger
Teichrohrsénger
Turmfalke
Teichhuhn
Turkentaube
Zilpzalp

Hausrotschwanz
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