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1.  Beschreibung des Eingriffsvorhabens und Aufgabenstellung

Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten 4

Im Rahmen des Flurneuordnungsverfahrens 3110 Weinheim (K 4229) sind zwei Wegebaumalnah-
men und funf Rekultivierungsmallnahmen vorgesehen, die aus der untenstehenden Tabelle hervor-

gehen.

Mit der Umsetzung der Planung kénnen Eingriffe in Lebensrdume von geschitzten Arten verbunden
sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie artenschutzrelevante besonders
oder streng geschiitzte Arten von den geplanten MalBhahmen betroffen sein kénnen und wie
gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten vermieden oder minimiert werden kénnen.

Das Blro fUr Landschaftsékologie wurde im April 2023 vom Landratsamt des Rhein-Neckar-
Kreises mit der Erstellung eines Artenschutzgutachtens zu dem Planungsvorhaben beauftragt.

MaRBnahmen Artenschutzgutachten 2023

MaRn.Nr. Beschreibung Lange [m] | Breite [m] | Gemarkung Besonderheiten
Wegebau 1102 Instandsetzung Schotterweg 540 3 Laudenbach Auf alter Trasse
1103 Instandsetzung Schotterweg 640 3 Laudenbach Auf alter Trasse
Rekultivierung 3204 Rickbau Asphaltweg 330 3 Sulzbach Vom "Dammweg" bis unterhalb des Flurstlickes 1755/6
3205 Rekultivierung Schotterweg 570 3 Sulzbach
3208 Teilrlickbau Max-Liebermann-Str. 475 2 Sulzbach
3206 Rekultivierung Griinweg 560 3 Weinheim
3207 Rekultivierung Griinweg 520 3 Weinheim
3201 Rick sphaltweg 170 3 Laudenbach
3202 RUck‘Asphaltweg 225 3 | Laudenbach

Tabelle 1

Im Artenschutzgutachten zu betrachtende geplante Mallhahmen

Die MalRnahmen 3201 und 3202 sind entfallen.




BfL. Heuer & Déring

\
¥ B\

N

e 1)
16317226001 |
1B > W)

Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten 5

| =

g3

\ibQE\,

A\ Aowssserineg

”\::DD

L0LV

9oLV
= g

emswt Voo

EXELERRL EE L

a0

Teerppe
Ve eep

\
\\‘ 1211
g L]

i

L

[0

Rhein-Neckar-Kreis

Gemeinde Laudenbach

\%
’% Gemarkung Laudenbach
L\

\

\

Wasseotind

Abbildung 1

.ooo(
—_

@
I_o or \
@ ' \163177260018
e@o o)

.0
-..a.ﬂ
-n_---c_-! \
o o\/
Qeeole. 1
o o0
‘.‘.I._...

o @ o @
l_-o-._ooc g

]

uo.c_o -

Gewasserkarte mit Stand Februar 2023)

\

WegebaumalRnahme 1102 - Gemarkung Laudenbach (Auszug aus der Wege- und

Zizh

P ——m—mmmnann




BfL. Heuer & Déring Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten 6

ichtung

e

Abbildung 2

g
: L L e® e@
B Teasscaes
o o0
A B eabeen’tas
o e - ;Y \
% saeeacta .. Vs Y _ )
< 1

163172260029

Rhein-Neckar-Kreis

Gemeinde Hemsbach

Gemarkung Hemsbach

3
o
e
¢

WegebaumalRnahme 1103 — Gemarkung Laudenbach (Auszug aus der Wege- und
Gewasserkarte mit Stand Februar 2023)



BfL. Heuer & Déring

Abbildung 3
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2.  Rechtliche Grundlagen und Methodik
Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européaischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
Zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4.  wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die streng und besonders geschitzten Arten sind in 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert.

8 44 Abs. 5 BNatSchG

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten (FFH-Richtlinie),
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Ab-
satz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Té6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten Schutzmaf3hahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme, Beschadigung
oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maflinahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-
stdérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintréachtigungen unvermeid-
bar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang
weiterhin erftllt wird.

Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, sind diese ausschlief3lich im Rahmen der Ein-
griffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen die nach Landesrecht zustdndigen Behdrden von den Ver-

boten des 8§ 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1.  zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,
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2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MalRhahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der maf3geblich giinstigen Auswirkun-
gen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlielilich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16
Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie
und Artikel 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten. Danach darf eine Ausnahme nur erteilt
werden, wenn fir die Art weiterhin ein gunstiger Erhaltungszustand besteht. Ist das nicht der Fall,
kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend nachgewiesen ist, dass die Ausnahme
den unginstigen Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert und die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern kann.

Methodik der artenschutzrechtlichen Priifung

Die Vorgehensweise richtet sich nach dem Artenschutz-Ablaufschema des Landesamts fiir Geoin-
formation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg (Kratsch et al. 2018).

In der Artenschutzrechtlichen Prifung ergeben sich folgende Arbeitsschritte:
o Bestandserfassung und Beschreibung
o Projektbeschreibung und Konfliktanalyse
o Mafnahmenplanung und

o gdf. Klarung der Ausnahmevoraussetzungen.
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3. Beschreibung des Bestandes

3.1

Die jeweilige Wegestruktur und die bei der Maflnahmenumsetzung

Biotope

Biotope gehen aus der nachfolgenden Tabelle hervor.

Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten 11

zu beachtenden randlichen

Nr. der
MaRnahme

Biotopbestand

Bemerkungen

1102

Gras- und Erdweg mit gréf3eren Senken und schmalen Weg-
saumen, vor allem angrenzend zu Acker und Grinland

kein Ampferbestand im Bereich des Weges und Saume
Gehdlzbestande im Randbereich des Weges

Nach Angaben des AG handelt es sich urspringlich um ei-
nen Schotterweg.

auf der Ostseite des Weges
Grinland mit groflem Be-
stand des Krausen Ampfers
(Rumex crispus)

1103

gering bewachsener Erdweg mit Senken und schmalen
Wegsaumen angrenzend zu Acker und Griinland

kein Ampferbestand im Bereich des Weges und Saume
kein Geholzbestand direkt am Weg

Nach Angaben des AG handelt es sich urspriinglich um ei-
nen Schotterweg.

nordlich des Weges verlauft
ein Graben, auch hier wachst
kein Ampfer

3204

nicht mehr befahrener Asphaltweg, zum Teil von Brombeere
Uberwuchert, auf der Westseite Autobahnbdschung mit Ge-
hélzbestand und langrasigem Saum, auf der Ostseite Acker
und schmaler Wegsaum

kein Ampfer im Bereich des Weges und seiner Randbereiche

3205

Erdweg, Uberwiegend mit grasbewachsener Mitte und
schmalen Saumen

kein Ampfer im Bereich des Weges und seiner Randbereiche
randlich Acker

Nach Angaben des AG handelt es sich urspriinglich um ei-
nen Schotterweg.

eine Walnuss steht nah am
Weg

3208

Asphaltweg - Sackgasse, daher kaum befahren

auf der Westseite mit Graben, Graben- und Wegsaum, auf
der Ostseite Acker und schmaler Wegsaum

im Bereich des Graben- und Wegsaumes auf der Westseite
kleinere Bestande des Krausen Ampfers

Gehdlzbestand auf der Ostseite des Weges

3206

Grasweg mit schmalen Saumen, angrenzend Ackerflachen
Ampferbestande sind vorhanden

randlich des Weges gibt es kleinere Flachen mit Geholzen

3207

Grasweg mit schmalen Saumen, angrenzend Ackerflachen

Ampferbestande sind vorhanden, randlich des Weges gibt es
Flachen mit Geholzen

Tabelle 2

Beschreibung des Biotopbestandes im Bereich der einzelnen MalRknahmen
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Foto 1 Weg im Bereich der MaRnahme 1102 (BfL Mai 2023)

Foto 2 Weiterer Verlauf in Richtung Stiden des Weges Nr. 1102 (BfL Mai 2023)
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Foto 3 Weg im Bereich der Malnahme 1103 (BfL Mai 2023)

Foto 4 Weg im Bereich der MalRnahme 3204 (BfL Mai 2023)
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Foto 6 Weg im Bereich der MaRnahme 3208 (BfL Mai 2023)
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Foto 7 Weg im Bereich der Ma3nahme 3206 (BfL Mai 2023)

Foto 8 Weg im Bereich der MaRnahme 3207 (BfL Mai 2023)
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3.2 Fauna

Faunistische Erfassungen wurden in der Vegetationsperiode 2023 in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehétrde des Rhein-Neckar-Kreises vorgenommen.

o fur die Artengruppe Reptilien im Bereich des Weges Nr. 3204

Die Erhebungen erfolgten gemafR der in Albrecht et al. (2014) formulierten Methodenstan-
dards (Methodenblatt R1).

o bei allen Wegen mit einem Auftreten von Ampfer-Arten (Gattung Rumex) erfolgte eine Kon-
trolle von Ampferblattern auf ein Vorkommen von Eiern des Grol3en Feuerfalters (Lycaena
dispar). Ampfer-Arten (hier Rumex crispus und R. obtusifolius) wurden im Bereich der Wege
Nr. 3208, 3206 und 3207 beobachtet.

Die Erhebungen der Tagfalterart GrofRer Feuerfalter erfolgten gemaf der in Albrecht et al.
(2014) formulierten Methodenstandards (Methodenblatt F8).

o fir das Rebhuhn und Brutvégel des Offenlandes erfolgt eine Potenzialanalyse.

3.2.1 Avifauna

Im Bereich der an die Wege angrenzenden Ackerflachen ist ein Auftreten von Brutvogeln des Offen-
landes, wie Feldlerche (Alauda arvensis), Wachtel (Coturnix coturnix) und Schafstelze (Motacilla
flava) nicht ausgeschlossen. Auch das Rebhuhn kann im Randbereich von Gehélzen einen Brutplatz
haben.

Innerhalb des Flurneuordnungsgebietes wird nur noch mit wenigen Brutpaaren der Feldlerche ge-
rechnet (s. Formblatt im Kapitel 5.2).

Die Maflinahme 3204 geht mit einem Ruckschnitt von Geholzen einher. Hiervon kénnen Gehdlz- und
Nischenbriter betroffen sein.

3.2.2 Reptilien

Im Bereich der MaRnahmen 3204 ist ein Auftreten der nach Anhang IV der Fauna-Flora-Habitatricht-
linie streng geschiitzten Zauneidechse (Lacerta agilis) nicht ausgeschlossen, da sich im Randbe-
reich der MaBhahme mit einer besonnten, gehoélzbestandenen Béschung und einem breiten Weg-
saum am Bdschungsful} fir die Art geeignete Habitate befinden.

Bei den anderen geplanten MalRnahmen ist mit einem Auftreten der Zauneidechse mit hinreichend
grol3er Sicherheit nicht zu rechnen.

Die Zauneidechse besiedelt trockene, sonnige Lebensraume mit lockerem Bewuchs wie z.B. Bahn-
damme, Wegsaume und Waldrénder, aber auch Weinberge und Heideflachen, aufgelassene Stein-
briiche und Steinschutthalden. Der Regelung des Temperaturhaushaltes kommt fiir diese Art eine
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besondere Bedeutung zu. Es missen Flachen oder Strukturen vorhanden sein, auf denen sie sich
sonnen und von denen aus sie blitzschnell in Deckung gehen kann. Weitere wichtige Elemente ihres
Lebensraumes sind frostfreie Winterquartiere und Eiablageplatze. Geschlossene Waldbestan-de,
zugewachsene Sukzessionsflachen oder dauerhaft nasse Bereiche werden nicht besiedelt (AGAR /
FENA 2010).

Im Jahr 2023 wurden vier Begehungen zur Erfassung von Reptilien im Bereich der MalRhahme 3204
vorgenommen. Bei den Begehungen wurde der Weg bei geeigneter Witterung (s. Tabelle 3) lang-
sam in beide Richtungen abgelaufen und die beiden Wegeseiten jeweils in einer Breite von mindes-
tens 10 m nach Individuen abgesucht.

19009Z2.1E9L

A—> | MaBnahme 3204

Erfassungsabstand beidseitig mindestens 10 m

S02

yAYAS

19009Z2LLE9L

Abbildung 5 MaRnahme 3204 — Erfassung von Reptilien

Alle Begehungen wurden mit zwei Fachkraften durchgefiihrt. Die Termine gehen aus nachfolgender
Tabelle hervor.
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Datum Uhrzeit Witterung

03. Mai 2023 12.00 - 12.30 sonnig, 16,5 °C

26. Juli 2023 09.40 — 10.10 sonnig, 26,5 °C

10. August 2023 16.10 — 16.40 sonnig, 25,5 °C

05. September 2023 | 10.50 — 11.05 sonnig, 24 °C
Tabelle 3 Begehungstermine zur Erfassung von Reptilien

Bei den Begehungen erfolgte kein Nachweis von Reptilien. Dies gilt sowohl fiir die Mauer- als auch
fur die Zauneidechse.

Fir die Zauneidechse ist die Flache nicht optimal von der Exposition her (Ost), und sowohl die west-
lich angrenzende Boschung als auch der westliche Wegesaum sind bereits stark von Brombeere
Uberwuchert (s. Titelblatt und Foto 4). Der dstliche Wegesaum ist sehr schmal und direkt angrenzend
befinden sich Ackerflachen.

Mit der Mauereidechse (Podarcis muralis) ist im Bereich der Mal3nhahme 3204 nicht zu rechnen, da
fur diese Art geeignete Habitatstrukturen fehlen. Hierzu zéhlen Trockenmauern, Felsbereiche, Ufer-
pflasterungen, Steinbriiche oder Schutthalden.

3.2.3 GrolRer Feuerfalter

Der GroR3e Feuerfalter besiedelt eine Vielzahl von sonnigen Lebensrdumen des Offenlandes. Die
Art ist in Feuchtwiesen, an Graben, in feuchten Griunlandbrachen, aber auch auf Ackerbrachen und
Ruderalstandorten anzutreffen.

Die weiblichen Falter legen ihre Eier auf die Blattoberseite bestimmter Ampfer-Arten. Nach einer
Woche schlipfen die Raupen und fressen die &uRersten Zellschichten der Blattunterseite. Die Rau-
pen erndhren sich nur von oxalatarmen, also nicht sauer schmeckenden Ampferarten wie Fluss-
Ampfer (Rumex hydrolapathum), Krauser Ampfer (Rumex crispus) und Stumpfblattriger Ampfer
(Rumex obtusifolius). Die letzte Generation tberwintert in eingerollten Blattern der Futterpflanze.
Ihre Entwicklung bis zum Schlupf der Falter der dann ersten Generation im Folgejahr dauert insge-
samt etwa 200 Tage. Die Entwicklungsdauer ihrer Nachkommen betragt dagegen nur 25 Tage.

Das Nahrungsspektrum der Falter ist breiter gefachert. Sie scheinen Trichter- und Képfchenbliten
von violetter oder gelber Farbe zu bevorzugen. Von besonderer Bedeutung sind Baldrian- und Blut-
weiderich-Fluren, beliebte Nektarpflanzen sind auch GroRRes Flohkraut, Rossminze, Acker- und
Sumpf-Kratzdistel. Wahrend der Flugzeit bendétigen insbesondere die Weibchen eine gute Nektar-
versorgung. Sie schliipfen mit kaum entwickelten Eiern und benétigen diese Nahrung fir die Eipro-
duktion. Der Falter benotigt daher wahrend der Flugzeit blitenreiche Teillebensraume. In Sud-
deutschland entwickelt sich der Grol3e Feuerfalter in zwei Generationen. Die Raupen Uberwintern
halbwiichsig und sind Ende April oder im Mai ausgewachsen. Die Falter fliegen von Ende Mai bis
Juni/Anfang Juli und wieder in einer zweiten Generation von Ende Juli bis in den September. Die
Falter sind mobil und kénnen auch weitab von den Raupenhabitaten gefunden werden.
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Stadium | Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Ei

Raupe

Puppe

Falter

Tabelle 4 Lebenszyklus des Grolien Feuerfalters

In Deutschland gibt es zwei deutlich voneinander getrennte Arealbereiche: das eine Teilareal um-
fasst die dstlichen Gebiete Mecklenburg-Vorpommerns, Brandenburgs (inklusive Berlins) und Sach-
sens, das andere den Westen und Norden Baden-Wiurttembergs sowie Gebiete in Rheinland-Pfalz
und das Saarland. Im Studwesten Deutschlands finden sich die Raupen der Art oft in frischem bis
feuchtem Wirtschaftsgriinland, das relativ nahrstoffreich ist, wahrend die Art im Nordosten Deutsch-
lands vor allem in unbewirtschafteten Niederungsmooren mit Seggenbestanden zu finden ist.

In Baden-Wiirttemberg besiedelt die Art vor allem die Oberrheinebene und infolge einer nordéstlich
gerichteten Ausbreitungstendenz in den letzten Jahren auch den nérdlichen und zentralen Teil des
Neckar-Tauberlandes.

Die Besténde sind starkeren jahrlichen Schwankungen unterworfen. Die Vorkommen am Oberrhein
sind stabil, von dort aus strahlt die Art in den Kraichgau hinein. In den vergangenen Jahren gab es
zahlreiche (Neu-)Nachweise im Neckar-Tauberland (BfN 2020, Settele et al. 2015, LUBW 2020).

Der GroRe Feuerfalter ist nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzt. Die Art legt ihre Eier
an der Blattunterseite von heimischen Ampferarten ab. Deshalb erfolgten in der Flugzeit der Tagfal-
terart zwei Begehungen zum Nachweis von Imagos und zur Suche von Eiern der Falterart. Diese
Begehungen erfolgten am 26. Juli und am 10. August 2023 bei sonnigem und warmem Wetter durch
jeweils zwei Fachkrafte. Die Begehungen dauerten jeweils ca. 60 Minuten. Ampferbesténde gibt es
im Bereich der Wegsadume der MaRnahmen Nr. 3208, 3206 und 3207.

Der Grof3e Feuerfalter und/oder eine Reproduktion des Falters wurden bei den Begehungen nicht
festgestellt. Aufgrund der schmalen Wegsaume, die einer regelmafiigen Mahd unterliegen und der
intensiven Nutzung der angrenzenden Acker kann mit hinreichender Sicherheit angenommen wer-
den, dass die Art im Bereich der geplanten Mal3hahmen nicht auftritt.
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4.  Wirkungen des Vorhabens

Mit der Umsetzung der in Tabelle 1 genannten MaRnahmen verbundene mdgliche Wirkfaktoren in
Hinblick auf die artenschutzrechtlich relevante Fauna sind

o Verlust von Brutbiotopen von Gehdlzbritern im Bereich der MalRnahme 3204

o Verlust von Brutbiotopen und Toétung von Nestlingen und Jungvdgeln von
Offenlandbritern im Zuge der Bauarbeiten

o Verlust von Brutbiotopen und Tétung von Nestlingen und Jungvdgeln des Rebhuhns im

Zuge der Bauarbeiten.

5.  Bestimmung der prufungsrelevanten Artengruppen

Anhand von insgesamt sechs Begehungen zwischen Mai und September 2023 und sonstiger
Informationen zur Verbreitung von Arten und Artengruppen in Baden-Wirttemberg kann im Bereich
der in Tabelle 1 genannten geplanten MalRhahmen das Vorkommen von nach europaischem oder
nationalem Recht streng geschutzten Arten aus den Artengruppen

Flora

Fische
Amphibien
Insekten
Saugetiere
Spinnen und
Weichtiere

O O O O O O O

mit hinreichend grof3er Sicherheit ausgeschlossen werden.

Streng geschutzte Arten aus diesen Gruppen sind aufgrund ihrer Verbreitung und/oder ihrer
Lebensraumanspriiche nicht im Gebiet zu erwarten.

Aufgrund der Biotopausstattung, die in Tabelle 2 in Kapitel 3.1 beschrieben wird, sowie der
Erfassungsergebnisse des Jahres 2023 umfasst das in der artenschutzrechtlichen Prifung zu
betrachtende Artenspektrum die Arten(gruppen) bzw. Gilden

o Gehdlzbriter (s. Tabelle 5)

o Brutvogel des Offenlandes (Feldlerche, Schafstelze, Wachtel)

o Rebhuhn als Vogel der Agrarlandschaft mit Bindung an Acker und Grunland in Verbindung
mit Hecken und Gebuschen.

Dabei wird davon ausgegangen, dass altere und bereits dickere Baume, die Hoéhlen und/oder
Fledermausquartiere aufweisen kénnten, und die sich randlich der Wege befinden (Walnussbaume)
nicht beeintrachtigt werden. Ansonsten waren auch die Artengruppe der Héhlen- und Nischenbriter
sowie Fledermause zu betrachten.
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5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind von den geplanten Ma3nahmen nicht betroffen.
Kartiert wurde die Artengruppe der Reptilien und der Grolde Feuerfalter. Dabei ergaben sich jeweils
keine Nachweise.

Mit dem GrofRen Feuerfalter wird im Bereich der geplanten MaRhahmen mit hinreichend grofRRer
Sicherheit nicht gerechnet (s. Kapitel 3.2.3).

Auch ein Vorkommen von Zaun- und Mauereidechse kann im Bereich der Mathahme 3204 mit
hinreichend groRRer Sicherheit ausgeschlossen werden (s. Kapitel 3.2.2).

Beeintrachtigungen der Artengruppe Fledermause sind nicht zu erwarten, sofern keine potenziellen
Quartierbdume beeintrachtigt werden (s. Kapitel 5).

5.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogel-
schutzrichtlinie

Fir die zu erwartenden Brutvogelarten werden Angaben in der nachfolgenden ,Tabelle zur
Darstellung der Betroffenheit allgemein héaufiger, besonders geschutzter Vogelarten®* (HMUELV
2015) gemacht. Hierbei handelt es sich um Gehdlz- und Nischenbriter, die von der MalRhahmen
3204 betroffen sein kdnnen.

Fir die im Randbereich von Ackern mdglicherweise briitenden Arten Feldlerche, Wiesenschafstelze
und Wachtel wird jeweils ein Prafbogen ausgefillt.

Ein weiterer Priufbogen wird fir das Rebhuhn ausgefillt. Die Art kann im Randbereich von Gehdlzen
und in Sdumen mit Altgrasbestanden einen Brutplatz haben.

Bei den Nahrungsgéasten wird von einer Nichtbetroffenheit im artenschutzrechtlichen Sinn
ausgegangen.
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Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschitzter Vogelarten

Fir die hier aufgefuhrten Arten sind die Verbotstatbestande in der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und
Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Er-
haltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher miussen diese haufigen Arten keiner
ausfiihrlichen Prufung unterzogen werden — soweit keine gréRere Anzahl von Individuen/Brutpaaren betroffen ist.

Artname Wiss. Name VK § S Rote pot. betroffen Erlduterung zur Hinweise auf Vermeidungs- /
L:\t;in nach § 44 Betroffenheit KompensationsmaBnahmen
BNatSchG, Abs. 1 .
im Rahmen der
Nr. Nr. Nr. Eingriffsregelung
1 2 32
Amsel Turdus merula BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
zen durch Riickschnitt schnitt
MaRnahme 3204
Blaumeise Parus caeruleus BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
zen durch Riickschnitt schnitt
MaBnahme 3204
Buchfink Fringilla coeleps BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
zen durch Riickschnitt schnitt
MaRBnahme 3204
Elster Pica pica NG b | -
Girlitz Serinus serinus NG b | -
Griinfink Carduelis chloris BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
zen durch Riickschnitt schnitt
MaBnahme 3204
Kohlmeise Parus major BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
zen durch Riickschnitt schnitt
MaRnahme 3204
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
zen durch Riickschnitt schnitt
MaBnahme 3204
Rabenkrahe Corvus corone NG b | -
Ringeltaube Coumba BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
palumbus zen durch Riickschnitt | schnitt
MaBnahme 3204
Rotkehlchen Erithacus BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
rubecula zen durch Riickschnitt schnitt
MaRnahme 3204
Star Sturnus vulgaris BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
zen durch Riickschnitt schnitt
MaBnahme 3204
Turmfalke Falco NG sg | \Y
tinnunculus
Zaunkonig Troglodytes BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
troglodytes zen durch Riickschnitt schnitt
MaRnahme 3204
Zilpzalp Phylloscopus BV b | - X X Verlust von Brutplat- zeitliche Vorgaben fiir Riick-
collybita zen durch Riickschnitt schnitt
MaBnahme 3204

Tabelle 5

Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschitzter Brutvogelarten und Nahrungsgaste

*Rote Liste Vogel Baden-Wiirttemberg: Kramer et al. 2022

! Verbotstatbestand im Regelfall nicht von Relevanz, da durch Bauzeitenregelung etc. eine Vermeidung maoglich ist.

2 Verbotstatbestand trifft nur fir regelmaRig genutzte Fortpflanzungsstétten zu




BfL. Heuer & Déring Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten 23

§ Schutzstatus nach § 7 BNatSchG

b besonders geschiitzte Art

sg streng geschutzte Art

VK Vorkommen

BV Brutvogel (fett markiert)

NG Nahrungsgast

S Status der Art in Baden-Wirttemberg

\% Art der Vorwarnliste (Kramer et al. 2022)

I regelmafiger Brutvogel
Il Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtlinge

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012 (vom Auftraggeber (iberlassen — Stand 05.02.2021)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
s. Kapitel 1

Ftr die saP relevante Planunterlagen:

— Wege- und Gewasserkarte mit Stand Februar 2023
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2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Wissenschaftl. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Deutscher Name |Name Deutschland BaWii
Feldlerche Alauda arvensis [ 10 (erloschen oder|[]0 (erloschen oder
verschollen) verschollen)

(11 (vom Erléschen|{[]1 (vom Erléschen
bedroht) bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark geféahrdet)

X 3 (gefahrdet) X 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer|[] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)

] V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche liebt als ursprunglicher Steppenvogel gehdlzarme, grasartige, locker stehende Kulturen wie
Buntbrachen, Felder mit Sommergetreide und Hackfriichten sowie magere Wiesen.

Die Art ist heute ein noch weit verbreiteter Brutvogel der offenen Agrarlandschaft. Das Nest wird bevorzugt
auf Flachen mit schitterem und/oder niedrigem Bewuchs angelegt, oft auch an Sdumen oder auf unbefes-
tigten Wegen.

Die Feldlerche ist ein Kurzstreckenzieher. In beiden europaischen Zugperioden wandert sie in Schwarmen
von 200 - 800 Végeln. Im Herbst ziehen die Vdgel ab Mitte September bis zum Hohepunkt im Oktober in die
Uberwinterungszone und Ende November fliegen die letzten ab. In Deutschland tiberwintern kleine Trupps
bis 20 Vogeln.

Ab der ersten Februardekade bis Anfang Marz kehren die Feldlerchen zuriick. Erstbrut ab Ende Marz /
Anfang April, haufig Zweitbrut ab Juni. Durch landwirtschaftliche Nutzungen kommt es zu Nestaufgabe oder
Revierverschiebungen. Zu belebten Stral’en und vertikalen Strukturen (Hecken und Geholzen wie auch Ge-
bauden) halt die Feldlerche einen deutlichen Abstand. Dieser betragt je nach Literaturangabe und eigenen
Beobachtungen in den vergangenen Jahren zwischen 60 und 120 m.

Quellen: BfN 2020, Bauer et al. 2012, Griineberg et al. 2013, Stidbeck et al. 2005

8 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.
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4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen  [X] potenziell méglich

Im Bereich der an die Wege angrenzenden Ackerflachen ist ein Auftreten der Feldlerche nicht aus-
geschlossen.

Bei einer Erfassung der Feldlerche durch BfL im Jahr 2014 wurde die Art

o westlich des Weges 1102
o zwischen den Wegen 3205 und 3208 und
o westlich des Weges 3206 nachgewiesen.

Insgesamt handelte es sich um 4 Brutpaare innerhalb des Flurneuordnungsgebietes und ein Brut-
paar direkt angrenzend. Bei offensichtlich gleichbleibender intensiver ackerbaulicher Nutzung und
der starken Freizeitnutzung in der Landschaft (Spazierganger, Radfahrer, Hundehalter) ist eher ein
Ruckgang als eine Zunahme der Anzahl der Brutvorkommen zu erwarten.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Angaben zur lokalen Population sind aufgrund fehlender Daten nicht moglich.

3.4 Kartografische Darstellung

Entfallt, da keine Erfassungen vorgenommen wurden.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [Jja X nein

Nistplatze werden auf oder in den Randbereichen der Wege, fir die Malinhahmen
geplant sind, nicht erwartet.
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f)

Die Wege werden landwirtschaftlich genutzt. Den Wegen fehlen in der Regel
breitere Sdume. Die Saumbreite betragt Gberwiegend ca. 0,5 m (s. Tabelle 2).

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstindig entfillt? []ja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die MaRnahmen betreffen keine Acker- oder Grunlandflachen, auf denen die
Feldlerche vor allem nach Nahrung sucht.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwir-
kungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? []ja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es wird im Vergleich zum derzeitigen Zustand keine Zunahme von Stérungen erwartet.

Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja []nein
Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [] nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es wird auf die Unterlagen zum Flurneuordnungsverfahren verwiesen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [] nein
Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? []ja [] nein
Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja [X nein

a)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Bei einer Durchflihrung der Bauarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit ist eine Tétung
von Nestlingen mdglich.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhohung des Verletzungs-
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oder Toétungsrisikos von Tieren fiihren? X ja [] nein

Die Populationen der Feldlerche gehen allgemein stark zurtick. In Baden-Wurttemberg betrug
der Ruckgang der Art in dem Zeitraum 1992 bis 2016 mehr als 50 % (Kramer et al 2022).
Innerhalb des Flurneuordnungsgebietes wird nur noch mit wenigen Brutpaaren der Feldlerche
gerechnet. Vor diesem Hintergrund kann eine Tétung von Nestlingen eine signifikante Erhéhung
des Verletzungs- oder Totungsrisikos darstellen.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

Die BaumalRhahmen werden aulerhalb der Brutzeit der Feldlerche durchgefihrt. Der Zeitraum
fur die Baumalnahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? X ja [] nein

Anlagebedingt: keine, die Wege sind bereits vorhanden

Baubedingt: Stérungen flr die Art entstehen im Zuge der Bauarbeiten vor allem durch Larm,
Bewegungen und Licht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
durch diese Stérungen ist vor dem Hintergrund der erwarteten geringen Populationsdichte nicht
ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Eine Zunahme betriebsbedingter Stérungen durch die geplanten
BaumalRnahmen wird nicht erwartet.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein

Die BaumalRnahmen werden aufRerhalb der Brutzeit der Feldlerche durchgeflihrt. Der Zeitraum
fur die Baumafnahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja [X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja [X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

entfallt

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul3ssig.

[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012 (vom Auftraggeber Uberlassen — Stand 05.02.2021)

2. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
s. Kapitel 1

Fiir die saP relevante Planunterlagen:

— Wege- und Gewasserkarte mit Stand Februar 2023
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2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Wissenschaftl. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Deutscher Name |Name Deutschland BaWii
Rebhuhn Perdix perdix [ 10 (erloschen oder|[]0 (erloschen oder
verschollen) verschollen)

(11 (vom Erléschen|[X] 1 (vom Erléschen
bedroht) bedroht)

X 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet) [ ] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer|[] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)

] V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Rebhuhn ist urspriinglich ein Steppenbewohner und besiedelt gerne offene, kleinrdumig strukturierte
Kulturlandschaften mit einem Wechsel von Ackeranteilen, Brache und Grinland. Wichtige Habitatrequisiten
sind Sdume, Acker- und Wegraine sowie unbefestigte Feldwege. Hier findet das Rebhuhn Nahrung und De-
ckung. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden angelegt. Die Fortpflanzungsstéatte einzelner Individuen
ist nicht konkret abgrenzbar, da die Art kein ausgepragtes Territorialverhalten zeigt.

Das Rebhuhn erreicht die Geschlechtsreife gegen Ende des ersten Lebensjahres. Zu diesem Zeitpunkt erfolgt
in der Regel auch die erste Verpaarung. Das Rebhuhn fiihrt eine monogame Brutehe. Es beschrankt sich in
der Regel auf eine Jahresbrut, bei frihem Gelegeverlust ist jedoch ein Nachgelege moglich. Die Legezeit
liegt in den meisten Verbreitungsgebieten zwischen Mitte/Ende April und Anfang/Mitte Mai, ab August sind
alle Jungtiere selbstandig. Der Familienverband (,Kette) bleibt dann meist bis zum Winter zusammen. Das
Rebhuhn nutzt im Sommer einen Aktionsraum von ca. 3 ha, im Herbst und Frihjahr von ca. 15-17 ha.

Das Rebhuhn erndhrt sich Uberwiegend von Sdmereien, Wildkrautern und Getreidekdrnern, es frisst aber
auch grune Pflanzenteile. Wahrend der Brutzeit nehmen vor allem Weibchen vermehrt tierische Nahrung zu
sich (Insekten und deren Larven). Die Nahrung der Kiken besteht fast ausschlief3lich aus tierischer Kost.
Zur Férderung der Verdauung nimmt es kleine Quarzkdrner (,Magensteine®) auf.

Das Rebhuhn bleibt in der Regel sehr standorttreu in seinem Brutgebiet und verlasst dieses auch im Winter
nicht, wenn es Nahrungsangebot und Deckungsmdglichkeiten zulassen. Nur in sehr strengen Wintern
kommt es zur Winterflucht.
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Neben Witterungseinfliissen und Nahrungsmangel stellt auch der Verlust durch natiirliche Feinde ein Prob-
lem dar.

Quellen: von Blotzheim 2004, Bauer et al. 2012, Griineberg et al. 2013, Siidbeck et al. 2005

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaW!ii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen  [X] potenziell méglich

Im Bereich der geplanten Maflinahmen ist eine Brut des Rebhuhns dann nicht ausgeschlossen,
wenn sich im Umfeld Gehodlzbestande befinden. Dies ist bei den Mal3nahmen Nr. 1102, 3204,
3208, 3206 und 3207 der Fall (vgl. Tabelle 2).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Angaben zur lokalen Population sind aufgrund fehlender Daten nicht méglich.

3.4 Kartografische Darstellung

Entfallt, da keine Erfassungen vorgenommen wurden.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [] nein

Grenzen Geholzbestande direkt an den Weg (MalRnahmen Nr. 1102, 3204, 3208,
3206, 3207) und wird in die Gehdlzrandbereiche eingegriffen, ist ein Verlust von
Fortpflanzungsstatten nicht ausgeschlossen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstiandig entfallt? []ja X nein

Die MalRnahmen betreffen Nahrungshabitate des Rebhuhns nur kleinflachig.
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f)

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwir-
kungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? []ja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es wir im Vergleich zum derzeitigen Zustand keine Zunahme von Stérungen erwartet.
Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? X ja [] nein
Eingriffe in Gehdlzbestande und deren Randbereiche sind soweit als mdglich zu vermeiden.

Bei der Malinahme Nr. 3204 wird im Zuge des Wegertckbaus ein Rickschnitt von Gehdlzen
und ein Eingriff in den Gehdlzsaum erforderlich. Dieser Bereich wird sich kurzfristig
regenerieren.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [] nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es wird auf die Unterlagen zum Flurneuordnungsverfahren verwiesen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [] nein
Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen

(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? []ja [] nein
Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

a)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Bei einer Durchfuhrung der Bauarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit ist eine Tétung
von Nestlingen mdglich.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des Verletzungs-
oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? X ja [] nein

Die Populationen des Rebhuhns gehen allgemein stark zurlck. Innerhalb des
Flurneuordnungsgebietes wird nur mit wenigen Brutpaaren gerechnet. Vor diesem Hintergrund
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kann eine Toétung von Nestlingen eine signifikante Erhdhung des Verletzungs- oder
Totungsrisikos darstellen.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? X ja []nein

Die Baumalinahmen werden auf3erhalb der Brutzeit des Rebhuhns durchgefiihrt. Der Zeitraum
fur die Baumafnahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? X ja ] nein

Anlagebedingt: keine, die Wege sind bereits vorhanden

Baubedingt: Stérungen flr die Art entstehen im Zuge der Bauarbeiten vor allem durch Larm,
Bewegungen und Licht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
durch diese Stérungen ist vor dem Hintergrund der erwarteten geringen Populationsdichte nicht
ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Eine Zunahme betriebsbedingter Stérungen durch die geplanten
Baumalnahmen wird nicht erwartet.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? X ja [] nein

Die BaumalRnahmen werden aufderhalb der Brutzeit des Rebhuhns durchgefiihrt. Der Zeitraum
fur die Baumaflnahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja [X nein

4.5 Kartografische Darstellung

entfallt
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6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul3ssig.

[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012 (vom Auftraggeber Uberlassen — Stand 05.02.2021)

3. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
s. Kapitel 1

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Wege- und Gewasserkarte mit Stand Februar 2023

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’
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[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Wissenschaftl. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Deutscher Name |Name Deutschland BaWii
Wiesenschafstelze | Motacilla flava [ 10 (erloschen oder|[]0 (erloschen oder
verschollen) verschollen)

(11 (vom Erléschen|{[]1 (vom Erléschen
bedroht) bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer|[] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)

[] V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméai § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wiesenschafstelze war lange eine Charakterart des extensiv genutzten Grinlandes, die vor allem in den
Niederungen der Flussauen sowie in Feuchtwiesen vorkam. Urspringlich besiedelte Lebensrdume waren
kurzrasige Weideflachen mit Flachwassermulden und einem ausreichenden Angebot an Singwarten (z.B.
Pflanzenhorste, Zaunpfahle). Mit zunehmendem Ruckgang extensiv bewirtschafteter Streu- und Mahwiesen
weicht die Art aber in den letzten Jahren immer mehr in intensiv genutzte Flachen aus und britet auch in
Raps- und Getreidefeldern.

Die Wiesenschafstelze ist ein Bodenbriter. Nach der Riickkehr aus den Uberwinterungsgebieten (ab Marz)
legt sie ihr Nest gut versteckt in einer kleinen Bodenvertiefung zwischen Grasbuscheln an (in nassem Ge-
l&nde auf Erdhigeln oder Bulten). Als Nestmaterial dienen trockene Grashalme, die halbkugelige Nestmulde
wird mit Tierhaaren ausgepolstert. Nach kurzer Brutzeit (meist ab Mitte Mai, Dauer ca. 14 Tage) futtern beide
Eltern die Nestlinge, die Jungen verlassen das Nest schon lange, bevor sie fligge werden.

Die Art erndhrt sich Uberwiegend von wirbellosen Tieren, vor allem von Fliegen, Micken, kleinen Kafern und
Insektenlarven, seltener werden Samereien, Wildkrautern und Getreidekérner aufgenommen.

Die Wiesenschafstelze zahlt zu den Mittel- oder Langstreckenziehern und verbringt die Winter meist sidlich
der Sahara in Afrika. Einzelne Individuen Uberwintern auch im Mittelmeerraum, selten auch in Deutschland.

Quellen: von Blotzheim 2004, Griineberg et al. 2013, Siidbeck et al. 2005

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen  [X] potenziell méglich

Im Bereich der an die Wege angrenzenden Ackerflachen ist ein Auftreten der Wiesenschafstelze als
Brutvogel nicht ausgeschlossen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Angaben zur lokalen Population sind aufgrund fehlender Daten nicht méglich.

3.4 Kartografische Darstellung

Entfallt, da keine Erfassungen vorgenommen wurden.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? []ja X nein

Nistplatze werden auf oder in den Randbereichen der Wege, fir die MalRnahmen
geplant sind, nicht erwartet.

Die Wege werden landwirtschaftlich genutzt. Den Wegen fehlen in der Regel
breitere SGume. Die Saumbreite betragt tberwiegend ca. 0,5 m (s. Tabelle 2).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstiandig entfallt? []ja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die MalRnahmen betreffen keine Acker- oder Griinlandflachen, auf denen die
Wiesenschafstelze vor allem nach Nahrung sucht.

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwir-
kungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht
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f)

mehr nutzbar sind? []ja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es wird im Vergleich zum derzeitigen Zustand keine Zunahme von Stérungen erwartet.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? []ja [] nein
Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [] nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es wird auf die Unterlagen zum Flurneuordnungsverfahren verwiesen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [] nein
Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen

(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [ ]ja [] nein
Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

a)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [] nein

Bei einer Durchfuhrung der Bauarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit ist eine Tétung
von Nestlingen madglich.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des Verletzungs-
oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? X ja [ nein

Innerhalb des Flurneuordnungsgebietes wird nur mit wenigen Brutpaaren der
Wiesenschafstelze gerechnet. Vor diesem Hintergrund kann eine Tétung von Nestlingen eine
signifikante Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos darstellen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

Die BaumaRnahmen werden auflerhalb der Brutzeit der Wiesenschafstelze durchgefuhrt. Der
Zeitraum flr die BaumaRnahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein
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4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? X ja [] nein

Anlagebedingt: keine, die Wege sind bereits vorhanden

Baubedingt: Stérungen fir die Art entstehen im Zuge der Bauarbeiten vor allem durch Larm,
Bewegungen und Licht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
durch diese Stérungen ist vor dem Hintergrund der erwarteten geringen Populationsdichte nicht
ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Eine Zunahme betriebsbedingter Stérungen durch die geplanten
Baumalnahmen wird nicht erwartet.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein

Die BaumalRnahmen werden aulRerhalb der Brutzeit der Wiesenschafstelze durchgeflihrt. Der
Zeitraum flr die BaumaRnahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [1ja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

entfallt

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

entfallt
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6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig.

[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012 (vom Auftraggeber Uberlassen — Stand 05.02.2021)

4. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
s. Kapitel 1

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Wege- und Gewasserkarte mit Stand Februar 2023
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2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Wissenschaftl. Rote Liste Status in|Rote Liste Status in
Deutscher Name |Name Deutschland BaWii
Wachtel Coturnix coturnix [ 10 (erloschen oder|[]0 (erloschen oder
verschollen) verschollen)

(11 (vom Erléschen|{[]1 (vom Erléschen
bedroht) bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark geféahrdet)

[ ] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer|[] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)

X V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wachtel kommt in offenen, gehdlzarmen Kulturlandschaften mit ausgedehnten Ackerflachen vor. Besie-
delt werden Ackerbrachen, Getreidefelder (v.a. Wintergetreide, Luzerne und Klee) und Grinland mit einer
deckungsreichen Krautschicht, die aber auch gut zu durchlaufen sein muss. Bevorzugt werden warme und
dabei frische Sand-, Moor- oder tiefgriindige L6ss- und Schwarzerdb6den. Wichtige Habitatbestandteile sind
Weg- und Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur Aufnahme von Insektennahrung und Magensteinen.

Die Wachtel ist der einzige Zugvogel unter den Hithnervégeln mit Uberwinterungsgebieten in Nordafrika bis
zur Arabischen Halbinsel (Lang- bzw. Kurzstreckenzieher), die Ankunft im Brutgebiet erfolgt etwa Mitte Mai.
Es sind bis zu drei Jahresbruten moglich (im zeitigen Fruhjahr geschlipfte Jungvdgel kénnen sich schon im
ersten Sommer fortpflanzen). Die Nahrung besteht aus kleinen Samereien von Ackerkrautern und zur Brut-
zeit vor allem aus kleinen Insekten.

Das Nest wird am Boden in flachen Mulden zwischen hoher Kraut- und Grasvegetation angelegt. Das Brut-
geschéft beginnt ab Mitte/Ende Mai, Anfang August sind die letzten Jungen fligge.

Eine besondere Ortstreue ist bei dieser ,Invasionsvogelart’ nicht bekannt. Die Fortpflanzungsstatte einzelner
Individuen ist daher nicht konkret abgrenzbar. Die Tiere sind tag- und nachtaktive Einzelgénger, lediglich
auf dem Zug sind sie gesellig.

Quellen: Bauer et al. 2012, Griineberg et al. 2013, Stidbeck et al. 2005




BfL. Heuer & Déring Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten 40

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaW!ii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen  [X] potenziell méglich

Im Bereich der an die Wege angrenzenden Ackerflachen ist ein Auftreten der Wachtel als Brutvogel
nicht ausgeschlossen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Angaben zur lokalen Population sind aufgrund fehlender Daten nicht méglich.

3.4 Kartografische Darstellung

Entfallt, da keine Erfassungen vorgenommen wurden.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? [Jja X nein

Nistplatze werden auf oder in den Randbereichen der Wege, fir die MalRnahmen
geplant sind, nicht erwartet.

Die Wege werden landwirtschaftlich genutzt. Den Wegen fehlen in der Regel
breitere Sdume. Die Saumbreite betragt iberwiegend ca. 0,5 cm (s. Tabelle 2).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstindig entfallt? []ja X nein

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwir-
kungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? []ja X nein
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f)

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es wir im Vergleich zum derzeitigen Zustand keine Zunahme von Stérungen erwartet.

Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? [ lja [] nein
Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [] nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es wird auf die Unterlagen zum Flurneuordnungsverfahren verwiesen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [] nein
Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen

(CEF) gewiéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja []nein
Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

a)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Bei einer Durchflihrung der Bauarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit ist eine Tétung
von Nestlingen moglich.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des Verletzungs-
oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? X ja [] nein

Die Populationen der Wachtel unterliegen starken raumlichen und jahrlichen Schwankungen.
Bei einer geringen Populationsdichte kann eine Totung von Nestlingen eine signifikante
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos darstellen.

Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein

Die Baumalinahmen werden aulerhalb der Brutzeit der Wachtel durchgefiihrt. Der Zeitraum flr
die Baumalnahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja [X nein
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4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? X ja [] nein
Anlagebedingt: keine, die Wege sind bereits vorhanden

Baubedingt: Stérungen flir die Art entstehen im Zuge der Bauarbeiten vor allem durch Larm,
Bewegungen und Licht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
durch diese Stérungen kann nicht ganz ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: Eine Zunahme betriebsbedingter Stérungen durch die geplanten
BaumalRnahmen wird nicht erwartet.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [] nein

Die Baumalinahmen werden auf3erhalb der Brutzeit der Wachtel durchgefuhrt. Der Zeitraum fur|
die Baumalinahmen liegt zwischen Anfang August und Ende Februar.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [1ja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja [X nein

4.5 Kartografische Darstellung

entfallt

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

entfallt




BfL. Heuer & Déring

Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten

43

6. Fazit

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig.

[ ] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

6.

6.1

Malinahmen zur Vermeidung und Malihahmen zur Sicherung der

kontinuierlichen okologischen Funktionalitat

MafRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung mussen durchgefihrt werden, um Stérungen, Totungen
und / oder Schadigungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von européischen
Vogelarten i.S.v. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beriicksichtigung dieser

Vorkehrungen.
Nr. | Art der MalRnahme Artbezug
V1 | Gehdlzrodungen und -Rickschnitt (Malnahme 3204) sind nur in der Zeit vom 01. | Végel
Oktober bis 29. Februar zulassig (§ 39 Abs. 5 BNatSchG).
V 2 |Die Rodung von &lteren und bereits dickeren Bdume, die Hohlen und/oder Fleder- | Végel
mausquartiere aufweisen kénnten, im Bereich der MalRnahmen 3204 erfolgt nicht. Fledermause
V 3 |Bei den MalRnahmen 1102, 1103, 3205 — 3208 erfolgt kein Eingriff in Gehdlzbe- Rebhuhn
stdnde und deren Saume.
V 4 |Die Walnuss im Randbereich der MalRnahme Nr. 3205 wird weder im Stamm-, Vogel
Kronen-, noch im Wurzelbereich durch die Baumalinahme beeintrachtigt. Fledermause
V5 |Erd- und Materiallagerungen erfolgen nicht im Rand- und Wurzelbereich von Ge- |Végel
hdlzen und nicht auf dem Grinland angrenzend an die Malinahme 1102. Fledermause
Grol3er Feuerfalter
V 6 |Die Bauvorbereitung und die Durchfihrung der Baumallnahmen erfolgt aullerhalb | Végel
der Vogelbrutzeit, also zwischen dem Ende August und dem 28./29. Februar. Fledermause
Tabelle 6 MafRnahmen zur Vermeidung von Stérungen, Tétungen und / oder Schadigungen von

Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL und von européischen Vogelarten
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6.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Eine Durchflhrung vorgezogener MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ©kologischen
Funktionalitat (CEF-Malinahmen) wird nicht erforderlich, da in den Prifbégen fir die Arten Feldler-
che, Rebhuhn, Wiesenschafstelze und Wachtel festgestellt wurden, dass auch ohne die Durchfih-
rung von CEF-MalRnahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG eintreten.

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind mit hinreichend grof3er Sicherheit nicht von den ge-
planten MaRnahmen betroffen.

7.  Artenschutzbezogene Malihahmen im Rahmen der Eingriffsregelung

Im Rahmen der Begehungen im Jahr 2023 haben sich keine Hinweise auf eine mdgliche
Betroffenheit folgender Arten bzw. Artengruppen ergeben, die dem nationalen Artenschutzrecht
(Bundesartenschutzverordnung) unterliegen:

o Amphibien

Amphibiengewasser sind von den geplanten MaRnahmen nicht betroffen.
o Libellen

Fir Libellen geeignete Lebensraume sind von den geplanten Malinahmen nicht betroffen.
o Gottesanbeterin

Potenzielle Lebensraume der Art sind von den geplanten Malinahmen nicht betroffen.

Ein Vorkommen von Arten, die der Bundesartenschutzverordnung unterliegen, kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden. Dies gilt z.B. fir Laufkafer, Igel, Maulwurf oder Tagfalter.

7.1 Vermeidungsmalinahmen

Von der Entfernung und (Neu-)Schotterung von Wegen (Malknahmen Nr. 1102, 1103, 3205, 3206,
3207) gehen artenschutzbezogene Wirkungen aus, die im Artenschutzgutachten nicht zu betrachten
sind, die jedoch unter die Eingriffsregelung des § 15 ff BNatSchG fallen. Dies gilt fur

e den Verlust von offenen, zeitweise feuchten Boden, die u.a. fir Schwalben als
Nistmaterialquelle wichtig sind,

e den Verlust von Grasstrukturen, die als Nahrungsraum u.a. von Végeln und Insekten eine
Bedeutung haben,

e den Verlust von offenen Boden als Lebensraum von Insekten, u.a. Wildbienen und Laufkéafer,
unter denen sich auch Arten befinden kdénnen, die nach der Bundesartenschutzverordnung
geschitzt sind,

e die Beeintrachtigung des Biotopverbundsystems durch den Verlust von linearen Strukturen.
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MaRnahmen zur Vermeidung:
¢ Die Entfernung weiterer unbefestigter Wege muss unterbleiben.

¢ Die Unterhaltung der unbefestigten Wege sollte dahingehend extensiviert werden, dass die
Saume nur 1 - 2 mal jahrlich gemaht werden.

¢ Das Mahgut von den Wegen und Saumen sollte abgefahren werden, damit es nicht zur
Unterdrickung von krautigen Pflanzen kommt.

o Die Wege und ihre Sdume sind bei der Anwendung von Dingern und Pestiziden
auszunehmen.

o Die Wegesdaume sind in der Regel nur 0,50 m breit. Oft entspricht dies nicht der
ursprunglichen Wegebreite. Ein Wegpfligen der Sdume sollte unterbleiben und die Sdume
sollten in ihrer urspriinglichen Breite wiederhergestellt werden.

7.2  Hinweise zu AusgleichsmalRnahmen

Der Verlust von extensiv genutzten linearen Strukturen ist in der intensiv genutzten Agrarlandschaft
kaum auszugleichen.

Ausgeglichen werden sollte jedoch der Verlust von offenem, unbewachsenem Boden mit Senken, in
denen sich das Niederschlagswasser langer halt. Dies kann durch die Bereitstellung einer
ungestorten und nicht genutzten Ausgleichsflache geschehen, die sich vorzugsweise im
Randbereich eines nicht oder extensiv genutzten Biotopes, z.B. einer Gehdlzflache, befindet. Auf
dieser Flache mit bindigem Boden sollte der humose Oberboden in Teilen abgeschoben werden
(soweit es sich nicht um einen schitzenswerten Bereich handelt), um die aktuelle Wegesituation zu
imitieren.
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8. Zusammenfassung

Im Rahmen des Flurneuordnungsverfahrens 3110 Weinheim (K 4229) sind sieben
Wegebaumalnahmen vorgesehen, die aus Tabelle 1 in Kapitel 1 hervorgehen.

Mit der Umsetzung der Planung kénnen Eingriffe in Lebensraume von geschiutzten Arten verbunden
sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie artenschutzrelevante besonders
oder streng geschiitzte Arten von den geplanten MalRBhahmen betroffen sein kénnen und wie
gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten vermieden oder minimiert werden kénnen.

Die jeweilige Wegestruktur und die bei der MalRhahmenumsetzung zu beachtenden randlichen
Biotope gehen aus Tabelle 2 in Kapitel 3.1 hervor.

Faunistische Erfassungen wurden in der Vegetationsperiode 2023 in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehérde des Rhein-Neckar-Kreises vorgenommen

o fur die Artengruppe Reptilien im Bereich des Weges Nr. 3204.
Es erfolgte kein Nachweis bei vier Begehungen.

o Bei allen Wegen mit einem Auftreten von Ampfer-Arten (Gattung Rumex) erfolgte eine Kon-
trolle von Ampferblattern auf ein Vorkommen von Eiern des Grof3en Feuerfalters. Ampfer-
Arten (hier Rumex crispus und R. obtusifolius) wurden im Bereich der Wege Nr. 3208, 3206
und 3207 beobachtet.

Bei zwei Begehungen erfolgte kein Nachweis von Eiern, Raupen, Puppen oder Faltern der
Art.
o fir das Rebhuhn und Brutvogel des Offenlandes erfolgt eine Potenzialanalyse.

Im Bereich der an die Wege angrenzenden Ackerflachen ist ein Auftreten von Brutvogeln des Offen-
landes, wie Feldlerche, Wachtel und Wiesenschafstelze nicht ausgeschlossen.

Im Bereich der geplanten Malnahmen ist eine Brut des Rebhuhns dann nicht ausgeschlossen, wenn
sich im Umfeld Gehdlzbestéande befinden. Dies ist bei den Malinahmen Nr. 1102, 3204, 3208, 3206
und 3207 der Fall (vgl. Tabelle 2 in Kapitel 3.1).

Die MaRnahme 3204 geht mit einem Rickschnitt von Geholzen einher. Hiervon kénnen Gehélz- und
Nischenbriter betroffen sein.

Mit der Umsetzung der in Tabelle 1 genannten MaRnahmen verbundene mdgliche Wirkfaktoren in
Hinblick auf die artenschutzrechtlich relevante Fauna sind

o Verlust von Brutbiotopen von Gehdlzbritern im Bereich der Mallhahme 3204,

o Verlust von Brutbiotopen und Toétung von Nestlingen und Jungvogeln von
Offenlandbritern im Zuge Bauarbeiten,

o Verlust von Brutbiotopen und Tétung von Nestlingen und Jungvégeln des Rebhuhns im

Zuge der Bauarbeiten.

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind mit hinreichend groRer Sicherheit nicht von den ge-
planten MaRnahmen betroffen.
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Fir die im Bereich der Mal3inahme 3204 zu erwartenden Brutvogelarten (Geholz- und Nischenbruter)
werden Angaben in der ,Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders
geschutzter Vogelarten® in Kapitel 5.2 gemacht. Diese Arten missen in der Artenschutzrechtlichen
Prafung nicht naher (in Prafbdgen) betrachtet werden. Sie unterliegen jedoch der Eingriffsregelung
geman § 15 ff BNatSchG.

Fur die moglichen Brutvogelarten Feldlerche, Wiesenschafstelze, Wachtel und Rebhuhn wird jeweils
ein Prufbogen ausgefillt. In den Prifbdgen wird abgefragt, ob die Verbotstatbestande des § 44 (1)
BNatSchG bei den genannten Arten im Zuge der Umsetzung der innerhalb des
Flurneuordnungsgebietes geplanten MalRnahmen eintreten kénnen.

Ergebnis der Artenschutzrechtlichen Prifung ist, dass unter Beachtung der in Kapitel 6.1 genannten
Vermeidungsmafnahmen keiner der Verbotstatbestande eintritt.

Eine Durchflihrung vorgezogener MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-MalRnahmen) wird nicht erforderlich, da in den Prufbogen fur die Arten Feldler-
che, Rebhuhn, Wiesenschafstelze und Wachtel festgestellt wurden, dass auch ohne die Durchflih-
rung von CEF-MalRnahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG eintreten.

Aufgestellt

Wiesbaden, den 26. Februar 2024

)=

BfL_ Heuer & Doring



BfL. Heuer & Déring Flurneuordnungsverfahren 3110 Weinheim — Artenschutzgutachten 48

Quellen und Literatur

Albrecht, K., T. Hor, F. W. Henning, G. Téfer-Hofmann & C. Griinfelder 2014: Leistungsbeschreibung fur
faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit landschaftspflegerischen Fachbeitrdgen und Arten-
schutzbeitrag. Forschungs- und Entwicklungsvorhaben FE 02.0332/2011/LRB im Auftrag des Bundesministe-
riums fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung. Schlussbericht.

Arbeitsgemeinschaft Amphibien- und Reptilienschutz Hessen (AGAR) / Hessen-Forst - FENA 2010:
Rote Liste der Amphibien und Reptilien Hessen, 6. Fassung (Stand 1.11.2010).

Bauer, H.-G., E. Bezzel & W. Fiedler 2012: Das Kompendium der Voégel Mitteleuropas. Band 1-3, Aula-Verlag.
Wiebelsheim.

BfL 2023: Flurbereinigung Nr. 3110 Weinheim (K 4229), Untersuchungsumfang fir das Artenschutzgutachten,
Gutachten im Auftrag des Landesamtes fiir Geoinformation und Landentwicklung Stuttgart (LGL), Wiesbaden.

Bird Life International 2015: Data Zone, www.birdlife.org/datazone/species, Cambridge, U.K, Stand 2015.
Bundesamt fir Naturschutz (BfN) 2020: Artenportraits, Bonn, www.bfn.de/artenportraits/, Stand 2020.

Bundesamt fur Naturschutz 2020: Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia) Deutschlands.
Naturschutz und Biologische Vielfalt 170 (3): 64 S., Bonn.

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchvVO) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt durch
Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95) geandert.

Flade, M. 1994: Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. IHW-Verlag Eching.

Gedeon, K. et al. 2014: Atlas Deutscher Brutvogelarten. Stiftung Vogelmonitoring Deutschland und Dachver-
band deutscher Avifaunisten. Munster.

Gesetz des Landes Baden-Wirttemberg zum Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft (Natur-
schutzgesetz - NatSchG) vom 23. Juni 2015, zuletzt geédndert durch Artikel 11 des Gesetzes vom 7. Februar
2023 (GBI. S. 26, 44).

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) i. d. F. vom
29.07.2009 (BGBI. I, S. 2542), zuletzt geandert durch Art. 3 G v. 8.12.2022 | 2240.

Glutz von Blotzheim, Urs N. (Hrsg.) 2004: Handbuch der Vdgel Mitteleuropas. Vogelzug-Verlag. Wiebels-
heim.

Griineberg, C., S. R. Sudmann, J. Weiss, M. Jobges, H. Konig, V. Laske, M. Schmitz & A. Skibbe 2013:
Die Brutvogel Nordrhein-Westfalens. NWO & LANUV (Hrsg.) LWL-Museum fir Naturkunde. Minster.

IUCN 2019: The IUCN Red List of Threatened Species. Version 2019-3, www.iucnredlist.org.

Kramer, M., H.-G. Bauer, F. Bindrich, J. Einstein & U. Mahler 2022: Rote Liste der Brutvdgel Baden-Wirt-
tembergs. 7. Fassung, Stand 31.12.2019. Naturschutz-Praxis Artenschutz 11. Karlsruhe.

Kratsch, D., G. Matthaus, M. Frosch 2018: Ablaufschemata zur artenschutzrechtlichen Prifung bei Vorha-
ben nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG sowie der Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG. Fachsystem
der LUBW ,Natur und Landschaft®.

Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW) 2020: Artensteckbriefe: Grol3er Feuerfalter (Lyca-
ena dispar, Haworth 1803), Referat 25 — Artenschutz, Landschaftsplanung. Stand 16. Januar 2020,
www.lubw.baden-wuerttemberg.de/-/grosser-feuerfalter-lycaena-dispar-haworth-1803.

Ryslavy, T., H.-G. Bauer, B. Gerlach, O. Huppop, J. Stahmer, P. Stidbeck & C. Sudfeldt 2020: Rote Liste
der Brutvogel Deutschlands, 6. Fassung, 30. September 2020. Ber. Vogelschutz 57: S. 13-112.

Settele, J., R. Steiner, R. Reinhardt, R. Feldmann, G. Hermann 2015: Schmetterlinge - Die Tagfalter
Deutschlands. Stuttgart, Ulmer Verlag.

Sudbeck, P., H. Andretzke, S. Fischer, K. Gedeon, T. Schikore, K. Schréder & C. Sudfeld (Hrsg.) 2005:
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands, S. 166 — 167, Radolfzell.


http://www.bfn.de/artenportraits/

