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0.2

Allgemeinverstandliche Zusammenfassung
Ausgangssituation

Die BMDF Gewerbepark Berlin-Mariendorf GmbH & Co. KG beabsichtigt im Marienpark in
Berlin auf dem Baufeld 50 die Errichtung eines Rechenzentrums. Dieses soll aus vier Bau-
teilen (BT) mit jeweils 12 Netzersatzanlagen (NEA) in Form von Verbrennungsmotoren, ei-
nem Umspannwerk (UW) und einer Sicherheitszentrale (SZ) bestehen. Zu Redundanzzwe-
cken werden je BT zwei Notstromaggregate vorgehalten.

Die Aggregate verfugen Uber eine installierte Feuerungswarmeleistung von je 7,1 MW. Das
Betriebskonzept sieht den Betrieb von 10 Anlagen mit 80 % Leistung bei Installation von 2
redundanten NEA je Bauteil vor. Daraus ergibt sich eine Summe der Feuerungs-
warmeleistung am geplanten Standort von 227,2 MW auf Basis des tatsachliche Bedarfs
pro Bauteil.

Die NEA dienen der Notstromversorgung des Rechenzentrums bei Ausfall der regularen
Versorgung. Sie werden mit Heiz6l EL befeuert.

Die geplante Anlage ist unter der Nr. 1.1.1 der Anlage 1 des Gesetzes Uber die Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVPG) genannt und in der Spalte 1 mit einem ,X* gekennzeichnet. Es
ergibt sich somit die Pflicht zur Durchflihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung.

Ein Scopingtermin zur Festlegung des Untersuchungsrahmens sowie zur Ableitung des
schutzgutbezogenen Untersuchungsbedarfs fand am 22.09.2022 statt.

Die GICON GmbH wurde beauftragt die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung durchzufih-
ren und Unterlagen insbesondere i.S. von § 4e der 9. BImSchV und § 16 UVPG fir die
Prifung der Umweltvertraglichkeit in Form eines UVP-Berichtes zu erstellen.

Uberblick iber das geplante Vorhaben

Das geplante Rechenzentrum besteht aus den Rechenzentren mit den Bauteilen (BT) A, B,
C und D mit jeweils 12 Netzersatzanlage (NEA), dem Sicherheitsgebaude und einem Um-
spannwerk.

Die Abluft der NEA wird Uber je 4 Schornsteine je BT und somit insgesamt 16 Schornsteine
abgefihrt. In jeden Schornstein binden 3 NEA ein. Die insgesamt 48 NEA werden aus-
schlie3lich zum Zweck der Abdeckung der Stromversorgung bei Ausfall der regularen
Stromversorgung genutzt.

Als NEA sind Aggregate des Herstellers Rolls-Royce (Typ 20V4000G44LF) vorgesehen.
Die Aggregate verfligen uber eine elektrische Leistung von je ca. 3 MW (entspricht
2.405 kWe bei 80 % Last) bzw. eine Feuerungswarmeleistung von je ca. 7,1 MW bei 100 %
Last. Die geplante Feuerungswarmeleistung je BT betragt 56,8 MW (10 x 5,68 MW). Daraus
ergibt sich eine Summe der Feuerungswarmeleistung aller NEA von ca. 227,2 MW.

Als Brennstoff wird Heizol-Kraftstoff verwendet. Jedes BT wird tber 4 Lagertanks mit jeweils
100 m3 Heizol versorgt. Fur den Betrieb der NEA sind zwei Betriebsweisen zu
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0.3

unterscheiden: der Testbetrieb, welcher hier dem Normalbetrieb entspricht, und der Notfall-
betrieb bei Stromausfall.

Das Rechenzentrum soll im Regelbetrieb von Montag bis Sonntag 24 h/d kontinuierlich be-
trieben werden. Hierzu gehért auch der monatlich fir 1 h erforderliche Testbetrieb (ent-
spricht dem Normalbetrieb) der NEA. Bei einem Ausfall der Stromversorgung werden die
NEA Uber eine Mittelspannungs-Hauptverteilung in die Mittelspannungs-Unterverteilungen
der zu versorgenden Ebene einspeisen. In diesem sogenannten Notfallbetrieb starten die
Aggregate automatisch. Der Notbetrieb der NEA ist auf max. 300 Stunden im Jahr begrenzt.

Beeinflussungen der Umwelt durch die geplanten Vorhaben

Auf Basis der technischen Merkmale der geplanten Vorhaben wurden vorhabenspezifische
Wirkfaktoren in Bezug auf ihr Potenzial zur Verursachung von Auswirkungen in der Umwelt
untersucht und auf ihre Relevanz bewertet.

Anhand der relevanten vorhabenspezifischen Wirkfaktoren wurde systematisch
abgeschatzt, welche Schutzgtiter in welcher Intensitat von den Auswirkungen der Vorhaben
betroffen sein kénnen. Entsprechend dieser Einschatzung sind fir die Anlage insbesondere
folgende Wirkfaktoren relevant:

Flacheninanspruchnahme

e Emission von Luftschadstoffen

Emission von Larm in der Bauphase und im bestimmungsgemalien Betrieb.

Fur diese Wirkfaktoren wurden vertiefende Untersuchungen durchgefihrt, auf welchen die
im Folgenden zusammengefasste Darstellung der Umweltauswirkungen beruht.

Im Rahmen des Vorhabens erfolgt eine Flacheninanspruchnahme/Versiegelung von Fla-
chen. Damit wird sich die Flachenversiegelung am Standort gegenliber dem derzeitigen Zu-
stand erhéhen, wodurch grundsatzlich Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden und Flache
zu erwarten sind. Allerdings erfolgt die Flacheninanspruchnahme innerhalb des Geltungsbe-
reichs der B-Plane der drei Bebauungsplane ,XIlI-B1¢, ,X1I-B1-1“ und ,7-80“. Die Vorgaben
des B-Plans werden eingehalten.

0.4 Okologische Ausgangssituation und Auswirkungen auf die Schutzguter

0.4.1 Standort und Untersuchungsgebiet

Das Rechenzentrum soll in der Stadt Berlin, Bezirk Tempelhof-Schoneberg, Gemarkung
Mariendorf, Bereich ,Marienpark® errichtet werden. Der Anlagenstandort (nachfolgend als
Vorhabenstandort bezeichnet) wird durch folgende Nutzungen begrenzt:

e Norden: Teltowkanal mit Mariendorfer Hafen
e Osten: Logistikzentrum (Rewe)

e Siden: Gewerbeflachen

UVP-Bericht
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e Westen: Gleise der DB AG und anschlieRend Wohnbebauung.

Das Untersuchungsgebiet wurde anhand der potenziell weitreichendsten Auswirkungen
des Anlagenbetriebs, der Emission von Luftschadstoffen, mit einem Radius von 2,2 km um
den Mittelpunkt des Rechenzentrum auf Grundlage der Vorgaben der TA Luft festgelegt.

0.4.2 Schutzgut Luft
Ist-Zustand

Die Belastung mit Stickstoffdioxid (NO3) ist im stadtischen Hintergrund als mafdig und im
Nahbereich von stark befahrenen Straf3en als hoch zu charakterisieren. Die Beurteilungs-
werte zur Bewertung der Luftschadstoffbelastung werden eingehalten.

Fir Feinstaub (PM10- und PM2.5-Anteil) liegen méaRige Belastungen im Untersuchungsge-
biet vor. Die Beurteilungswerte werden sicher eingehalten.

Auswirkungen des Vorhabens

Die Abgase der NEA werden im Test- und im Notbetrieb Uber insgesamt 48 Quellen
abgeleitet. Hierzu werden neue Schornsteine mit Bauhdhen von 38 m errichtet.

Zur Bewertung der Auswirkungen der Luftschadstoffemissionen wurde eine Immission-
sprognose nach den Vorgaben der Technischen Anleitung Luft (TA Luft) erstellt. Im
Ergebnis werden im gesamten Untersuchungsgebiet der Irrelevanzschwellen der TA Luft
bei einer beantragten maximalen Betriebszeit von 300 Stunden im Jahr sicher eingehalten.

Es wird eingeschétzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Luft zu erwarten sind.

0.4.3 Schutzgut Klima
Ist-Zustand

Das Untersuchungsgebiet unterliegt dem ostdeutschen Binnenklima. Es befindet sich im
Ubergangsbereich zwischen dem ozeanischen Klima in Westeuropa und dem
kontinentalen Klima des Ostens. Die zunehmenden kontinentalen Einflisse werden im
Vergleich zu westlicheren Regionen durch geringere Niederschléage, heilere Sommer und
kaltere Winter deutlich. Pragend ist die innerstadtische Lage.

Das Maximum der Windrichtung liegt bei Winden aus West und Ost.
Klimawandel

In der Region Berlin-Brandenburg ist die Erderwarmung bereits gegenwartig mess- und
spurbar. Seit dem Jahr 1881 ist es im Jahresmittel um 1,3 °C warmer geworden. Dies hat
zur Folge, dass es mehr Sommertage und weniger Frosttage gibt.

UVP-Bericht
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Auswirkungen des Vorhabens
Die Anlage emittiert klimarelevante Stoffe insbesondere in Form von Kohlendioxid (CO5).

Aufgrund der geringen Betriebszeiten von maximal 300 Stunden der NEA im Jahr sind er-
hebliche Auswirkungen jedoch nicht zu erwarten.

Der Vorhabenstandort weist keine Funktion im Sinne der Frisch- und Kaltluftversorgung fur
umliegende Siedlungsgebiete auf. Nachteilige Auswirkungen durch die Bebauung kénnen
daher ebenfalls ausgeschlossen werden.

Der vom Vorhaben verursachte Verkehr ist aufgrund seiner Gré3enordnung nicht geeignet,
erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima zu verursachen.

Die Anlage unterliegt dem Geltungsbereich des Treibhausgas-Emissionshandelsgesetzes
(TEHG), welches als Instrument zur Begrenzung der CO,-Emissionen durch die einge-
schrankte Vergabe von und dem Handel mit Emissionsrechten (Zertifikate) dienen soll. Aus-
wirkungen auf das lokale Klima und dariiber hinaus sind nicht zuwarten.

Es wird eingeschétzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Klima zu erwarten sind.

0.4.4 Schutzguter Boden und Flache
Ist-Zustand

Aufgrund der vorangegangen Nutzung durch das ehemalige Gaswerk Berlin-Mariendorf
sind stoffliche Kontaminationen des Bodens und des Grundwassers am Standort
vorhanden. In den oberen Bodenschichten eingelagerte anthropogene Auffillungen (z.B.
Bauschutt). Natiirliche Bodenfunktionen sind daher am Standort nur in den tiefer gelegenen
Bodenschichten zu erwarten.

Auswirkungen des Vorhabens

Im Rahmen des Vorhabens erfolgt eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme/ Versiegelung
von ca. 1,8 ha. Im vorliegenden Fall erfolgt die Flacheninanspruchnahme in fiir das industri-
elle Bauen vorgesehenen Bereichen innerhalb des Geltungsbereiches der drei Bebauungs-
plane . XI1I-B1%, ,XIlI-B1-1“ und ,7-80 dargestellt.

Die dauerhafte Inanspruchnahme des Bodens durch Versiegelung fuhrt zum Totalverlust
der Bodenfunktionen, liegt in ihrem Umfang aber innerhalb der Vorgaben der Bebauungs-
plane. Eine Inanspruchnahme von unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen erfolgt
jedoch nicht. Dem Gebot der sparsamen Flacheninanspruchnahme wird entsprochen. Mit der
Inanspruchnahme und Versiegelung sind daher keine erheblich nachteiligen Auswirkungen
verbunden. Eine Inanspruchnahme von wertvollen Bdden erfolgt nicht.

Sanierungsarbeiten am Standort werden vor der Realisierung des Vorhabens umgesetzt.
Schadliche Umweltauswirkungen auf den Boden durch die Deposition von Luftschadstoffen

UVP-Bericht
25.01.2024 Notstromaggregate Berlin Marienpark (Baufeld 50) -12 -



52 GICON'

MARIENPARK GroBmann Ingenieur Consult GmbH

o park.docx

P:\PROJEKT\2022\P220354GV.6280.DD1\DOK\FB UM\02_UVP-Bericht\UVP-Bericht_Rechenzentrum-Berlin-Marien

und eine Anreicherung von schwer abbaubaren Stoffen in den oberen Bodenschichten treten
nicht auf.

Es wird eingeschétzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzguter Boden und Flache zu erwarten sind.

0.4.5 Schutzgut Grundwasser
Ist-Zustand

Der Vorhabenstandort und das westliche UG liegen im Bereich des Grundwasserkdorpers
(GWK) ,Untere Havel BE“ (DEBE_HAV_UH_1). Das dstliche UG liegt im Bereich des GWK
,Untere Spree BE* (DEBE_HAV_US_1). Der Grundwasserflurabstand wird im Bereich des
tiefsten Geléandeniveaus mit mindestens 1 m u GOK fir den Vorhabenstandortes angege-
ben (im Bereich der Klarteiche). Das Grundwasser ist aufgrund der vorangegangen Nut-
zung vorbelastet.

Der geplante Vorhabenstandort und das Untersuchungsgebiet liegen auf3erhalb von
Schutzgebieten nach Wasserrecht (Wasserschutzgebiete).

Auswirkungen des Vorhabens

Fur die Notstromaggregate wird kein Wasser benétigt. Durch die geplante Versiegelung
wird die Versickerung und Verdunstung und damit die Grundwasserneubildung am Standort
eingeschrankt. Aufgrund der vorhandenen Vorbelastung des Grundwassers ist die Wirkung
ohne Potenzial fir erhebliche Umweltauswirkungen.

Es wird eingeschétzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Grundwasser zu erwarten sind.

0.4.6 Schutzgut Oberflachenwasser
Ist-Zustand

Am geplanten Vorhabenstandort sind keine Fliel3- oder Standgewasser vorhanden. Im Un-
tersuchungsgebiet. Ca. 150 m nérdlich des Vorhabenstandorts verlauft der Teltowkanal,
bei dem es sich um einen Oberflachenwasserkorper nach WRRL handelt. Ca. 35 m ndrdlich
des Vorhabenstandorts befindet sich ein Hafenbecken des Teltowkanals.

Ein Uberschwemmungsgebiet ist im Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials des Wasserkérpers Teltowkanal wird im Er-
gebnis der Bewirtschaftungsplanung als ,schlecht” eingestuft. Der chemische Zustand wird
mit ,nicht gut“ bewertet. Entsprechend des 3. BWP wird fir den OWK, fur die Zielerreichung
nach WRRL, eine Ausnahme fur das gute 6kologische Potenzial und fur den guten chemi-
schen Zustand in Form einer Fristverlangerung in Anspruch genommen.

UVP-Bericht
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Auswirkungen des Vorhabens

Eine Entnahme von Wasser aus Oberflachengewassern ist nicht vorgesehen. Ebenso ist
eine direkte Einleitung von gehobenem Wasser aus der Bauwasserhaltung ohne Reinigung
in Oberflachengewasser nicht geplant.

Produktionsabwasser fallt nicht an.

Anfallende unbelastete Niederschlage werden gedrosselt in die vorhandene Kanalisation
geleitet. Bei potenzieller Belastung von Niederschlagen werden diese vorab gereinigt oder
extern Uber zugelassene Entsorgungswege entsorgt.

Es wird eingeschéatzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Oberflachenwasser zu erwarten sind.

0.4.7 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Ist-Zustand

In Vorbereitung der Umsetzung des Gesamtvorhabens wurden faunistische Bestandsauf-
nahmen und Biotopkartierungen durchgefiihrt. Auf dieser Basis wurden Mal3hahmen zur
Vermeidung des Eintretens von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden geplant und
zum Teil bereits umgesetzt.

Ein Vorkommen der Zauneidechse, Heuschrecken und Brutvégel wurde nachgewiesen.
Aufgrund der auf dem Vorhabenstandort fehlenden Habitat-Strukturen fur Fledermause,
Amphibien, Kafer, Libellen, Weichtiere und Schmetterlinge besitzt der Standort selbst keine
Eignung als Lebensraum oder Quartier fir diese Arten.

Geschutzte Biotope wurden am Standort nicht erfasst. Die bereits begonnene Umsiedlung
der Zauneidechse wird vor Realisierung des Vorhabens umgesetzt.

Das nachstgelegene FFH-Gebiet ,Grunewald® (DE 3545-301) und das SPA Grunewald (DE
3545-341) befindet sich ca. 7 km nordwestlich des Vorhabenstandorts.

Auswirkungen des Vorhabens

Aufgrund der geringen naturschutzfachlichen Wertigkeit der Bauflache im Referenzzustand
und des direkten Umfelds sind nur geringe Auswirkungen zu erwarten. Zur Vermeidung des
Auslésens von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdanden sind folgende Maflinahmen
zum Schutz von besonders und streng geschitzten Tierarten umzusetzen bzw. wurden be-
reits umgesetzt:

e Bauzeitenregelung fur die Baufeldfreimachung (Mal3hahmen V1)

¢ Einsatz einer 6kologischen Baubegleitung, Bauzeitenbeschrénkung entsprechend der
Vorgaben des § 39 BNatSchG (Mallnhahmen V2)

Daruber hinaus wurde folgende vorgezogene Ausgleichsmafinahme bereits umgesetzt

e Schaffung Ersatzhabitat fur Zauneidechsen und Umsiedlung (Acer 1)

UVP-Bericht
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Bei Umsetzung der o. g. MaRnhahmen ist insgesamt mit keinen erheblichen nachteiligen
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt durch den Fla-
chenverbrauch oder die Inanspruchnahme/ Beeintrachtigung von Lebensrdumen sowie
Storwirkungen zu rechnen.

Fur das Vorhaben wurde eine artenschutzfachliche Unterlage erarbeitet. Im Ergebnis ist
festzustellen, dass durch das Vorhaben und seine weitreichendsten Wirkungen keine
Belange des besonderen Artenschutzes nach 8§ 44 BNatSchG berihrt werden. Unter
Beachtung der bereits oben genannten Schutz- und Vermeidungsmalfinahmen treten bau-,
betriebs- und anlagebedingt keine Verbotstatbestande ein.

Aufgrund der Entfernung zu Natura 2000-Gebieten von mehr als 7 km sind keine
Auswirkungen zu erwarten.

Es wird eingeschétzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt zu erwarten sind.

0.4.8 Schutzgut Landschaft und Erholungsfunktion
Ist-Zustand

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist morphologisch nur wenig gegliedert. Die Wer-
tigkeit der biotischen Natur variiert aufgrund der Lage im Stadtgebiet kleinraumig sehr stark.
Auf versiegelten Flachen ist die Wertigkeit gering, auf stadtischen Griinflachen und Brach-
flachen mittel bis hoch. Die Vorbelastung durch anthropogene Uberpragung kann, aufgrund
der langjahrigen Bebauungen und gewerblichen Nutzungen, als hoch gewertet werden.

Auswirkungen des Vorhabens

Zur neuen Anlage gehdren ausgedehnte Geb&dude und Schornsteine mit Bauhthen von bis
zu 38 m. Die Anlage wird entsprechend ihres Charakters eine industrielle Ansicht
aufweisen.

Insgesamt ist festzustellen, dass sich dadurch die optische Wahrnehmung des Standortes
nicht erheblich verdndern wird. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erholungsnut-
zung der Landschaft sind aufgrund der bestehenden Vorbelastung ebenfalls nicht zu erwar-
ten.

Es wird eingeschétzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft und Erholung zu erwarten sind.

0.4.9 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
Ist-Zustand

Am Vorhabenstandort sind keine Boden-, Bau-, oder Gartendenkmale ausgewiesen.
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Im UG befinden sich mehrere Bau- und Gartendenkmale, sowie denkmalgeschitzte Ge-
samtanlagen oder Ensemble.

Auswirkungen des Vorhabens
Es erfolgt keine direkte Inanspruchnahme von Bodendenkmalen, Kultur- oder Sachgutern.

Es wird eingeschéatzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter zu erwarten sind.

0.4.10 Schutzgut Mensch

Ist-Zustand

Der Standort liegt innerhalb der Stadt Berlin. Die nachstgelegenen Wohnbebauungen be-
finden sich vom Standort ca. 80 m in westlicher Richtung am Holenbrunner Weg, ca. 300
m in norddstlicher/dstlicher Richtung entlang der Ringstra3e, ca. 400 m in sudlicher
Richtung entlang der Lankwitzer Stral3e und ca. 500 m in westlicher Richtung entlang
Bischofsgriiner Weg.

Auswirkungen des Vorhabens

Fir den Menschen wurden die Emissionen von Luftschadstoffen und von Larm als relevant
eingestuft.

Auf Basis des Fachgutachtens fiir Luftschadstoffe ist festzustellen, dass erhebliche
Beeintrachtigungen des Menschen, insbesondere der menschlichen Gesundheit, durch die
Luftschadstoffemissionen ausgeschlossen werden kénnen. Bei Realisierung des Vorha-
bens liegt die Zusatzbelastung unterhalb der Irrelevanzwerte der TA Luft fur den Test- und
Notfallbetrieb der Netzersatzanlagen.

Fur die Ermittlung der Auswirkungen durch Larm wurde ein Fachgutachten fir Schall nach
den Vorgaben der Technischen Anleitung Larm (TA Larm) erstellt.

Im Ergebnis der Berechnungen ist festzustellen, dass die Zusatzbelastungen durch die An-
lage unter Berlicksichtigung der empfohlenen LarmschutzmalRnahmen sowohl im Tag- als
auch im Nachtzeitraum die zuldssigen Beurteilungspegel der TA Larm an den mal3gebli-
chen Immissionsorten unterschreiten. Auch erhebliche Auswirkungen durch tieffrequente
Gerausche sind nicht zu erwarten.

Es wird eingeschéatzt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit zu erwarten sind.
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0.4.11 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

0.5

0.6

Soweit mit den verfligbaren Untersuchungsmethoden ermittelbar, wurden wichtige
Wechselwirkungseffekte bereits bei der Beschreibung der Auswirkungen zu den jeweiligen
Schutzgutern bertcksichtigt.

Beschreibung des Unfallrisikos und der damit verbundenen potenziellen Auswirkun-
gen auf die Schutzguter

Stdrungen des bestimmungsgemalfien Betriebes der Anlage sind nicht grundsétzlich auszu-
schliel3en. Beurteilungsrelevant sind dabei insbesondere Stérungen, welche zu erhdhten
Schadstofffreisetzungen in die Umgebung fihren.

Die Mengenschwellen der Storfall-Verordnung (12. BImSchV) werden durch die in der
Anlage gehandhabten Stoffe unterschritten, sodass sie keinen Betriebsbereich im Sinne
von § 1 Abs. 1 der Storfallverordnung aufweist. Demzufolge besteht kein Potenzial fir das
Hervorrufen einer ernsten Gefahr im Sinne der Storfallverordnung.

Bei der Planung der Anlage werden die Anforderungen der AwWSV hinsichtlich erforderlicher
Medienrliickhaltung umgesetzt. Es wurden Brandschutzkonzepte erstellt. Somit ist
ausreichend Vorsorge vor erheblich nachteiligen Auswirkungen auf Umweltschutzgiter
gegeben.

Die Anlage liegt auRerhalb von ausgewiesenen Uberschwemmungsgebieten, sodass kein
erhOhtes Risiko gegeniiber Hochwasserereignissen besteht.

Zusammenfassende Gesamteinschatzung

Gegenstand des vorliegenden UVP-Berichts ist die Darstellung

e der durch die Errichtung und den Betrieb der Netzersatzanlagen verursachten
umweltrelevanten Wirkfaktoren auf die Umwelt unter Berilicksichtigung bestehender
Vorbelastungen,

e der bedeutsamen Wirkungspfade,
o der Auswirkungen auf die Umweltschutzgiter sowie

e der Vergleich der ermittelten Auswirkungen mit Bezugnahme auf anerkannte
Richtwerte, Umweltstandards und Erfahrungswerte zur Einschatzung der
Tolerierbarkeit der Auswirkungen.

Unter Bertcksichtigung von konservativen Beurteilungsgrundlagen wurden keine
erheblichen Auswirkungen auf die in § 1a der 9. BImSchV bzw. § 2 (1) UVPG benannten
Schutzgiter ermittelt. Insbesondere wurden keine Verletzungen oder Uberschreitungen
gesetzlicher Umweltanforderungen und keine zu erwartenden Beeintrachtigungen des
Wohls der Allgemeinheit festgestellt.
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1 Einfuhrung
1.1 Veranlassung

1.2

13

Die BMDF Gewerbepark Berlin-Mariendorf GmbH & Co. KG beabsichtigt im Marienpark in
Berlin auf dem Baufeld 50 die Errichtung eines Rechenzentrums. Dieses soll aus vier Bau-
teilen (BT) mit jeweils 12 Netzersatzanlagen (NEA) in Form von Verbrennungsmotoren, ei-
nem Umspannwerk (UW) und einer Sicherheitszentrale (SZ) bestehen. Zu Redundanzzwe-
cken werden je BT zwei Notstromaggregate vorgehalten.

Die Aggregate verfugen tber eine Feuerungswarmeleistung von je 7,1 MW. Das Betriebs-
konzept sieht den Betrieb von 10 Anlagen mit 80 % Leistung bei Installation von 2 redun-
danten NEA je Bauteil vor. Das entspricht 8 Anlagen mit 100 % Leistung. Die geplante
Feuerungswarmeleistung je BT betragt somit 56,8 MW (8 x 7,1 MW bei 100 % Leistung).
Daraus ergibt sich eine Summe der Feuerungswéarmeleistung am geplanten Standort von
227,2 MW (7,1 MW x 8 x 4). Dabei geht der tatsachliche Bedarf pro Bauteil in die Leistungs-
ermittlung ein.

Die NEA dienen der Notstromversorgung des Rechenzentrums bei Ausfall der regularen
Versorgung. Sie werden mit Heiz6l EL befeuert. Die Abgase werden tber Schornsteine
abgeflhrt, wobei jeweils drei der 48 Schornsteine zu einer Gruppe zusammengefasst wer-
den.

Aufgabenstellung

Die geplante Anlage ist unter der Nr. 1.1.1 der Anlage 1 des Gesetzes lber die Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVPG) genannt und in der Spalte 1 mit einem ,X“ gekennzeichnet. Es
ergibt sich somit die Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung.

Die GICON GmbH wurde von der Goldberg Construction GmbH beauftragt, die
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung durchzufiihren und Unterlagen insbesondere i.S. von
§ 4e der 9. BImSchV und § 16 UVPG fiir die Prifung der Umweltvertraglichkeit in Form
eines UVP-Berichts zu erstellen.

Das Vorhaben ist weiterhin in Anhang 1 der 4. BImSchV zuzuordnen. Demnach ist ein
Antrag nach 8 4 BImSchG einzureichen. Damit ist das Genehmigungsverfahren mit
Offentlichkeitsbeteiligung durchzufiihren.

Am 22.09.2022 fand in Berlin ein Scoping-Termin statt. Die dabei abgestimmten Vorgaben
bilden die Grundlage fir die vorliegende Dokumentation sowie die erstellten Fach-
gutachten.

Methodisches Vorgehen zur Erstellung des UVP-Berichtes

Die Anforderungen an den UVP-Bericht sind in § 4e der 9. BImSchV und § 16 UVPG be-
nannt. Soweit erforderlich sind zusatzliche Anforderungen in der Anlage zu 8 4e bzw. in
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Anhang 4 des UVPG aufgefuhrt. Fir die Erstellung des UVP-Berichts wird demzufolge die
folgende Vorgehensweise gewahlt:

e Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur Grol3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens
(s. Kap. 3).

e Ermittlung der projektspezifischen Wirkfaktoren, die durch Umsetzung des geplanten
Vorhabens, den bestimmungsgemé&ien Betrieb und eventuelle Stérungen des bestim-
mungsgemaien Betriebes verursacht werden kénnen, sowie der davon beeinflussbharen
Schutzguter; Berticksichtigung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit de-
nen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausge-
schlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll, Erlauterung zur Ableitung des Un-
tersuchungsrahmens (Kap. 4).

e Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile (6kologische Ausgangssituation) im
Einwirkungsbereich des Vorhabens fiir die ermittelten beeinflussbaren Schutzguter
(Kap. 5).

e Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt unter Bertcksichtigung des allgemeinen Kenntnisstandes und der allgemein an-
erkannten Prifmethoden sowie infolge des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben
(Kap. 6).

e Beschreibung der zu erwartenden Auswirkungen bei Stilllegung der Anlagen (Kap. 7).

e Beschreibung der MaRBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich
erheblicher Umweltbeeintrachtigungen im Rahmen des Vorhabens, sowie eine Be-
schreibung geplanter Uberwachungsmafnahmen (Kap. 8)

e Angaben uber fehlende Angaben und Schwierigkeiten bei der Erstellung des UVP-Be-
richts (Kap. 9).

Die Ausfuhrungen im vorliegenden UVP-Bericht konzentrieren sich auf die Prognose und
die Darstellung der umweltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens im Sinne von § 4e (1)
9. BImSchV. Im Zuge der Prifung von Alternativen wurde festgestellt, dass keine verninf-
tigen Alternativen im Sinne des 8 4e Abs. 1 S. 1 Nr. 6 der 9. BImSchV vorliegen. Da

- das Vorhaben der Absicherung der Notstromversorgung des geplanten Rechen-
zentrums dient und

- keine unangemessene Inanspruchnahme von Flachen durch das Vorhaben erfolgt

war eine weitergehende Alternativenprifung im Sinne der Nr. 2 des Anhangs zu § 4e der
9. BImSchV daher nicht erforderlich.
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2
2.1

2.2

Grundlagen und Planungsvorgaben flr die Untersuchung der Umweltvertraglichkeit
Gesetzliche Grundlagen

MaRgebliche gesetzliche Grundlage fir die Prifung der UVP-Pflicht sind die Neunte
Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber das
Genehmigungsverfahren — 9. BImSchV) in der Fassung vom 29.05.1992, zuletzt ge&ndert am
22.03.2023, sowie das Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der
Fassung vom 18.03.2021, zuletzt geandert am 04.12.2023. Fir die Bewertung der Umwelt-
wirkungen auf die Schutzgiter werden mindestens die im Kap. 10.1 aufgefiuihrten Bundes-
und Landesgesetze sowie Verordnungen berticksichtigt.

Gutachten und sonstige Unterlagen

Im Rahmen der Erstellung des UVP-Berichts wurden insbesondere folgende Unterlagen
ausgewertet:

e Schornsteinhéhenberechnung mit Immissionsprognose /2/
e Schallimmissionsprognose /3/
¢ Biotopkartierung und faunistische Erfassungen /5/

Die Verwendung weiterer Quellen zur Erstellung der folgenden Kapitel sind im laufenden
Text durch Beziige zum Quellenverzeichnis gekennzeichnet, welches in Kap. 10.2
zusammengestellt wurde.

UVP-Bericht

25.01.2024 Notstromaggregate Berlin Marienpark (Baufeld 50) -20 -



o park.docx

P:\PROJEKT\2022\P220354GV.6280.DD1\DOK\FB UM\02_UVP-Bericht\UVP-Bericht_Rechenzentrum-Berlin-Marien

£

MARIENPARK

GICON

GroBmann Ingenieur Consult

GmbH

3 Ubersicht tiber den Anlagenstandort und das geplante Vorhaben

3.1 Kurzbeschreibung des Anlagenstandortes

Das Rechenzentrum soll in der Stadt Berlin, Bezirk Tempelhof-Schéneberg, Gemarkung
Mariendorf, Bereich ,Marienpark® errichtet werden. Der Anlagenstandort (nachfolgend als
Vorhabenstandort bezeichnet) wird durch folgende Nutzungen begrenzt (s. Abbildung 1):

Norden: Teltowkanal mit Mariendorfer Hafen
Osten: Logistikzentrum (Rewe)
Siden: Gewerbeflachen

Westen:  Gleise der DB AG und anschlieRend Wohnbebauung.
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Abbildung 1: OpenStreetMap mit Kennzeichnung des Vorhabenstandorts (magenta)

Die nachstgelegene schutzbedurftige Wohnnutzung befindet sich in westlicher Richtung, in
einer Entfernung von mindestens 80 m zur Grundstiicksgrenze /3/ (s. Abbildung 2).

Die verkehrstechnische Anbindung soll Uber die Stral3e ,Im Marienpark® erfolgen.

Die im Luftbild in Abbildung 2 erkennbaren Photovoltaikmodule wurden zwischenzeitlich
zurtickgebaut. Seitdem liegt die Flache brach.

25.01.2024
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Abbildung 2: Luftbild mit Kennzeichnung des Vorhabenstandorts (griin) und der nachstge-
legenen Wohnbebauung (rot) (Quelle: Google Maps, Stand 10.05.2023); An-
merkung: Die Photovoltaikmodule innerhalb des Vorhabenstandorts wurden
zwischenzeitlich zurlickgebaut.

park.docx

3.2 Kurzbeschreibung des Vorhabens
3.2.1 Bauliche Anlagen

Das geplante Rechenzentrum besteht aus folgenden Bauteilen:

e Rechenzentren A, B, C und D mit jeweils 12 Netzersatzanlage (NEA)
e Sicherheitsgebaude
o Umspannwerk.

Die geplante Nutzung der Rechenzentren A, B, C und D (s. Abbildung 3) umfasst den
Einbau von aufwandiger Technik, um eine unterbrechungsfreie Versorgung der
Rechenzentrumsrdume mit den Medien Strom, Kihlung und den Datenaustausch zu
gewahrleisten. Die NEA dienen zur Sicherung der sensiblen Infrastrukturen und Notstrom-
versorgung. Sie sollen innerhalb der Rechenzentren A, B, C und D aufgestellt werden. Pro
Rechenzentrum sind 12 baugleiche NEA geplant. Darunter sind 2 NEA zur Redundanz vor-
gesehen. Die NEA werden in NEA-Containern aufgestellt, welche neben dem NEA auch
Lageranlagen fur Kraftstoffreserven, Motor6l und Kuihlmittel sowie Tischkihler umfassen.

P:\PROJEKT\2022\P220354GV.6280.DD1\DOK\FB UM\02_UVP-Bericht\UVP-Bericht_Rechenzentrum-Berlin-Marien
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Die Abluft der NEA wird Uber je 4 dreiziigige Kamine (angeordnet an den jeweiligen
Querseiten der Rechenzentren) abgefihrt.

Das Umspannwerk und das Sicherheitsgebdude sind nicht Bestandteil des immissions-
schutzrechtlichen Antrags.
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Abbildung 3: Auszug aus dem Lageplan mit Beschriftung der vier geplanten Rechenzentren
A bis D (rot), in denen die NEA untergebracht werden /6/

Zur weiteren ErschlieBung des Vorhabenstandorts soll eine Privatstral3e errichtet werden,
welche im Osten an die Strale ,Altes Gaswerk Mariendorf‘ angebunden werden soll /7/.
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Abbildung 4. exemplarische Darstellung NEA-Container

3.2.2 Netzersatzanlagen (NEA)

Die vorgesehenen, insgesamt 48 NEA fir die BT A, B, C und D werden ausschlief3lich zum
Zweck der Abdeckung der Stromversorgung bei Ausfall der regularen Stromversorgung ge-
nutzt.

Bei Stromausfall speisen die NEA Uber eine Mittelspannungs-Hauptverteilung Netzstrom-
ersatzanlage (20 kV-Ebene) in die Mittelspannungs-Unterverteilungen der direkt auf die
Niederspannungshauptverteilung auf der 0,4 kV-Ebene ein. In diesem sogenannten
Notfallbetrieb starten die Aggregate automatisch und schalten die Stromversorgung des
Rechenzentrums auf die Notstromversorgung um. Jedes Aggregat wird im Inselbetrieb be-
trieben. Bei Netzwiederkehr wird ebenfalls automatisch auf die Stromversorgung des
Energieversorgers zuriickgeschaltet und die NEA schalten ab.

Zehn NEA laufen bei Stromausfall mit 80% Leistung. Bei Ausfall einer NEA kénnen die
verbleibenden 2 NEA pro BT den Betrieb Gibernehmen.

Als NEA sind Aggregate des Herstellers Rolls-Royce (Typ 20V4000G44LF) vorgesehen.
Die Aggregate verfligen uber eine elektrische Leistung von je ca. 3 MW (entspricht

UVP-Bericht
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2.405 kWe bei 80 % Last) bzw. eine Feuerungswarmeleistung von je ca. 7,1 MW bei 100 %
Last. Die geplante Feuerungswarmeleistung je BT betragt 56,8 MW (10 x 5,68 MW). Daraus
ergibt sich eine Summe der Feuerungswarmeleistung aller NEA von ca. 227,2 MW.

3.2.3 Kuhlkreislauf

Die zur Ableitung der beim NEA-Betrieb entstehenden Abwéarme installierten Ruckkihler
befinden sich allesamt auf dem Dach der Bauteile.

Die Ruckkuhlung des jeweiligen Dieselmotors erfolgt mit zwei geschlossenen Systemen.
Dem sogenannten Hochtemperatur-Kreislauf (auch Motorkreislauf) und dem
Niedertemperatur-Kreislauf (Ladeluft-Kreislauf).

Zur Ruckkihlung werden auf dem Dach jedes Bauteils aufgestellte Wasser-Luft-Rickkihler
(als eine Baueinheit) verwendet. Die Anbindung zum Dieselmotor erfolgt mittels
doppelwandiger Edelstahlleitungen. Durch Ventilatoren wird am Kihler Umgebungsluft
durch die Kuhler-Lamellen gedrickt. Die Auslegung erfolgt auf eine maximale
Umgebungstemperatur von 35 bis 40 °C.

Als Kiuhlmedium in den geschlossenen Kihlkreislaufen dient ein Wasser-Glykol-Gemisch
im Verhaltnis von mindestens 60 %/ 40 %. Fur die Zirkulation des Kihlmittels dienen
mechanische Pumpen am Dieselmotor.

3.2.4 Brennstoffeinsatz und -versorgung

Als Brennstoff wird Heizol-Kraftstoff verwendet. Jedes BT wird tiber 4 Lagertanks mit jeweils
100 m3 Heizol versorgt. Bei Inbetriebnahme der NEA werden die Lagertagtanks fur Heizol
uber die entsprechenden Fill- und Entleerstellen befillt. Fir je 4 Lagertanks steht eine Full-
und Entleerstelle zur Verfigung. Im laufenden Betrieb beschrankt sich das Nachtanken le-
diglich auf die Heizdlmenge, welche fiir die Funktionstests aller zwei Monate bendétigt wird.
Im Normalfall wird 1-mal jahrlich nachgetankt.

Die Lagertanks befinden sich unterirdisch in der Aul3enanlage in unmittelbarer Nahe zu den
Bauteilen.

3.2.5 Betriebsweise

Fur den Betrieb der NEA sind zwei Betriebsweisen zu unterscheiden: der Testbetrieb, wel-
cher hier dem Normalbetrieb entspricht, und der Notfallbetrieb bei Stromausfall.

Das Rechenzentrum soll im Regelbetrieb von Montag bis Sonntag 24 h/d kontinuierlich be-
trieben werden. Hierzu gehdort auch der monatlich fir 1 h erforderliche Testbetrieb (ent-
spricht dem Normalbetrieb) der NEA, der an Werktagen (Montag bis Samstag) in der Zeit
zwischen 7.00 Uhr und 20.00 Uhr vorgesehen ist. Der Zeitpunkt dieser Funktionstests wird
in dem genannten Zeitraum frei gewahilt.

UVP-Bericht
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Bei einem Ausfall der Stromversorgung werden die NEA lber eine Mittelspannungs-Haupt-
verteilung in die Mittelspannungs-Unterverteilungen der zu versorgenden Ebene einspei-
sen. In diesem sogenannten Notfallbetrieb starten die Aggregate automatisch. Die Strom-
versorgung des Rechenzentrums schaltet auf Notstromversorgung um. Bei Netzwiederkehr
wird ebenfalls automatisch auf die Stromversorgung des Energieversorgers zuriickgeschal-
tet und die NEA schalten ab. Der Notbetrieb der NEA ist auf max. 300 Stunden im Jahr
begrenzt.

Der anlagenbezogene Fahrverkehr in Verbindung mit Ladevorgangen ist nur im Tagzeit-
raum zwischen 6.00 Uhr und 22.00 Uhr vorgesehen.

3.2.6 Emissionsquellen

Das Abgas der NEA wird Uber jeweils 4 Schornsteine je Gebaude (BT) tiber Dach abgelei-
tet. Dabei binden jeweils drei Emissionsquellen in einen Schornstein ein. Die Lage der 16
Schornsteine ist der nachfolgenden Abbildung 5 zu enthehmen. Insgesamt werden im Rah-
men des Vorhabens 16 Schornsteine errichtet. Die Emissionsdaten der Einzelquelle bei der
erforderlichen Betriebsweise mit 80 %-Last sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.
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Abbildung 5: Lageplan mit den Emissionsquellen /1/
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Tabelle 1: Betriebs- und Emissionsdaten der NEA
E-Quellen-Nummer - NEA 1 KAM-01 > NEA 1 bis 3
(80 % Last) (80 % Last)
Feuerungswarmeleistung kw 5.680 3 x5.680
Elektr. Leistung kw 2.405 3 x 2.405
Flache Austritt m? 0,385 1,155
Durchmesser je Zug m 0,7 3x0,7
T Rauchgas, Kaminkopf (100% Last) °C 425 425
E/E?eh;?;sr%g))m Rauchgas m3/h i.N.tr. 4.439 13.317
Grenzwerte nach 44. BImSchV
Staub mg/m3 5 5
Formaldehyd mg/m3 60 60
Emissionsmassenstrome
NOx als NO2 kg/h 15,733 47,199
Formaldehyd kg/h 0,266 0,798
Schwefeldioxid kg/h 0,007 0,021
Kohlenmonoxid kg/h 1,398 4,194
Gesamt-C kg/h 0,148 0,444
Staub gesamt kg/h 0,022 0,066

1GemaR Nr. 5.5.3 TA Luft wird fur Stickstoffmonoxid ein Umwandlungsgrad von 60 vom Hundert zu Stickstoffdioxid unter
Berucksichtigung des Primaranteils zugrunde gelegt und als Emissionsmassenstrom Stickstoffdioxid eingesetzt.
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3.2.7 Bauphase

Fur den Bau der vier Rechenzentren sowie fiir die Aufstellung und Installation der NEA in
diesen ist gemal des gegenwartigen Planungsstandes eine Bauzeit von 12 bis 18 Monaten
pro Rechenzentrum vorgesehen. Die vier Rechenzentren werden jeweils nacheinander er-
richtet, sodass sich eine Gesamtbauzeit von insgesamt ca. 4 bis 6 Jahren ergibt. Mit dem
Bau des ersten Rechenzentrums wird nach Erhalt der Genehmigungen voraussichtlich im
Jahr 2025 begonnen.

Vor der Errichtung des Bauteils C ist die Sanierung der hier stofflich belasteten Bereiche
(Klarteiche) erforderlich. Dafir wurde ein Sanierungsplan erstellt. /11/

Als Baustellenzufahrt konnen die bestehenden Zufahrten und Durchfahrten genutzt
werden.

Larmintensive Bautétigkeiten sollen im Allgemeinen von Montag bis Samstag im
Tagzeitraum zwischen 7:00 Uhr und 20:00 Uhr erfolgen. Fir den Nachtzeitraum von
20:00 Uhr bis 7:00 Uhr ist i.d.R. kein Betrieb der Baustelle vorgesehen.
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3.2.8 Weitere MaBhahmen und Vorhaben am Standort (kein Antragsgegenstand)

Folgende zusatzlich Anlagen sind nicht Bestandteil des Antrages, da sie in separaten und
selbstéandigen Zulassungsverfahren beantragt und errichtet werden:

¢ Umspannwerk

e Errichtung Erschlie3ungsstralle

e Errichtung der Bauteile A bis C

¢ Altlastensanierung der Standortflache gem. Sanierungsplan /11/

Sich mit dem hier beantragten Vorhaben Uberlagernde Auswirkungen auf Basis des vorlie-
genden Planungsstandes werden in die Prognose der Umweltauswirkungen eingestellt.
Weitere Mal3nahmen oder Vorhaben am Standort sind nach gegenwartigem Kenntnisstand
nicht bekannt.

UVP-Bericht
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4.1

Darstellung potenzieller umweltrelevanter Einflisse des Vorhabens und Ermittlung
der wesentlichen umweltrelevanten Wirkungspfade

Vorbemerkungen

In diesem Kapitel werden aus den in Kap. 3 zusammengestellten Informationen tber
¢ die technischen Randbedingungen des geplanten Vorhabens,

¢ die geplanten MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Umweltauswirkun-
gen und

¢ die wesentlichen Stoff- und Energiefliisse

die vorhabenspezifischen umweltrelevanten Einflisse (projektspezifische Wirkfaktoren)
des Vorhabens in Bezug auf ihr Potenzial zur Verursachung von Auswirkungen in der Um-
welt naher untersucht. Anhand der relevanten projektspezifischen Wirkfaktoren wird syste-
matisch abgeschatzt, welche Schutzgiter in welcher Intensitat von den Auswirkungen des
Vorhabens betroffen sein kénnen. Dabei werden Informationen tGiber den Zustand der Um-
welt (Vorbelastung, Empfindlichkeit, Schutzwirdigkeit) zunéchst noch nicht berticksichtigt, es
sei denn, die Irrelevanz eines Wirkungspfades ist offensichtlich. Im Sinne einer konservativen
Vorgehensweise wird stattdessen angenommen, dass die Wirkfaktoren auf eine sensible
Umgebung (hohe Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit) treffen kdnnten.

Daraus wiederum kann abgeleitet werden, fir welche rdumliche Ausdehnung Aussagen zur
Empfindlichkeit der Schutzguter bendtigt werden.

Intensitat und Art und Weise der Beeinflussung

Fur die Beurteilung der Intensitat der anlagenbezogenen Beeinflussungen auf die Schutz-
guter spielen

e die zeitliche Dauer und
¢ die qualitativen und quantitativen Parameter

der Beeintrachtigung eine entscheidende Rolle. Um die tatséchlich vorhabenspezifisch sig-
nifikanten Wirkungspfade ,herauszufiltern®, werden folgende Einstufungskriterien definiert.

Als wesentlicher Wirkfaktor [ X ] werden Beeinflussungen durch die Anlage eingestulft,
wenn diese an den Schutzgutern deutlich und langere Zeit nachweisbar sein werden bzw.
aufgrund der zum Einsatz kommenden Technologien und Stoffe nachweisbar sein konnten,
sofern deren Auswirkung nicht offensichtlich so gering ist, dass eine Beeintrachtigung von
Schutzgitern in nennenswertem Mal3e ausgeschlossen werden kann.

Als Wirkfaktor von untergeordneter Bedeutung [ O ] wird eine Beeinflussung dann ein-
gestuft, wenn eine Auswirkung zwar zu erwarten, jedoch quantitativ so gering ist, dass eine
Beeintrachtigung von Schutzgiitern in nennenswertem Mal3e auch ohne nahere Untersu-
chung ausgeschlossen werden kann (auf der Grundlage allgemein verbreiteter Kenntnisse
und Erfahrungen).
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Als Wirkung sehr gering bzw. nicht relevant [ ] werden Beeinflussungen eingestuft,
deren Auftreten nach dem derzeitigen Kenntnisstand auf Grund der projektspezifischen Ge-
gebenheiten und speziellen Malinahmen Uberhaupt nicht zu erwarten ist, oder deren quan-
titatives Ausmal? so gering ist, dass die Auswirkungen nach dem derzeitigen Kenntnisstand
nicht nachweisbar sein werden.

Tabelle 2 gibt eine Ubersicht tiber die zu erwartenden projektspezifischen Wirkfaktoren, die
durch sie beeinflussbaren Schutzgiter und die Voreinstufung hinsichtlich der Intensitat der
Einwirkung.

Die Erlauterungen zur Tabelle werden anschliel3end in der Reihenfolge der projektspezifi-
schen Wirkfaktoren gegeben. Dabei werden auRerdem Schlussfolgerungen hinsichtlich des
weiteren Untersuchungsbedarfes bzw. bewertungsrelevante Informationen bereits mit ein-
gearbeitet.
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Tabelle 2: Matrix zur Ermittlung potenziell relevanter Wirkfaktoren, beeinflussbarer
Schutzguter und der Intensitat der Beeinflussung durch das Vorhaben

Umweltbereich
(Schutzgut)

projekt-
spezifische
Wirkfaktoren

Mensch, menschliche

Gesundheit
kulturelles Erbe/ sons-

Flache

Boden

Wasser

Pflanzen/ Tiere/ biolo-
gische Vielfalt

Klima

Luft

tige Sachguter
Landschaft/
Erholungsfunktion

Bauphase und anlagenbedingte Wirkungen

x
@)
x

Flachenverbrauch/-versiegelung X

Bodenaushub/ Baustellenabfalle

Grundwasser-/Bauwasserhaltung o

Verkehrs- / Baumaschinenlarm (0] (0]

Abgas- und Staubemissionen (0] (0] @)

Erschitterungen

Baukorper

BestimmungsgemaRer Betrieb (Testbetrieb und Notfallbetrieb NEA)

Emission von Luftschadstoffen X X

Emission von klimarelevanten Gasen

Emission von Larm (e} X

Erschitterungen

Emission von Gerlichen

Abwarme
Abfalle

Wasserverbrauch

Abwasser/ Niederschlagswasser

Anlagenbez. Verkehr

Anlagenbeleuchtung

Risiken von Stdrfallen, Unfallen und Katastrophen

Stoffe/Technologien (0] (0]

Anfalligkeit fur Storfalle

Anfalligkeit gegentiber Folgen des
Klimawandels

keine Einwirkung oder Einwirkung sehr gering

0] Einwirkung gering bzw. von untergeordneter Bedeutung, kein Untersuchungsbedarf

Potenzielle Einwirkungen mit wesentlichem Wirkungsfaktor, weitere Betrachtungen
erforderlich
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4.2 Potenzielle umweltrelevante Einflisse und Emissionen in der Bauphase und anlage-
bedingte Wirkungen

4.2.1 Flachenverbrauch/-versiegelung

Im Flachennutzungsplan Berlin /21/ ist der Vorhabenstandort vollstandig als gewerbliche
Bauflache ausgewiesen. Im Rahmen der Errichtung der vier Rechenzentren (inkl. einer je-
weils zugehdrigen Ladebucht) erfolgt eine Versiegelung von insgesamt ca. 1,8 ha.

Zusatzlich werden wéahrend der Bauzeit Baustelleneinrichtungsflachen bendtigt. Allerdings
erfolgt die Flacheninanspruchnahme im bereits anthropogen vorbelasteten Bereich und be-
trifft eine bis vor kurzem flr Photovoltaikanlagen genutzte Flache. Eine Inanspruchnahme
von unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen erfolgt nicht. Fir die Bauzeit werden
keine zusatzlichen Flachen auRerhalb des Gewerbegelandes mit héherer naturschutzfach-
licher Wertigkeit benotigt.

Bei dem Vorhabenstandort handelt es sich um eine Uber verschiedene Bebauungsplane
(B- Plane) beplante Flache. Daher ist eine Abarbeitung der Eingriffsregelung nach
BNatSchG nicht erforderlich.

Weiterhin wird infolge der Versiegelung potenziell die Grundwasserneubildung beeinflusst.
Aufgrund der vergleichsweisen geringen Flachenversiegelung ist eine Beeintrachtigung des
Grundwasserkorpers jedoch nicht zu erwarten. Der Standort und das Umfeld ist nicht an
das Grundwasser angebunden, so dass die pflanzliche Wasserversorgung tber Nieder-
schlagswasser abgedeckt wird.

Trotz der geringen naturschutzfachlichen Wertigkeit des Vorhabenstandortes kann aufgrund
der geringen Nutzungsintensitat das Ausldsen artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Ebenso ist zu prifen, ob sich aufgrund der
fehlenden Uberbauung geschitzte Biotope auf der Standortflache entwickelt haben. Fiir
das Vorhaben wurden daher Biotopkartierung und faunistische Erfassungen durchgefiihrt
(siehe Anhang 3).

= Fazit: Es ist eine vertiefende Betrachtung hinsichtlich des Flachenverbrauchs
erforderlich. Hierbei ist auch das Ausldsen artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande durch die Flacheninanspruchnahme, verbunden mit Stérwir-
kungen, zu prifen.

4.2.2 Bodenaushub/ Baustellenabfalle

Der geplante Standort unterliegt seit vielen Jahren einer intensiven gewerblichen und
industriellen Nutzung. Im Marienpark sind flachendeckende Bodenbelastungen bekannt.
Die Sanierung ist bisher nicht abgeschlossen. Im Rahmen der bauvorbereitenden
MalRnahmen zur weiteren Entwicklung des Baufeldes wurden im Zuge von
Baugrunduntersuchungen weitere Belastungen des Bodens im Bereich der Klarteiche auf
den Vorhabenstandort ermittelt. Fir diese Bereiche wurde daher ein Sanierungskonzept
und ein Sanierungsplan erarbeitet /10/, /11/. Die darin festgelegten Vorgaben zum Bo-
denaushub werden eingehalten.
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Fur die anfallenden Bodenabfélle und den Bodenaushub aulRerhalb dieser Flachen wird ein
Entsorgungskonzept erarbeitet. /1/ Sollte aufgrund mdglicher Belastungen der Wiederein-
bau des entnommenen Bodens am Standort nicht méglich sein, so wird dieser fachgerecht
extern entsorgt.

Die anfallenden Baustellenabfalle — mit Ausnahme des Bodenmaterials — werden durch die
Auftragnehmer gesammelt, die auch fiur die gesetzeskonforme Verwertung bzw. Beseiti-
gung verantwortlich sind. Hierbei handelt es sich im Wesentlichen um Verpackungsmateri-
alien, Papier und Pappe, Putzlappen, Kabelreste usw. In einer Baustellenordnung werden
die Auftragnehmer zu einer getrennten Sammlung und ordnungsgemaéafen Entsorgung ver-
pflichtet.

Bei Gewabhrleistung einer ordnungsgemafien Entsorgung sowie Umsetzung des Sanie-
rungskonzeptes sind keine umweltrelevanten Aspekte durch den Umgang mit Bodenaus-
hub und die Entsorgung von Abféllen zu erwarten, so dass auch eine Betrachtung von Aus-
wirkungen entfallen kann. Ebenso kann bei Gewahrleistung einer ordnungsgemafen Ent-
sorgung von ggf. anfallendem schadstoffbelastetem Boden davon ausgegangen werden,
dass keine nachteiligen Auswirkungen eintreten.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich des Bodenaushubs und
des Abfallanfalls in der Bauphase erforderlich.

4.2.3 Grundwasser-/Bauwasserhaltung

Der Grundwasserflurabstand wird im Bereich des tiefsten Gelandeniveaus mit mindestens
1 m u GOK fir den Vorhabenstandortes angegeben (im Bereich der Klarteiche). Fir den
Bau kann deshalb eine Grundwasserabsenkung wahrend der Bauzeit erforderlich werden.
Eine solche Grundwasserhaltung kann im Bedarfsfall aufgrund des zeitlich begrenzten
Absenkmalies mittels einer offenen Wasserhaltung durchgefiihrt werden.

Soweit im Zuge der Bauarbeiten Grundwasser anféllt soll dieses analog des vorliegenden
Sanierungsplans fur die Klarteiche /11/ gereinigt und anschlieBend in den
Regenwasserkanal geleitet werden. Demnach sind die Vorgaben nach dem Merkblatt zur
Grundwasserbenutzung bei BaumalRnahmen und Eigenwasserversorgungsanlagen im
Land Berlin (Stand: Jan. 2022) einzuhalten. Die Einleitung des gereinigten Wassers erfolgt
in die Regenwasserkanalisation. Der nachstgelegene Anschlusspunkt befindet sich ca.
80 m nordwestlich des Standortes.

Erhebliche Umweltauswirkungen sind daher nicht zu erwarten. Eine Direkteinleitung in Ober-
flachengewasser oder Versickerung ins Grundwasser ist nicht vorgesehen.

Die Grundwasserhaltung wére auf die Dauer der Bauphase beschrankt und somit nur von
kurzer Dauer. Eine erhebliche Inanspruchnahme der Ressource Grundwasser ist somit
ebenfalls nicht gegeben.
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= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung der Grundwasserhaltung in der Bau-
phase erforderlich.

4.2.4 Verkehrs-/Baumaschinenlarm sowie Abgas- und Staubemissionen

Die BaumaRRnahme sind auf den Tagzeitraum beschrankt und besitzen temporaren Cha-
rakter. Es erfolgt ein stufenweise Ausbau mit l[Angeren Unterbrechungen. Larmintensive
Bautatigkeiten sollen nur von Montag bis Samstag im Tagzeitraum zwischen 7:00 Uhr und
20:00 Uhr erfolgen, fur den Nachtzeitraum von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr ist i.d.R. kein Betrieb
der Baustelle vorgesehen.

Aus den vorangegangenen Griinden in Verbindung mit dem temporaren Charakter der
Larmwirkung in der Bauphase ist von keinem Potenzial zur Verursachung erheblicher Aus-
wirkungen auszugehen. Ebenso ist aufgrund der anthropogenen Pragung des Standorts
und der industriellen und gewerblichen Nutzung des Umfeldes ist der Standort als
Lebensraum lediglich fiur hé&ufig vorkommende stérungsunempfindliche Arten mit
weitflichigem Verbreitungsmuster geeignet.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung von Auswirkungen durch Verkehrs-
und Baumaschinenlarm und von Abgas- und Staubemissionen von Bau-
fahrzeugen erforderlich.

4.2.5 Erschitterungen

Wahrend der Errichtung ist von baustellentypischen Erschiitterungen durch Baufahrzeuge,
Ruttelarbeiten beim StralBenbau und Fundamentarbeiten auszugehen. Erfahrungsgeman
haben solche Erschitterungen nur eine geringe Reichweite und sind von geringer Dauer,
sodass in Anbetracht des Abstands zu den nachstgelegenen relevanten Nutzungen keine
erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind.

Auch bei der Aufstellung der NEA-Container kdnnen geringfiigige Erschitterungen nicht
ganzlich ausgeschlossen werden. Diese beschrénken sich jedoch auf die Errichtung und
sind somit nur von kurzer Dauer.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung der Emission von Erschitterungen in
der Bauphase erforderlich.

4.2.6 Baukorper

Baukorper mit Uberdurchschnittlicher Hohe sind grundsatzlich geeignet, das Landschafts-
bild zu beeinflussen. Die Anlage weist eine gewerbliche Ansicht auf und soll in direkter
Nachbarschaft zu bestehenden gewerblich genutzten Hallen in einem gewerblich
gepragten Gebiet errichtet werden. Die maximale Bauhdhe der im Rahmen des Vorhabens
errichteten Baukorper liegt bei ca. 38 m fir die 16 Schornsteine und damit 13 m tiber Dach.
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4.3

Die Rechenzentren werden, inkl. der Aufbauten Schallschutzwand und Kaltezentrale, je-
weils Bauh6hen von maximal ca. 25 m besitzen /6/.

Sudostlich des Vorhabenstandorts wurde ein Rechenzentrum mit NEA genehmigt, welche
Uber Schornsteine mit einer Bauhohe von 27 m verfiigen /19/. Ebenfalls stdéstlich des
Vorhabenstandorts befinden sich, ca. 150 m bzw. ca. 250 m entfernt, der Alte Wasserturm
mit einer Hohe von ca. 29 m sowie der Neue Wasserturm mit einer Hohe von ca. 48 m /20/.
Die im Rahmen des Vorhabens zu errichtenden Baukorper werden die hchsten vorhande-
nen Baukoérper des Marienparks somit nicht Gberragen.

Die zu errichtenden Baukdrper werden sich in die gewerblich gepragte, optische Kulisse
des Marienparks einfligen. Die optische Wahrnehmung des Marienparks wird sich nicht
wesentlich verandern, sodass keine erheblichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu
erwarten sind.

Beeinflussungen des Klimas konnen vor allem durch die Verédnderung lokaler
Stromungsverhéltnisse gegeben sein. Im Flachennutzungsplan Berlin /21/ und im Land-
schaftsplan 7-L-2 Grol3beerenstral3e /22/, in dessen Geltungsbereich der Vorhabenstandort
liegt, sind keine Entstehungsgebiete oder Stromungsbahnen fir Frisch- oder Kaltluft am
Vorhabenstandort ausgewiesen. Demnach spielt der Vorhabenstandort flir die Versorgung
mit Kaltluft oder Frischluft keine Rolle, sodass durch das Vorhaben keine nachteiligen
Auswirkungen auf die Kalt- und Frischluftversorgung zu erwarten sind.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich der Baukdrper erforder-
lich.

Potenzielle umweltrelevante Einfliisse und Emissionen beim bestimmungsgemalien
Betrieb (Testbetrieb und Notfallbetrieb)

4.3.1 Emission von Luftschadstoffen

Mit der Verbrennung von Kraftstoff zur Stromerzeugung in den NEA ist die Ableitung von
Rauchgasmengen in die Atmosphare verbunden. Bedingt durch die chemische Zusammen-
setzung der Brennstoffe und die Stoffumwandlungsprozesse bei der Verbrennung enthalt
das Rauchgas eine Reihe von Stoffkomponenten, welche in der natirlichen Atmosphére
nicht oder nur in weitaus geringeren Konzentrationen auftreten.

Umweltwirkungen auf den Menschen kénnen trotz der geringen Betriebszeit der NEA von
ca. 12 h/a fur den Testbetrieb und max. 300 h/a fur den Notfallbetrieb nicht von vorherein
ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen durch Saureeintrage oder die Stickstoffdeposi-
tion auf Pflanzen und Schutzgebiete sind aufgrund der geringen Betriebszeiten jedoch nicht
Zu erwarten.

Fur die Emissionsquellen werden die fir Staub und Formaldehyd gem. 8§ 16 der 44. BIm-
SchV geltenden Emissionsgrenzwerte beantragt (vgl. Tabelle 1 auf Seite 27).

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die Massenstrome von Schadstoffen im
Abgas verschiedene Lastzustande (Grenzwerte bzw. Garantiewerte des Herstellers).
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Tabelle 3: Emissionsdaten der NEA fir unterschiedliche Lastzustande
KenngrolRe e NEA 1 bis 48
Lastverhalten 100 % 75 % 80 %
13,423
Stickoxidemission in kg/h 20,642 15,733
Staub in kg/h (Grenzwert: 5 mg/m3) 0,025 0,022 0,022
Formaldehyd in kg/h (Grenzwert: 60 mg/m3) 0,302 0,249 0,266

Umweltwirkungen kénnen trotz der beantragten geringen Betriebszeit der NEA nicht von vor-
herein ausgeschlossen werden.

Zum Nachweis, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen i. S. des § 5 bzw. § 22 BIm-
SchG im Einwirkungsbereich der Abgasfahnen auftreten, wurden daher Ausbreitungsberech-
nungen nach TA Luft durchgefihrt.

= Fazit: Es ist eine vertiefende Betrachtung der Beeinflussung des Schutzgutes
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, tGber den Luftpfad
erforderlich. Fir die Bewertung werden die Ergebnisse der Immissions-
prognose nach TA Luft herangezogen.

4.3.2 Emission von klimarelevanten Gasen

Ein in Bezug auf die Entwicklung des globalen Klimas relevanter Aspekt ist die Emission
von Gasen, welche den Treibhauseffekt in der Erdatmosphare begtinstigen. Dazu z&hlt im
vorliegenden Fall insbesondere Kohlendioxid (CO.), welches bei der Verbrennung des
Heizols freigesetzt wird. Die Hohe der Emission ist vom Brennstoffverbrauch und vom
Brennstoffausnutzungsgrad abhangig. Das globale Klima kann damit durch eine Verstar-
kung des Treibhausgaseffekts beeinflusst werden. Systematisch wird der Ausstol3 von CO;
nicht im BImSchG-Verfahren, sondern tiber das Emissionshandelssystem erfasst und ge-
steuert.

Aufgrund der geringen Betriebszeit der NEA von 12 h/a und im Notbetrieb < 300 h/a werden
jedoch keine quantitativ bedeutsamen Mengen an CO; freigesetzt. Standortbezogene
Auswirkungen (nachweisbare Einflisse im Untersuchungsgebiet) gehen wvon den
genannten Emissionen grundsatzlich nicht aus.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich der Emission von klima-
relevanten Gasen erforderlich.

4.3.3 Emission von Larm

Larmemissionen stellen potenziell eine wesentliche Beeinflussung der Umgebung dar.
Erfahrungsgemall sind bei der zukinftigen Nutzung des Vorhabenstandortes
Larmemissionen durch
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e den Betrieb der NEA und zugehdrigen Nebenanlagen sowie (in sehr geringem Mal3)
¢ Umschlag- und Transportprozesse

zu erwarten. Weiterhin gehen Larmwirkungen von den Anlagen des Rechenzentrums mit
Kalteanlagen aus.

Umschlag- und Transportprozesse spielen fir die geplanten Anlagen nur eine untergeordnete
Rolle, da diese nur bei Bedarf stattfinden.

Fiur die Bewertung der Larmwirkungen des zuklnftigen Betriebes nach Umsetzung des
Vorhabens wurde eine Schallimmissionsprognose /3/ nach den Vorgaben der TA Larm
erstellt, welche fur die umweltfachliche Bewertung ausgewertet wird.

Beim Betrieb der NEA entstehen weiterhin tieffrequente Schallemissionen, welche im Rah-
men der Schallimmissionsprognose /3/ bewertet werden. Es ist die Errichtung von Schall-
wanden und ggf. weiterer erforderlich Schallschutzvorrichtungen wie z. B. SchalldAmmku-
lissen an den Luftungséffnungen vorgesehen.

Aufgrund der geringen Schutzwirdigkeit und Empfindlichkeit der Fauna gegenuber
Larmwirkungen, bedingt durch die fehlende Habitateignung fir stdrungsempfindliche Arten,
und der bestehenden Vornutzung im Umfeld der Anlagen, sind Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt nicht gesondert zu untersuchen.

= Fazit: Esist eine vertiefende Betrachtung der betriebsbedingten La&rmemissionen
erforderlich.

4.3.4 Erschitterungen

Vom Betrieb der NEA gehen keine relevanten Erschitterungen aus. Dies wird durch den
Stand der Technik entsprechende Maflinahmen (schwingungsmindernde Aufstellung, etc.)
sichergestellt.

= Fazit: Esistkeine vertiefende Betrachtung hinsichtlich Erschitterungen erforder-
lich.

4.3.5 Emission von Gerlichen

Von einer Belastung mit geruchsaktiven Stoffen ist aufgrund der Handhabung von Heiz0ol
und der Ableith6hen der Rauchgase i. V. m. den geringen Betriebszeiten nicht auszugehen.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich der Emission von Gerd-
chen erforderlich.

4.3.6 Abwarme

Bei der Energieerzeugung in den Notstromaggregaten entsteht Abwarme, welche tber den
Kahlkreislauf und die Abgasschornsteine an die Atmosphare abgegeben wird.
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Trotz energetisch optimaler Auslegung mit einem hohen Grad der Nutzung der Energie zur
Stromerzeugung sind aus thermodynamischen und technologischen Griinden Abwarme-
verluste nicht ganzlich vermeidbar.

Aufgrund der geringen Einsatzzeiten der NEA ist jedoch von keiner Erheblichkeit auszuge-
hen. Eine Beeinflussung des Lokalklimas durch Warmeableitungen ist daher nicht relevant.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich Abwarme erforderlich.

4.3.7 Abfalle

Im Betrieb des Rechenzentrums fallen keine kontinuierlichen Abfallstrome an. Als betriebs-
bedingte diskontinuierlich anfallende Abfallstrome fallen im Wesentlichen geringe Mengen
verbrauchter Betriebsmittel (Aufsaugmaterialien, Altdle etc.) an. Fir die anfallenden Abfélle
wird durch den Betreiber eine ordnungsgemale Entsorgung tber entsprechend zertifizierte
Entsorgungsfachbetriebe sichergestellt.

Anfallendes Altdl wird im Rahmen eines Wartungsvertrages mit einem Entsorger ausge-
tauscht und ordnungsgeman entsorgt.

Daher sind keine umweltrelevanten Aspekte durch den Anfall von Abféallen im Betrieb zu
erwarten.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich Abfalle erforderlich.

4.3.8 Wasserverbrauch

Die NEA bendétigen sowohl im Testbetrieb, als auch im Notfallbetrieb, kein Trink- und Brauch-
wasser.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich des Wasserverbrauchs
erforderlich.

4.3.9 Abwasser/Niederschlagswasser

Beim Betrieb der NEA féllt kein Produktionsabwasser an. Bei dem abzuleitenden Abwasser
handelt es sich ausschliel3lich um Niederschlagswasser von den Dachflachen und versie-
gelten Flachen. Unbelastetes Niederschlagswasser wird tiber ein Regenrickhaltebecken
gedrosselt in den Regenwasserkanal und anschliel3end in den Teltowkanal abgeleitet.

Belastetes Niederschlagsabwasser kann beim Austreten von Glykol an den auf den
Gebé&udedéachern der Bauteile stehenden Riickkiihlern sowie bei Befillvorgdngen der
Lager- bzw. Tagestanks an den vier Tankplatzen entstehen.

Der StraRenablauf wird fir den Fall, dass im Wirkbereich der Betankung Kraftstoff austritt
und sich auf der Betankungsflache verteilt, wahrend des Betankungsvorganges
treibstoffdicht geschlossen. Anfallendes Niederschlagswasser der Betankungsflache wird
Uiber Abwasserreinigungsanlagen in das Schmutzwassersystem abgeleitet.
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Die Ruckkuhler befinden sich jeweils in einer Edelstahl-Auffangwanne mit Glykol-Detektion.
Bei Anschlagen der Sensorik schlieBen die Wannenablaufe, sodass das ggf. mit
Niederschlagswasser vermischtes Wasser-Glykol-Gemisch nicht in das
Entwasserungssystem des Standortes flieBen kann, sondern gesammelt und separat
entsorgt wird. Das Volumen der jeweiligen Auffangwanne ist so ausgelegt, dass die
groRtmoglichen Niederschlagsmengen sicher aufgefangen werden kénnen.

Ein Potenzial fur erhebliche Umweltauswirkungen ist daher nicht gegeben.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich Abwasser/Niederschlags-
wasser erforderlich.

4.3.10 Anlagenbezogener Verkehr

Der mit dem Betrieb der NEA verbundene anlagenbezogene Fahrzeugverkehr beschréankt
sich auf die Fahrzeuge, die den Heizoélkraftstoff zum Nachfiillen der Heizoéltanks anliefern.
Normalerweise wird 1-mal jahrlich nachgetankt. Die Verkehrsbelastung durch die
Anlieferung von Kraftstoff ist daher als sehr gering einzuschatzen, weswegen eine
weitergehende Betrachtung dazu nicht erforderlich ist.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich des anlagenbezogenen
Verkehrs erforderlich.

4.3.11 Anlagenbeleuchtung

Eine dauerhafte Beleuchtung ist nicht vorgesehen. Die Beleuchtung des Vorhabenstand-
orts wird so ausgelegt, dass alle betriebsnotwendigen Tatigkeiten ohne Einschrankungen
auch bei Dunkelheit ausgefuhrt werden kdnnen. Einschlagig hierfur sind vor allem arbeits-
schutzrechtliche Vorschriften. Die Anlagenbeleuchtung stellt keinen wesentlichen Eingriffs-
pfad des geplanten Vorhabens dar, da die Nachbarstandorte bisher auch beleuchtet
wurden und Umgebungsflachen nur in sehr geringer Intensitét und mit geringer Reichweite
(Streulicht) durch die Beleuchtung betroffen werden kénnen.

= Fazit: Es ist keine vertiefende Betrachtung hinsichtlich der Anlagenbeleuchtung
erforderlich.

4.4 Risiken von Storfallen, Unféllen und Katastrophen
4.4.1 Verwendete Stoffe und Technologien

Storungen des bestimmungsgemalen Betriebes der Anlage sind nicht grundsétzlich auszu-
schliel3en. Beurteilungsrelevant sind dabei insbesondere Stérungen, welche zu erhdhten
Schadstofffreisetzungen in die Umgebung fihren.

Das Gefahrenpotenzial des Betriebes liegt:

e in der Moglichkeit der Freisetzung geféhrlicher Stoffe
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e in der Moglichkeit der Entstehung von Branden (Heizdl gilt als entziindlich) sowie

¢ durch die Mdglichkeit des Austritts von wassergefahrdenden Stoffen.

In dieser Hinsicht sind als relevant einzustufen:

e Lagerung und Umgang mit Heizdl und Kihlmittel
¢ stromfilhrende Anlagenteile.

Bei der beantragten Anlage handelt es sich um eine Verbrennungsanlage, die nach dem
Stand der Technik errichtet wird. Im Hinblick auf die Anlagensicherheit werden die
Anforderungen zum Brandschutz eingehalten. Fir alle vier Rechenzentren wird jeweils ein
Brandschutzkonzept erstellt.

Die Mengenschwellen der Storfall-Verordnung (12. BImSchV) werden durch die in der
Anlage gehandhabten Stoffe unterschritten, sodass sie keinen Betriebsbereich im Sinne
von § 1 Abs. 1 der Storfallverordnung aufweist. Demzufolge besteht kein Potenzial fir das
Hervorrufen einer ernsten Gefahr im Sinne der Storfallverordnung.

Im zukinftigen Betrieb sollen keine akut toxischen Stoffe gehandhabt werden; eine Gefahr-
dung durch die Freisetzung toxischer Stoffe kann daher vernunftigerweise ausgeschlossen
werden. Stoffe, die als explosionsgefahrlich eingestuft sind, sollen im kinftigen Betriebsbe-
reich ebenfalls nicht gehandhabt werden.

Bei der Planung der Anlage werden die Anforderungen der AwSV hinsichtlich erforderlicher
Medienriickhaltung beriicksichtigt. Es wird sichergestellt, dass die NEA-Container inkl. der
zugehorigen Aggregate so ausgefihrt sind, dass alle austretenden Stoffe zuriickgehalten
und anschlieBend entsorgt werden kénnen. Eine Gefahr durch das Austreten von wasser-
geféahrdenden Stoffen durch Leckagen kann bei Umsetzung der der Anforderung nach AwSV
ausgeschlossen werden. Somit ist ausreichend Vorsorge vor erheblich nachteiligen
Auswirkungen auf Umweltschutzgtter gegeben.

4.4.2 Anfalligkeit des Vorhabens fur Storfalle oder gegeniber Folgen des Klimawandels

Die Mengenschwellen der Stoérfall-Verordnung (12. BiImSchV) werden durch die in der
Anlage gehandhabten Stoffe unterschritten, sodass sie keinen Betriebsbereich im Sinne
von 8 1 Abs. 1 der Storfallverordnung aufweist. Demzufolge besteht kein Potenzial fur das
Hervorrufen einer ernsten Gefahr im Sinne der Storfallverordnung.

Die Anlage liegt auch nicht innerhalb eines angemessenen Sicherheitsabstands zu Be-
triebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz 5a des BImSchG, sodass auch keine Anfalligkeit
gegeniuber Auswirkungen von etwaigen benachbarten Storfall-Anlagen besteht.

Die Anlage liegt zudem auRerhalb von ausgewiesenen Uberschwemmungsgebieten und
Hochwasserrisikogebieten, sodass kein erhéhtes Risiko gegeniiber Hochwasserereignis-
sen durch Klimaveranderungen besteht (s. hierzu Darstellung in Anhang 2).
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4.5

4.6

= Fazit: Es sind keine weiteren vertiefenden Betrachtungen zu Risiken von Storfal-
len, Unféallen und Katastrophen erforderlich. Auf Ausfihrungen im Kap. 6.3
wird verwiesen.

Kumulierung mit anderen Vorhaben

Kumulierende Vorhaben gem. 8 10 UVPG liegen vor, wenn mehrere Vorhaben derselben
Art von einem oder mehreren Vorhabentragern durchgefiihrt werden und in einem engen
Zusammenhang stehen. Ein enger Zusammenhang liegt vor, wenn

- sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben tiberschneidet und
- die Vorhaben funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind.

Technische und sonstige Anlagen missen zuséatzlich mit gemeinsamen betrieblichen oder
baulichen Einrichtungen verbunden sein. Nach derzeitigem Kenntnisstand sind im Einwir-
kungsbereich des Vorhabens keine Vorhaben und auch keine verfestigten Planungen be-
kannt, welche in einem funktionalen und wirtschaftlichen Zusammenhang stehen. Kumulie-
rende Vorhaben im Sinne des 8§ 10 Abs. 4 UVPG liegen somit nicht vor.

Im Stdosten der geplanten Anlage ist der Betrieb eines Rechenzentrums mit Netzersatz-
anlage vorgesehen. Die von dieser Anlage ausgehenden kumulierenden Wirkungen wer-
den in die Bewertung der Umweltauswirkungen als Vorbelastung der Schutzgtiter mitbe-
rtcksichtigt.

Die bestehenden Belastungen durch die weiteren gewerblichen Nutzungen im Umfeld des
Vorhabenstandorts gehen ebenfalls in die Bewertung der Umweltauswirkungen als Vorbe-
lastung der Schutzguter mit ein.

= Fazit: Eine weitere Betrachtung moglicher Wirkungspfade durch kumulierende
Vorhaben ist nicht erforderlich.

Ubersicht tUber die relevanten Wirkfaktoren und die Reichweite zu erwartender
Auswirkungen auf die Umwelt

Fur die Untersuchung der potenziellen Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die
Umwelt missen zunachst alle Schutzgiter gem. § 1la der 9. BImSchV bzw. § 2 Abs. 1
UVPG in Betracht gezogen werden:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

e Boden und Flache

e \Wasser
e Luft
e Klima

¢ Landschaft (und Erholung)
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o Kaulturelles Erbe und sonstige Sachguter
e einschliel3lich der jeweiligen Wechselwirkungen.

Zur Gewahrleistung einer wirksamen Umweltvorsorge im Sinne des UVPG ist es
zweckmaRig, dass im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung speziell diejenigen
Wirkungspfade zwischen dem geplanten Vorhaben und den einzelnen Schutzgitern
vertiefend betrachtet werden, die fiir den konkreten Fall relevant sind. Insofern sind die vom
Vorhabentrager gemafll 8 4e der 9.BImSchV beizubringenden Unterlagen auf die
entscheidungserheblichen Sachverhalte zu konzentrieren.

Aus der in den vorausgegangenen Kapiteln vorgenommenen Vorbewertung mdéglicher
umweltrelevanter Einflisse durch projektspezifische Wirkfaktoren, welche von dem
geplanten Vorhaben ausgehen, sind die in der folgenden Tabelle 4 dargestellten Faktoren
als potenziell wesentlich eingeschatzt worden. Bei den anderen untersuchten Einfliissen
wurde im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben keine Mdglichkeit einer erheblichen
Umweltrelevanz festgestellt.

Die Reichweite der Wirkfaktoren sowie der Grad der Beeinflussung der Schutzguter
bestimmen die Ausdehnung des zu betrachtenden Gebiets. Daher wird in der folgenden
Tabelle 4 eine zusammenfassende Ubersicht gegeben, um daraus Schlussfolgerungen fiir
das Untersuchungsgebiet ziehen zu kénnen.

Tabelle 4: Ubersicht tiber die relevanten Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens und ab-
geschatzte Reichweite der Beeinflussung
Wirkfaktor vorrangig be- Bemerkungen Einflussbe-
troffene reich

Schutzguter
Bauphase und anlagenbedingte Wirkungen

Flachenver- direkter Stand-

brauch/-versie-
gelung

Flache, Boden,
Pflanzen/ Tiere/
biologische Viel-
falt

potenzielle Beeintréachtigung von
Lebensrdumen der Zauneidechse und
von Voégeln im Randbereich
Neuversiegelung von Flachen fur indust-
rielle Bebauung; Prifung Ressourcen-
verbrauch und Artenschutz

ort und Randbe-
reich

Bestimmungsge

maler Betrieb (Testbetrieb und Notfallbetrieb)

Emission von
Luftschadstof-
fen

Luft, Menschen,
insb. menschl.
Gesundheit

grundsatzlich Hauptwirkungspfad durch
Transport von Luftschadstoffen, jedoch
aufgrund der geringen Betriebszeiten fur
andere Schutzguter kein Anreicherungs-
potenzial gegeben

mehrere km
Umkreis (ca.
50fache Emissi-
onshdhe gem.
TA Luft)

Emission von
Larm

Menschen, insb.
menschl. Ge-
sundheit

Tag- und Nacht-Betrieb der Anlage; zu-
satzlich Larm durch anlagenbezogenen
Verkehr am Tag; Erstellung Schal-

limmissionsprognose nach TA Larm

Standort und
naheres Umfeld

Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass fur den Wirkfaktor Emission von Luftschadstoffen der
weitrdumigste Einwirkungsbereich zu erwarten ist. Neben dem direkt betroffenen Schutzgut
Luft (stoffliche Zusammensetzung) werden Uber die indirekten Auswirkungen vor allem
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4.7

auch die Schutzguter Menschen, insb. menschliche Gesundheit, sowie Pflanzen, Tiere und
die biologische Vielfalt beeinflusst.

In Bezug auf diese Feststellungen muss sich die Erfassung des Ist-Zustandes fur die
Schutzgiter daher rdumlich am Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens
hinsichtlich der zu erwartenden luftpfadgebundenen Emissionen orientieren.

Festlegung des Untersuchungsgebietes fir die Erfassung der 6kologischen Aus-
gangssituation und die Ermittlung maglicher Umweltauswirkungen

Fur die weitrdumigste Auswirkung des geplanten Anlagenbetriebes — die Beeinflussung der
Immissionssituation durch Luftschadstoffe— werden Ublicherweise als Grundlage fir die
Festlegung des Beurteilungsgebietes die Bestimmungen der TA Luft herangezogen.

Gemald Nr. 4.6.2.5 TA Luft umfasst das Beurteilungsgebiet die Flache, die sich vollstandig
innerhalb eines Kreises um den Emissionsschwerpunkt mit einem Radius befindet, der dem
50fachen der Schornsteinh6he entspricht und in der die Zusatzbelastung im Aufpunkt mehr
als 3% des Langzeitkonzentrationswertes betragt.

Auf der Grundlage der ermittelten Schornsteinhéhen fur von 38 m /2/, und unter Berlck-
sichtigung des maximalen Abstandes der geplanten Schornsteine zueinander von
ca. 250 m, wird als Untersuchungsgebiet (UG) ein Kreis mit einem Radius von 2.200 m
um den Mittelpunkt des Vorhabenstandortes festgelegt. Hierbei werden fir alle Emissions-
quellen die Beurteilungsgebiete nach TA Luft erfasst.

Die grof3raumige Einordnung des Vorhabenstandortes und die Lage und Ausdehnung des
Untersuchungsgebietes ist in der topographischen Karte in Anhang 1 veranschaulicht.

4.8 Verniunftige Alternativen und Nichtdurchfihrung des Vorhabens

4.8.1 Verniuinftige Alternativen

Der hier einschlagige § 4e Abs. 1 Nr. 6 der 9. BImSchV verlangt eine Beschreibung der
verninftigen Alternativen zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schadliche Umweltein-
wirkungen sowie zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor sonstigen Ge-
fahren, erheblichen Nachteilen und erheblichen Belastigungen nur, wenn sie von dem Tra-
ger des UVP-pflichtigen Vorhabens gepriift worden sind. Es liegen keine zu prifenden ver-
ninftigen Alternativen vor. Da

- das Vorhaben in einem fir die gewerbliche Bebauung vorgesehenen Gebiet umge-
setzt werden soll, das Uber eine sehr gute verkehrstechnische Anbindung verfugt
und damit nicht im Auf3enbereich liegt,

- keine unangemessene Inanspruchnahme von Flachen durch das Vorhaben erfolgt
und

- der Bau und die Inbetriebnahme der Anlage so erfolgt, dass die artenschutzrechtli-
chen MalRnahmen gezielt umgesetzt werden kdnnen
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war eine Alternativenprifung im Sinne der Nr. 2 des Anhangs zu § 4e der 9. BImSchV nicht
erforderlich.

4.8.2 Prognose-Nullfall/ Nichtdurchfuihrung des Vorhabens

Nach 8 4e Abs. 1i.V.m. der Anlage zu 8§ 4e der 9. BImSchV soll auch die Entwicklung der
Umwelt bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens betrachtet werden, wenn wirtschaftliche,
verkehrliche, technische oder sonstige Entwicklungen zu erwarten sind, die zu einer
erheblichen Veranderung des IST-Zustandes fiihren. Ein sogenannter Prognosenullfall
kann somit verdeutlichen, auf welchen Bezugs- bzw. Referenzzustand sich die Prognose
der Auswirkungen des Vorhabens beziehen kann. Ein solcher Bezugsfall, der von der ak-
tuellen Situation abweichen kdnnte, ist immer dann relevant, wenn sich die Auswirkungs-
prognose auf einen weiter in der Zukunft liegenden Zeitpunkt bezieht und die vorhabenun-
abhangige Entwicklung der Umwelt bzw. des Vorhabenstandorts bereits absehbar ist (Er-
mittlung des Netto-Effektes des Vorhabens).

Es liegen keine Hinweise vor, die auf solch genannte langfristige Entwicklungen (im Bereich
des Einwirkungsbereiches) mit vorhabenrelevanten nachteiligen Umweltauswirkungen
hindeuten. Da das Vorhaben im Falle einer Genehmigung zeitnah realisiert werden soll,
entspricht der dargestellte IST-Zustand mit groRer Wahrscheinlichkeit dem Zustand, der zur
Vorhabenverwirklichung existieren wird. Eine Prognose der potenziellen Entwicklung des
Standortes als Schutzgebiet fir Tier- und Pflanzenarten ist daher nicht erforderlich.
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5 Darstellung der oOkologischen Ausgangssituation flur potenziell beeinflussbare
Schutzguter

Die Beschreibung der 6kologischen Ausgangssituation erfolgt hinsichtlich der Detailliertheit
und raumlichen Ausdehnung des betrachteten Gebietes in Abh&ngigkeit von der potenziel-
len Beeinflussung des jeweiligen Schutzgutes durch das Vorhaben (siehe dazu Kap. 4).
Unabhangig von der potenziellen Beeinflussung durch das Vorhaben ist in Kap. 5.1 eine
allgemeine Einordnung der Standortumgebung sowie in den folgenden Kapiteln eine Kurz-
charakteristik des jeweiligen Schutzgutes im Untersuchungsgebiet enthalten.

Die Grundlagen fir die Festlegung des Untersuchungsgebietes (UG) wurden in Kap. 4
dargelegt.

5.1 Allgemeine Beschreibung des Standortes und des Untersuchungsgebietes
5.1.1 GroRRraumige Einordnung

Die grof3rdumige Einordnung des Vorhabenstandorts ist in der folgenden Abbildung 6
dargestellt. Er befindet sich im stidlichen Teil Berlins, im Bezirk Tempelhof-Schéneberg, im
Ortsteil Mariendorf /26/.

Die Hohenlage des Vorhabenstandorts betragt ca. 42 bis 43 m 4. NHN /27/. Das Gelande
ist eben.

Die Ausdehnung des UG ist in Anhang 1 dargestellt.
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Abbildung 6: GrofRraumige Lage des Vorhabenstandorts (rot), Kartendaten: /26/
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5.1.2 Naturrdumliche Gliederung

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Ballungsraum Berlin. Es handelt sich dabei um ei-
nen Verdichtungsraum in der Grof3landschaft des Norddeutschen Tieflandes. Die Bundes-
hauptstadt Berlin befindet sich in den Niederungen von Havel und Spree zwischen den
Ackerlandschaften der Barnimer Platte und der Teltower Platte. Im Sudosten grenzt das
Dahme-Seengebiet, eine gewasserreiche Waldlandschaft, an die Stadt an. /24/

Der Landschafts- und Naturraum ist in der Metropole Berlin klar durch anthropogene Ein-
flisse Uberformt worden. Das Landschaftsbild besitzt einen ausgeprégten stadtischen Cha-
rakter. In dieser urbanen Kulturlandschaft sind jedoch auch naturnahe Bereiche vorhanden.
Beispielsweise bereichern verschieden gestaltete Alleen und Stadtplatze das Stadtbild /25/.

5.1.3 Ubergeordnete Planungen

Im Flachennutzungsplan Berlin /21/ ist der Vorhabenstandort vollstandig als gewerbliche
Bauflache ausgewiesen (hellgrau in Abbildung 7).

Abbildung 7: Auszug aus dem FNP Berlin /21/ mit schematischer Abgrenzung des Vorha-
benstandorts in magenta (hellgrau — Gewerbliche Bauflache; Legende s. /21/)
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Zudem liegt der Vorhabenstandort im Geltungsbereich des Landschaftsplans 7-L-2 Grol3-
beerenstralRe /22/. In dem gelben Bereich ist ein Ziel-Biotopflachenfaktor von 0,3 festge-
setzt.

Abbildung 8: Auszug aus dem Landschaftsplan 7-L-2-GroRbeerenstral3e /22/ mit schemati-
scher Kennzeichnung des Vorhabenstandorts in magenta (gelb — Ziel-Bio-
topflachenfaktor von 0,3)

Fur den Vorhabenstandort existieren fnf verschiedene Bebauungsplane (aufsteigend ge-
ordnet) /7/:

e Baunutzungsplan von Berlin in der Fassung vom 28.12.1960, der fur das Grund-
stuck ein reines Arbeitsgebiet gem. 8 7 Nr. 11 der Bauordnung fir Berlin ausweist;
Malf3 der Nutzung: Baustufe 6, bebaubare Flache 0,6, BMZ 8,4

e B-Plan A fur den Bezirk Tempelhof vom 09.07.1971 (GVBI. S. 1239 ff.), der ver-
schiedene Regelung der BO 1958 auf die BauNVO von 1968 uberleitet
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B-Plan XIlI-B 1 vom 12.07.2005, der das reine Arbeitsgebiet in ein Industriegebiet
gem. 8 9 BauNVO uberleitet, ansonsten jedoch keine weiteren planungsrechtlichen
Festsetzungen zum Malf3 der baulichen Nutzung trifft

B-Plan XIlI-B 1 — 1 vom 06.05.2014, der Einzelhandelsbetriebe in den festgesetz-
ten Gewerbe- und Industriegebieten ausschliel3t und

B-Plan 7-80, der erst kirzlich 2022 festgesetzt wurde und der nur einen kleinen
Teilbereich des Vorhabengrundstiicks betrifft und flr diesen eine ,private naturnahe
Grunflache” festsetzt.

In der nachfolgenden Abbildung 9 ist die Lage des Vorhabenstandorts innerhalb der drei
Bebauungsplane ,XIII-B1%, XIlI-B1-1* und ,,7-80 dargestellt.
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Quelle: Geoportal Berlin / Bebauungspldne, vorhabenbezogene Bebauungsplane (Geltungsbereiche), di-de/by-2-0

Abbildung 9: Lage des Vorhabenstandorts innerhalb der Bebauungsplane ,, XII-B1“, , XIlI-

B1-1“und ,,7-80*
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5.2

Fur das geplante Vorhaben wurde eine Prifung der baurechtlichen Zulassigkeit des Vorha-
bens innerhalb des geplanten Vorhabenstandorts /7/ durchgefihrt. Im Rahmen dessen
wurde zunéchst das gegenwaértig fiir den Vorhabenstandort geltende Planungsrecht ermit-
telt. Fur den Vorhabenstandort gelten demnach folgende Festsetzungen zur Art und zum
Malf3 der baulichen Nutzung /7/:

e Art der Nutzung: Industriegebiet gemaf3 8 9 BauNVO 1990
o Mal der baulichen Nutzung: Baustufe 6 gem. § 7 Nr. 15 BO 1958
o bebaubare Flache 0,6
o BMz84
o geschlossene Bauweise (vgl. 8 7 Nr. 16 i. V. m. 8 8 Nr. 18 BO 1958).

Menschen, inshesondere die menschliche Gesundheit

Die menschliche Gesundheit gilt als primares Schutzgut und geniel3t demzufolge héchste
Schutzwiirdigkeit (82 Abs. 1 Satz 2 UVPG).

Die nachstgelegenen Wohnbebauungen befinden sich

e ca. 80 m in westlicher Richtung am Holenbrunner Weg

e ca. 300 m in nordostlicher/6stlicher Richtung entlang der RingstralRe
e ca. 400 m in sudlicher Richtung entlang der Lankwitzer Straf3e

e ca. 500 m in westlicher Richtung entlang Bischofsgriiner Weg.

Neben Wohnbebauungen gelten als besonders schutzwirdige Einrichtungen weiterhin
Krankenhauser, Schulen und Kindertagesstatten, Erholungseinrichtungen und Parks sowie
Kleingarten. Die nachstgelegenen besonders schutzwirdigen Einrichtungen bzw. Anlagen
befinden sich nordwestlich und nérdlich des Vorhabenstandorts in Entfernungen von ca.
80 m bzw. ca. 300 m, es handelt sich dabei um Kleingartenanlagen. Ca. 350 m siidwestlich
befindet sich zudem ein Spielplatz. Der né&chstgelegene Kindergarten befindet sich
ca. 600 m sudwestlich des Vorhabenstandorts.

Vorbelastung durch L&rm

Larmwirkungen im naheren Umfeld gehen vom StraRenverkehr und den umliegenden ge-
werblichen Nutzungen aus. In der strategischen Larmkarte L DEN (Tag-Abend-Nacht) fur
den Gesamtverkehr auf Straf3en, Schienen und in der Luft 2022 aus dem Umweltatlas /18/
werden fir den Grof3teil des Vorhabenstandorts Werte von 55 bis 59 dB(A) angegeben. Im
westlichen Bereich, in Richtung der Bahnstrecke, liegen sie im Bereich von 60 bis 64 dB(A)
(s. Abbildung 10). Somit ist im Bereich des Vorhabenstandorts von einer mittleren Vorbe-
lastung durch Larm auszugehen.
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Abbildung 10: Auszug aus der strategischen Larmkarte L DEN (TA-Abend-Nacht-Index) Ge-
samtverkehr StrafRe, Schiene und Luft 2022 aus dem Umweltatlas /18/ mit sche-
matischer Kennzeichnung des Vorhabenstandorts (magenta)

Vorbelastung Geriche

Eine Erfassung der Vorbelastung war entbehrlich, da weder beim Bau noch beim Betrieb
der NEA mit wesentlich stérenden Geruchsemissionen zu rechnen ist.

Vorbelastung durch Luftschadstoffe

Die Vorbelastungen im UG durch Luftschadstoffe werden im folgenden Kap. 5.3 dargestellt.

Luft

Die Senatsverwaltung fur Mobilitat, Verkehr, Klimaschutz und Umwelt Berlin betreibt in
Berlin ein Luftgitemessnetz zur Erfassung der Luftqualitat /28/. Die Ergebnisse werden in
Jahresberichten /29/ zusammengefasst.

Die dem Vorhabenstandort nachstgelegene Luftmessstation ist die Station ,124 Mariendor-
fer Damm*, ca. 1,4 km sudostlich des Vorhabenstandorts. Sie befindet sich innerhalb des
UG. Es handelt sich hierbei um eine Verkehrsmessstation. /28/
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Die nachstgelegene Messtation zur Erfassung der Hintergrundkonzentration ist die Station
,018 Schoneberg®, ca. 4,9 km nordwestlich des Vorhabenstandorts. /28/

In der folgenden Tabelle 5 sind die Jahresmittelwerte der hier relevanten Luftschadstoffe
fur die zwei Stationen fur die Jahre 2020 — 2022 aufgefiihrt.

Tabelle 5: Jahresmittelwerte an den Messstationen 124 Mariendorfer Damm und 018
Schodneberg 2020 — 2022 /28/

Immissions-

Station Einstufung 2020 2021 2022 wert gem.
TA Luft

NO2-Jahresmittelwerte [pug/m3]
124 Mariendorfer Verkehr 34 33 29
Damm 40
018 Schoneberg Hintergrund 18 18 16
NOx-Jahresmittelwerte [pug/m3]
124 Mariendorfer Verkehr 80 79 64
Damm -
018 Schoéneberg Hintergrund 23 23 20
NO-Jahresmittelwerte [ug/m3]
124 Mariendorfer Verkehr 30 30 29
Damm -
018 Schoéneberg Hintergrund 3 3 4
PM10-Jahresmittelwerte [pg/m3]
124 Mariendorfer Verkehr 21 29 23
Damm 40
018 Schoneberg Hintergrund - - -
PM2,5-Jahresmittelwerte [pug/m3]
éi‘;’n'\r:']a”endorfer Verkehr 13 14 14 .
018 Schoneberg Hintergrund - - -

In Tabelle 6 werden die erfassten Uberschreitungshaufigkeiten den zulassigen Uberschrei-
tungshaufigkeiten der TA Luft gegentibergestellt.
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Tabelle 6: Erfasste Uberschreitungshaufigkeiten der Kurzzeitbeurteilungswerte an den
Messstationen 124 Mariendorfer Damm und 018 Schdéneberg 2020 — 2022 /29/
Station 124 Mariendorfer Damm 018 Schoneberg Zulassige Uber-
schreitungshaufig-
Einstufung Verkehr Hintergrund keit im Jahr
gem. TA Luft
NO-Uberschreitungshaufigkeiten Stundenmittelwert von 200 pg/m3
2022 - -
2021 0 0 18
2020 0 0
PM10-Uberschreitungshéaufigkeiten Tagesmittelwert von 50 pg/ms3
2022 - -
2021 10 - 35
2020 4 -

5.4

Stickstoffdioxid NO»

Die Belastung ist als mafig bis hoch (40 % bis 85 % des Immissionswertes) zu charakteri-
sieren (s. Tabelle 5). Die zulassigen Uberschreitungshaufigkeiten des Stundenmittelwertes
wurden an beiden Stationen eingehalten. Es kommt zu keiner Uberschreitung des Stun-
denmittelwertes (s. Tabelle 6).

Feinstaub PM10 und PM2.5

Die Belastung mit Feinstaub ist als maRig einzuschatzen. Die Jahresmittelwerte liegen fur
PM10 bei ca. 53 % bis ca. 58 % und fir PM2,5 bei 52 % bis 56 % des Immissionswertes
(s. Tabelle 5). Die zulassigen Uberschreitungshaufigkeiten durch die Tagesmittelwerte fur
PM10 wurden eingehalten. Die maximale Anzahl der Uberschreitungen liegt bei 10 von 35
zulassigen Uberschreitungen und wurde an der Station 124 Mariendorfer Damm festgestellt
(s. Tabelle 6).

Klima

Allgemeine Beschreibung

Das UG unterliegt dem ostdeutschen Binnenklima. Es befindet sich im Ubergangsbereich
zwischen dem ozeanischen Klima in Westeuropa und dem kontinentalen Klima des Ostens.
Die zunehmenden kontinentalen Einfliisse werden im Vergleich zu westlicheren Regionen
durch geringere Niederschlage, heilere Sommer und kéltere Winter deutlich.

Die durch Berlin flieRende Spree, die Havel im Westen und die Seen im nahen Umfeld
wirken puffernd auf die Temperaturunterschiede und somit ausgleichend auf das Klima.

Standortbezogene Klimadaten
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Fur die Darstellung der klimatischen Verhéaltnisse am Standort werden die Daten der Station
Tempelhof des Deutschen Wetterdienstes (DWD) herangezogen. Die langjahrig mittleren
Werte der Station sind fur den 30-jahrigen Zeitraum 1991 — 2020 in der nachfolgenden
Tabelle 7 aufgefinhrt.

Tabelle 7: Langjahrige Mittelwerte der Klimadaten der Station Tempelhof /30/

Zeitreihe Jan. | Febr. | Marz | April | Mai | Juni | Juli | Aug. | Sept. | Okt. | Nov. | Dez. Jahr

Niederschlag (unkorrigiert) [mm]

1991 - 2020 47,7 36,0| 405| 293| 52,3| 58,2| 71,7| 581| 46,6 | 439| 41,7| 44,2 572,0

Temperatur [°C]

1991 — 2020 1.2 2,2 52| 104| 148| 18,1| 20,2| 19,8| 152| 10,2 5,4 2,3 10,4

Sonnenscheindauer [h]

1991-2020 | 51,1| 73,9| 123,7| 191,9| 224,3 | 230,0 | 236,6 | 221,2| 166,6 | 115,0| 54,4| 41,3 1.730,3

Die durchschnittliche Jahrestemperatur liegt im Zeitraum 1991 — 2020 bei 10,4 °C, wobei
der warmste Monat (Juli) eine mittlere Temperatur von 20,2 °C und der kalteste Monat
(Januar) eine Temperatur von 1,2 °C aufweist. Die langjahrig mittlere Jahressumme des
Niederschlags betragt 572 mm. Der im Mittel niederschlagsreichste Monat ist der Juli, mit
71,7 mm, der niederschlagsarmste der April, mit 29,3 mm. Die langjahrig mittlere Sonnen-
scheindauer im Zeitraum 1991 bis 2020 betragt ca. 1.730 h. Der im Mittel sonnenreichste
Monat ist der Juli, der Monat mit den wenigsten Sonnenstunden der Dezember.

Ausbreitungsrelevante Daten

Fur die Ausbreitung von Luftschadstoffen sind insbesondere Angaben zur Windrichtungs-
verteilung, zu Windgeschwindigkeiten und Turbulenzparametern sowie zum Niederschlag
am Standort relevant.

Fir den Standort kdnnen hier die Daten der die Station Potsdam des Deutschen Wetter-
dienstes herangezogen werden, um Ausbreitungsbetrachtungen durchzufiihren. Als repréa-
sentatives Jahr (das heil3t Jahr mit durchschnittlichen Ausbreitungsbedingungen) fiur die
Station wurde den Jahreszeitraum 11.02.2014 bis zum 11.02.2015 ermittelt. In der nachfol-
genden Abbildung sind die Windrichtungsh&aufigkeiten der genannten Station fur den repré-
sentativen Zeitraum dargestellt. Der Gesamtniederschlag nach den Daten des Umweltbun-
desamtes wird fur den Standort und den genannten Zeitraum mit 572 mm in 752 h Stunden
angegeben. (vgl. /2/)

Eine Ubersicht uber die Windrichtungshaufigkeiten und -geschwindigkeiten die folgende
Abbildung.
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Abbildung 11: Windrichtungshéaufigkeiten Station Potsdam, reprasentatives Jahr 11.02.2014
bis 10.02.2015

Klimafunktionen

Der Vorhabenstandort hat keine klimatische Ausgleichsfunktion mit frischluftproduzierender
oder luftverbessernder Wirkung fur die umgebende Bebauung. Ebenso besteht keine
Luftungsfunktion, d. h. es sind keine Kaltluftproduktionsflachen und Luftaustauschbahnen
ausgewiesen. /21/, 122/

Klimawandel

In der Region Berlin-Brandenburg ist die Erderwarmung bereits gegenwartig mess- und
spurbar. Seit dem Jahr 1881 ist es im Jahresmittel um 1,3 °C warmer geworden. Dies hat
zur Folge, dass es mehr Sommertage und weniger Frosttage gibt. Der Jahresniederschlag
hat sich seit 1881 zwar leicht erhoht, jedoch nimmt die Anzahl und Intensitat von
Starkregenereignissen zu. Sogenannter langanhaltender Landregen mit positiver Wirkung
fur die Flora, Fauna und die Landwirtschaft wird dagegen seltener. /31/

Im Jahr 2020 war Berlin, gemessen an der Jahresdurchschnittstemperatur von 11,4 °C, mit
Abstand das wéarmste Bundesland. Fiur die nahe Zukunft (bis 2060) wird gegeniiber dem
Referenzzeitraum 1971 bis 2000 eine Zunahme der durchschnittlichen maximalen Tages-
temperatur um bis zu 1,9 °C prognostiziert. Bis zum Ende des 21. Jahrhunderts wird sich
die Temperaturzunahme voraussichtlich weiter fortsetzen. Im Winter werden zunehmend
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seltener Kalteereignisse erwartet. Hinsichtlich des Niederschlags wird fur Berlin zukinftig
eine Zunahme der Niederschlagssummen im Frihling, Herbst und Winter prognosti-
ziert. /32/

5.5 Flache

Fur das Schutzgut ergibt sich aus gesetzlichen Vorgaben und nationalen Handlungsstrate-
gien die Minimierung der quantitativen Flachenneuinanspruchnahme. Eine Schutzwirdig-
keit/Empfindlichkeit fir das Schutzgut ist daher gleichermal3en fir alle unversiegelten Be-
reiche gegeben. Es ist grundsatzlich eine mdglichst geringe zusatzliche Inanspruchnahme
von Flache (Ressourcenschutz) anzustreben. Die Schutzwiirdigkeit der Flache beinhaltet
neben dem Ressourcenschutz die Nutzungsqualitéat der Flachen (Béden mit hoher bis sehr
hoher Naturndahe und hoher bis sehr hoher Fruchtbarkeit, Schutzgebietsflachen des Natur-
schutzes und Siedlungsflachen/-freiraume). Um inhaltliche Dopplungen zu vermeiden, wer-
den diese originadr bereits bei anderen Schutzgitern beriicksichtigten thematischen As-
pekte nicht erneut unter dem Schutzgut Flache betrachtet.

Zur Einschatzung der Bestandsituation werden die Flachenneuinanspruchnahmen in der
Vergangenheit herangezogen. Weiterhin werden die Kontingente ermittelt, mit welchen das
Ziel aus der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie, bis zum Jahr 2030 weniger als 30 Hektar
Flache pro Tag zu verbrauchen, erreicht werden kann. Hierzu wurden die Daten des Kom-
munalen Flachenrechners des Umweltbundesamtes (UBA) genutzt /33/.

In Berlin liegt die mittlere Flachenneuinanspruchnahme, auf Basis der Flachenstatistik 2008
bis 2018, bei 94,9 ha/Jahr bzw. bei 0,3 m?/Jahr und Einwohner. Fir die Zielerreichung einer
max. Neuinanspruchnahme von 30 ha/Jahr in Deutschland wird ein Kontingent von
ca. 178 ha/Jahr fir die Flachenneuinanspruchnahme in Berlin vorgeschlagen. /33/

5.5.1 Allgemeine Beschreibung der Situation im Untersuchungsgebiet
Die Flachennutzung im UG ist in Anhang 1 dargestellt.

Das zentrale und sudéstliche UG ist von den gewerblichen Nutzungen des Marienparks
gepragt. Der Marienpark befindet sich auf dem Gelande des ehemaligen Gaswerks Mari-
endorf /34/. Auf dem Gelande sind heute u.a. ein Rechenzentrum, ein Logistikzentrum der
Fa. Rewe, en DHL-Zentrum und ein Warenlager der Fa. Amazon sowie verschiedene Ge-
schéafte und Dienstleister (z.B. Autowaschanlagen, Fithnessstudio, Lebensmittelhandler) vor-
handen /26/. Teilweise sind jedoch auch noch Geb&ude des ehemaligen Gaswerks erhal-
ten, u.a. der Alte und Neue Wasserturm, der Gasometer und die zwei Kugelgasbehalter
134/. Zwischen den erhaltenen Anlagen des ehemaligen Gaswerks sind neben der neuen
Bebauung, gréf3ere Freiflachen oder mit Gehélzen bestandene Flachen vorhanden /26/.

Im nordlichen Bereich der gewerblichen Nutzungen ist eine inselférmige, umz&aunte Grin-
flache mit Geholzen und offenen Bereichen vorhanden. Auf dieser kommt u.a. die
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Zauneidechse vor. Hierbei handelt es sich um eine CEF-Flache. Die Flache wird von der
Fa. DB Netze der Deutschen Bahn AG betreut. /26/

Im 6stlichen und sudostlichen UG verlaufen die BundesstralRen B101 und B96. Durch das
Zentrum des UG sowie im nordwestlichen UG verlaufen zwei Bahntrassen, welche im nord-
lichen UG aufeinandertreffen.

Zudem verlauft der Teltowkanal durch das UG. Er kann innerhalb des UG Uber mehrere
Briicken und Stege Uberquert werden, u.a. Uber den Mariendorfer-Hafen-Steg. Im westli-
chen UG befindet sich ein Ol-Tanklager der Firma Oiltanking Deutschland GmbH & Co. KG
am Teltowkanal. /26/

Das Ubrige UG wird von Wohnnutzungen dominiert. Zwischen den Wohnbebauungen sind
haufig Geholze vorhanden. Im UG verteilt befinden sich zudem inselférmig mehrere Klein-
gartenanlagen und Sportplatze, sowie im stidwestlichen UG der Gemeindepark Lankwitz
mit einem Parkteich. Im nérdlichen UG befinden sich zudem zwei Friedhdfe und die mit
dichtem Gehdlzbewuchs bewachsene Marienhdhe. /26/

Der Versiegelungsgrad im UG ist, aufgrund der Geholze zwischen den Wohnnutzungen
und den teilweise vorhandenen Freiflachen innerhalb des Gewerbegelandes, Giberwiegend
als mittel einzustufen.

5.5.2 Verhéaltnisse am Standort

In Abbildung 2 auf Seite 22 ist der Vorhabenstandort im Luftbild abgegrenzt. Er wurde bis
vor kurzem als Standort flr Photovoltaikanlagen genutzt. Diese wurden zurtickgebaut.

Westlich des Vorhabenstandorts verlaufen die Bahngleise, nérdlich schlieRen sich Gehdolz-
reihen und der Hafen Mariendorf entlang des Teltowkanals an. Ostlich des Vorhabenstand-
orts befinden sich das Logistikzentrum der Fa. Rewe sowie ein Containerlagerplatz. Stdlich
schliefdt sich eine von Gehdlzen gesdumte, stellenweise sparlich bewachsene Freiflache
an. /26/

5.6 Boden
5.6.1 Allgemeine Beschreibung der Situation im Untersuchungsgebiet

Gemal der Bodenubersichtskarte im Maf3stab 1:300.000 des LBGR Brandenburg /35/ sind
im zentralen und 0stlichen UG uberwiegend versiegelte Flachen anzutreffen. Im zentral-
ndrdlichen UG sind hingegen Uberwiegend Braunerde-Fahlerden und Fahlerden vorhan-
den. Im westlichen und nordéstlichen UG sind verbreitet Pararendzinen aus Schutt oder
Grus fuhrendem Kippcarbonatlehmsand mit Bauschutt Gber Lehm anzutreffen. Im nordli-
chen UG Uberwiegen Lockersyroseme und Pararendzinen aus Grus oder Schutt flihrendem
Kippcarbonatsand mit Bauschutt Giber tiefem Fluss- oder periglaziar-fluviatiliem Sand.

Hinsichtlich der Bodenarten dominieren im UG, aul3erhalb der gewerblich genutzten Berei-
che, schwach lehmiger Sand und feinsandiger Mittelsand. Die Wasserdurchlassigkeit im
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wassergesattigten Boden in 1 m Tiefe wird in diesen Bereichen als hoch (< 1 cm/d) und
stellenweise als sehr hoch (< 300 cm/d) angegeben. /35/

5.6.2 Verhéaltnisse am Standort

Gemal} der Bodenibersichtskarte im MaRRstab 1:300.000 des LBGR Brandenburg sind am
Vorhabenstandort folgende Bodentypen bzw. anthropogene Uberpragungen derer anzu-
treffen /35/:

e (berwiegend: Versiegelungsflachen,

e gering verbreitet: Lockersyroseme und Pararendzinen aus Grus oder Schutt fihren-
dem Kippcarbonatlehmsand mit Industrie- und z.T. Bauschutt Uber tiefem Lehm,
z.T. Moranencarbonatlehm,

e gering verbreitet: Regosole und Kolluvisole aus Schutt oder Grus.

Es sind mehrere anthropogene Eingriffe in die geologische Schichtung am Standort
bekannt. Anthropogene Aufflillungen oberhalb der originar geogenen Schichten enthielten
laut bisheriger Erkundungen /8/ auch Beton-, Gesteins- und Ziegelbruch. Das aufgefillte
Bodenmaterial bestand ebenso haufig aus sandigen Schichten, punktuell (speziell auf dem
Teilbaufeld C) auch aus Schlacken o.a., Holzresten, Bahnschotter, Koks-Kohle und
bitumenartigem Material /8/.

Vorbelastungen Schadstoffe / Altlasten

Im Bereich des ehemaligen Gaswerkes Berlin-Mariendorf sind infolge der friiheren Nutzung
stoffliche Kontaminationen des Bodens und des Grundwassers vorhanden. Diese gehen
u.a. von Cyaniden, Polycyclischen Aromatischen Kohlenwasserstoffen (PAK) und Mineral-
olkohlenwasserstoffen (MKW) aus. Auch innerhalb des Vorhabenstandorts wurden Boden-
belastungen mit Cyaniden, PAK und MKW nachgewiesen. Die belasteten Flachen befinden
sich im nordwestlichen Teil des Vorhabenstandorts und betreffen den Bereich ehemaliger
Klarteiche.

Im Zusammenhang mit der Planung des Rechenzentrums erfolgte im November/Dezember
2022 eine umfangreiche geotechnische Baugrunderkundung durch die GECO GmbH /13/.

Zudem wurden auf Wunsch des Umwelt- und Naturschutzamtes Tempelhof-Schéneberg
erganzende Analysen zur Untergrundbeschaffenheit sowie weitere Bohrungen im Bereich
der ehemaligen Klarteiche des Gaswerks (Bereich Bauteil C) realisiert/13/, /40/. Im Rahmen
dessen wurden in der grundwassergeséttigten Bodenzone Uberschreitungen der in Berlin
heranzuziehenden Beurteilungswerte der sog. Berliner Liste /12/ zur Beurteilung von
Grundwasserverunreinigungen festgestellt. /10/

Im Ergebnis der Erkundungen ergab sich das Erfordernis ergdnzender Bodensanierungs-
maflinahmen im Umfeld des bereits 1999/2000 auf einer Flache von ca. 400 m? sanierten
Klarteichbereiches im Vorfeld der BaumafRnahmen. Dazu wurde von der Fugro GmbH ein
Sanierungskonzept und ein Sanierungsplan erarbeitet, welche jeweils bereits behdrdlich

UVP-Bericht
25.01.2024 Notstromaggregate Berlin Marienpark (Baufeld 50) -57 -



o park.docx

P:\PROJEKT\2022\P220354GV.6280.DD1\DOK\FB UM\02_UVP-Bericht\UVP-Bericht_Rechenzentrum-Berlin-Marien

52 GICON'

MARIENPARK GroBmann Ingenieur Consult GmbH

bestatigt wurden /10/, /11/. Vor Realisierung des auf dieser Flache geplanten Bauteils C ist
die Sanierung vorgesehen, so dass dann von einer sanierten Flache zur Bebauung ausge-
gangen werden kann.

5.7 Wasser

5.7.1 Grundwasser

Allgemeines

Das UG befindet sich gem. der Hydrogeologischen Raumgliederung Deutschlands im
GroRRraum Nord- und mitteldeutsches Lockergesteinsgebiet, im Teilraum Mittelbrandenbur-
gische Platten und Niederungen /36/.

Das Schutzpotenzial der Grundwasseriiberdeckung wurde im ndrdlichen Teil des Vorha-
benstandorts als unglinstig bewertet, im stidlichen Teil als giinstig /36/.

Die mittlere jahrliche Grundwasserneubildung im Bereich des Vorhabenstandorts wird mit
100 bis 150 mm/a angegeben. Der Grundwasserflurabstand wird im Bereich des tiefsten
Gelandeniveaus mit mindestens 1 m u GOK fur den Vorhabenstandortes angegeben (im
Bereich der Klarteiche). /36/

Vorbelastungen

Wie bereits im Kap. 5.6.2 beschrieben, sind im Bereich der ehemaligen Klarteiche innerhalb
des Vorhabenstandorts stoffliche Kontaminationen des Bodens und des Grundwassers vor-
handen. Diese gehen von Cyaniden, PAK und MKW aus. In dem betroffenen Bereich wurde
in den Jahren 2022 und 2023 eine Vielzahl an Bohrungen abgeteuft und es erfolgten che-
mische Analysen. Im Rahmen dessen wurden in der grundwassergesattigten Bodenzone
Uberschreitungen der in Berlin heranzuziehenden Beurteilungswerte der sog. Berliner
Liste /12/ zur Beurteilung von Grundwasserverunreinigungen festgestellt. /10/

Daher sind im Bereich der Klarteiche, im Vorfeld der Baumafihahme auf dieser Flache fur
das Bauteil C, Sanierungsmafl3nahmen erforderlich. Dazu wurde ein Sanierungskonzept
/10/ und Sanierungsplan /11/ fir den partiellen Bodenaustausch und die Reinigung des
anfallenden Grundwasser erarbeitet und wird vor Realisierung des Bauteils C umgesetzt.

Grundwasserkdrper nach WRRL

Der Vorhabenstandort und das westliche UG liegen im Bereich des Grundwasserkorpers
(GWK) ,Untere Havel BE* (DEBE_HAV_UH_1). Das 6stliche UG liegt im Bereich des GWK
,Untere Spree BE* (DEBE_HAV_US_1). /37/

Die Einstufung der beiden Grundwasserkorper nach WRRL fir den aktuellen 3. Bewirt-
schaftungsplan (BWP) ist der nachfolgenden Tabelle 8 zu entnehmen.
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Tabelle 8: Ubersicht und Bewertung der Grundwasserkdrper im UG gemaR 3. BWP
2022 — 2027 137/
MengenmaRiger Chemischer
X Zustand* Zustand**
GWK Planungs Code , ,
einheit voraussichtl. voraussichtl.
Bestand . . Bestand . .
Zielerreichung Zielerreichung
Untere Havel BE Untere Ha- | DEBE_HAV_ gut erreicht schlecht | nach 2045 (FV)
vel UH_1
Untere DEBE_HAV_ .
Untere Spree BE Spree 2 Us. 1 gut erreicht schlecht | nach 2045 (FV)
Legende
* 2-stufige Skala ,gut”, ,schlecht”
FV - Ausnahme: Fristverlangerung (Art. 4(4) WRRL)

Beide im UG liegende GWK sind in einem guten mengenmé&Rigen Zustand und in einem
schlechten chemischen Zustand. Chemische Belastungen resultieren vor allem aus den
hohen Ammonium- und Sulfatkonzentrationen. Fur diese Stoffe wird in beiden GWK der
Schwellenwert nach Anlage 2 der GrwV uberschritten. /37/

Die Ausnahmefahigkeit zur Inanspruchnahme der weniger strengen Bewirtschaftungsziele
in Bezug auf den guten chemischen Zustand wurde im Rahmen der
Bewirtschaftungsplanung, speziell der Aufstellung und Fortschreibung des
Bewirtschaftungsplanes (BWP) der Flussgebietseinheit Elbe, geprift und begriindet.

Folgende Mal3nahmen sind jeweils fur die GWK Untere Havel BE und Untere Spree BE im
Rahmen der Gewéasserbewirtschaftung vorgesehen /37/:

e Sanierung undichter Kanalisation und Abwasserbehandlungsanlagen

o Konzeptionelle MaRnahme: Erstellung von Konzeptionen / Studien / Gutachten.

5.7.2 Oberflachengewasser
Allgemeines
Die Lage der Flie3- und Standgewasser ist der Karte im Anhang 1 zu entnehmen.
Im UG existieren folgende unterschiedliche Arten an Oberflachengewassern:
e Oberflachenwasserkorper (OWK) nach WRRL (berichtspflichtig)

¢ sonstige FlieRgewasser und Standgewasser mit permanenter oder regelmaRiger/
intermittierender Wasserfihrung (nicht berichtspflichtig)

o technische Gewasser (Entwésserungsgraben, Ableiter).

Am geplanten Vorhabenstandort sind keine Flie3- oder Standgewasser vorhanden.

Ca. 150 m nérdlich des Vorhabenstandorts verlauft der Teltowkanal, bei dem es sich um
einen OWK nach WRRL, genauer um ein kinstliches FlieRgewdasser, handelt /37/ (s.
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nachfolgender Abschnitt zu Oberflachenwasserkérpern nach WRRL). Ca. 35 m nordlich
des Vorhabenstandorts befindet sich ein Hafenbecken des Teltowkanals /26/.

Kleinere FlieRgewasser (keine OWK nach WRRL) sind bspw. im zentralen UG, ca. 100 m
westlich des Vorhabenstandorts (Gasgraben), und im stidwestlichen UG (Hospitalgraben)
vorhanden.

Die im UG liegenden Standgewassern sind nicht als OWK nach WRRL eingestuft /37/. Es
handelt sich dabei Giberwiegend um stadtische Teiche und kleinere Seen (z.B. Mariendorfer
See im oOstlichen UG, Parkteich im Gemeindepark Lankwitz im stidwestlichen UG, Weiher
Lindenhof im nérdlichen UG) /26/.

Oberflachenwasserkérper nach WRRL
Im UG verlauft ein OWK nach WRRL, der Teltowkanal 2 (DEBE_5838 2).

Die Einordnung des OWK und die Bewertung nach dem 3. BWP /37/ sind der nachfolgen-
den Tabelle 9 zu entnehmen. Das UG gehort nach Klassifikation der WRRL zur
Flussgebietseinheit Elbe.

Tabelle 9: Ubersicht und Bewertung der OWK im UG gemaR 3. BWP 2022 — 2027 /37/
Pla- Okol. Potenzial* Chemischer Zustand**
OWK VJF{IEL nungs- Code Bestand \{oraus_sichtl. EUR— Yoraus;ichtl.
einheit Zielerreichung Zielerreichung

FlieRgewasser

Untere DEBE_5

Teltowgraben 2 | HMWB Havel 838 2

schlecht | nach 2027 (FV) | nicht gut | nach 2027 (FV)

Legende

NWB - natural water body (nattirlicher Wasserkérper)

HMWSB - heavily modified water body (erheblich veréanderter Wasserkorper)
* 5-stufige Skala: ,sehr gut®, ,gut®, ,maRig*, ,unbefriedigend®, ,schlecht*

** 2-stufige Skala ,gut”, ,nicht gut”

FV - Ausnahme: Fristverlangerung (Art. 4(4) WRRL)

Die Bewertung des 6kologischen Potenzials (erheblich veranderte Wasserkorper— HMWB)
des im UG befindlichen OWK wird als ,schlecht” eingestuft. Diese Einstufung liegt u.a. in
Verschmutzungen mit Schadstoffen und Néhrstoffen begriindet. /37/

Der chemische Zustand wird fur den OWK mit ,nicht gut® bewertet. Ausschlaggebend fur
diese Einstufung ist die Uberschreitung der Umweltqualititsnormen mehrerer prioritarer
Stoffe, u.a. bromierte Diphenylether sowie Quecksilber und Quecksilberverbindungen. /37/

Entsprechend des 3. BWP wird fir den OWK, fir die Zielerreichung nach WRRL, eine
Ausnahme flir das gute 6kologische Potenzial und fiir den guten chemischen Zustand in
Form einer Fristverlangerung in Anspruch genommen.

Die MalRBnahmen zur Verbesserung des Gewadasserzustandes des OWK sind im
Maflnahmenprogramm /37/ fir den Bewirtschaftungszeitraum 2022 bis 2027 festgelegt und
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beschrieben. Grundsatzlich ist das Gewasser schrittweise durch Reduzierung der stoff-
lichen Belastungen, die Vitalisierung des Profils sowie die Habitatverbesserung zu
entwickeln.

5.7.3 Lage zu Schutzgebieten nach Wasserrecht
Die Lage zu Schutzgebieten nach Wasserrecht ist in Anhang 2 ersichtlich.

Der geplante Vorhabenstandort und das UG liegen aul3erhalb von Schutzgebieten nach
Wasserrecht (Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete).

5.8 Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt
5.8.1 Allgemeine Beschreibung der Situation im Untersuchungsgebiet

Das UG ist uberwiegend von Wohnbebauung und Gewerbeflachen gepragt. Daher ist im
UG mit stérungsunempfindlichen Tierarten zu rechnen. Habitatpotenzial fiir gehélzbewoh-
nende Vogelarten bieten vor allem die Kleingartenanlagen, Parkanlagen und Gehdlzstruk-
turen zwischen den gewerblichen Nutzungen und den Wohnnutzungen. Von Geholzen ge-
saumte offene Brachflachen, wie sie stellenweise auf dem Gewerbegel&nde des Marien-
parks vorkommen, bieten Habitatpotenzial fur die Zauneidechse.

Eine Besonderheit im UG stellt die bereits in Kap. 5.5.1 beschriebene, umzaunte Grinfla-
che mit Gehdlzen und offenen Bereichen der Deutschen Bahn AG dar. Sie befindet sich im
zentral-westlichen UG und liegt ca. 280 m westlich des Vorhabenstandorts. Die Flache stellt
ein Habitat fir die Zauneidechse und ggf. weitere artenschutzrechtlich relevante Tier- und
Pflanzenarten dar.

5.8.2 Verhéaltnisse am Standort und naheren Umfeld

Der Vorhabenstandort befindet sich auf der ehemaligen Betriebsflache des Gaswerkes Ma-
rienpark und ist durch die ehemalige und auch gegenwartige gewerbliche Nutzung entspre-
chend anthropogen tberpragt. Der Vorhabenstandort wurde bis vor kurzem als Standort fur
Photovoltaikanlagen genutzt, welche zurtickgebaut wurden. Seitdem liegt die Flache brach.

Fur das Vorhaben wurden Biotopkartierungen und faunistische Erfassungen /5/ durchge-
fuhrt. Die Ergebnisse werden nachfolgend zusammengefasst. Fir die Flachen des B-Plans
7-80, in dessen Geltungsbereich sich der westliche Vorhabenstandort befindet, wurde auf
Basis einer artenschutzfachlichen Kartierung ein Arten- und Biotopschutzkonzept erarbei-
tet. /23/
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Pflanzen, Biotope und biologische Vielfalt

Biotope

Im Zuge einer Bebauungsplanung des Gelandes am alten Gaswerk Mariendorf wurde zur
Abklarung genehmigungsrelevanter naturschutzrechtlicher Fragen eine flachenhafte Bio-
toptypenkartierung durchgeftihrt. Die Kartierung fand an zwei Terminen (20. und
23.09.2023) statt. Die Abgrenzung des zu kartierenden Bereichs erfolgte entsprechend der
Umzaunung des ehemaligen Photovoltaik- Standortes. /5/

Die Kartierung ergab keinerlei Konflikte mit dem Biotopschutz. Es wurden keine nach § 30
BNatSchG oder 8 26a BNatSchG geschitzten Biotope festgestellt. Die im Jahr 2005 doku-
mentierten Biotope sind nicht mehr vorhanden. Insgesamt ist die Standortflache stark anth-
ropogen Uberpragt. Die Flache wird dominiert von zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden-
und Distelfluren mit Begleitbiotop Vegetationsfreie und -arme Sandflachen. Der am tiefsten
gelegene Bereich des Gebietes zeichnet sich durch das Vorkommen von wenigen feuchte-
anzeigenden Pflanzen aus. Hochwertigere Biotope sind in den Randbereichen des Vorha-
benstandortes anzutreffen (z.B. Laubgebusche trockener und trocken-warmer Standorte,
und Baumreihen). Im Westen besteht eine lickigen Baumreihe mit &lteren Pyramidenpap-
peln und am sudostlichen sind drei Einzelbdume vorhanden. /5/

Geschiitzte Farn- und Bliutenpflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Keine der vorgefundenen Pflanzenarten gilt auf Bundes- oder Landesebene als geschitzt
oder laut der Roten Listen als gefahrdet. /5/

Tiere und biologische Vielfalt

Innerhalb der am Standort und sich anschlieenden Flachen vorhandenen Biotopstrukturen
sind die Artengruppen Reptilien, Heuschrecken und Brutvégel von Relevanz. Fur wenig
mobile Arten, wie Amphibien, bietet die Flache keinen Lebensraum, da sich keine
Laichgewésser am Standort befinden und die Flachen keine Eignung als Landlebensraum
aufweist. Aufgrund der fehlenden Gewasser sind auch keine Lebensraume fir Libellen
vorhanden. Durch die Nutzung der Flachen wurden auch keine Wirtspflanzen fiir besonders
geschutzte Falterarten erfasst.

Fur die relevanten Arten erfolgte eine Kartierung /5/, deren Ergebnisse nachfolgend zusam-
mengefasst werden.

Reptilien

Wahrend der 6 Kartiergange konnten insgesamt 13 Zauneidechsen gesichtet werden
(Mehrfachbeobachtungen desselben Tieres an unterschiedlichen Tagen sind moglich). Da-
runter 3 Mannchen, 5 Weibchen und 4 subadulte Tiere. Die Ergebnisse belegen, dass die
auBBerhalb des geplanten Standortes wachsenden dichten Gras- und Staudenfluren ein
etabliertes Zauneidechsenhabitat darstellen, von dem aus Tiere einwandern kénnen.
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AuRerhalb dieser Flachen betreffen die Nachweise ausschlielich den Bereich der ehema-
ligen Klarteiche.

Vogel
Im Zuge der Kartierungen wurden die Nebelkrahe und der Star als Brutvogel erfasst. Ins-
gesamt konnten 39 Brutreviere von 16 Arten festgestellt werden.

Das betrifft die neben den Arten Star und Nebelkrédhe die Arten Ringeltaube, Eichelhaher,
Neuntoter, Amsel, Nachtigall, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Ménchsgrasmicke,
Zilpzalp, Kohlmeise, Blaumeise, Gartenbaumlaufer, Haussperling, Stieglitz, Feldlerche,
Haubenlerche, Bachstelze, Steinschmatzer, Schwarzkehlchen, Grauammer.

Als Nahrungsgast konnen folgende Arten auftreten: Stockente, Graureiher, Kormoran,
Turmfalke, Mauersegler, Mehlschwalbe und Grinfink /5/.

Die ermittelten Revierzentren lagen dabei ausschlieZlich in den Randbereichen, auf der
eigentlichen Vorhabenflache konnten keine Brutreviere festgestellt werden

Geschiitzte Heuschreckenarten

Es wurden die Blaufligelige Odlandschrecke, die Italienische Schonschrecke, die Europa-
ischen Gottesanbeterin und der Heidegrashupfer erfasst /5/.

Die wertgebendste unter den erfassten Heuschreckenarten ist die Blaufliiglige Odland-
schrecke. Sie gilt als besonders geschiitzte Zielart des Biotopverbund Berlins und besiedelt
magere, trockene Lebensraume, die offene Bodenstellen und einen geringen Deckungs-
grad von Gras- und Krautschichten aufweisen.

5.8.3 Lage zu Schutzgebieten und -objekten nach Naturschutzrecht
Die Lage zu Schutzgebieten nach Naturschutzrecht ist in Anhang 2 dargestellt.

Die am Vorhabenstandort bisher ausgewiesenen geschitzten Biotope wurden im Rahmen
der aktuellen Kartierung nicht erfasst /5/. Im UG befinden sich weitere geschiitzte Biotope
sowie zwei Naturdenkmale. In das nérdliche UG ragt ein Teil eines Landschaftsschutzge-
biets (LSG) hinein.

Die am Vorhabenstandort und im UG vorhandenen Schutzgebiete nach Naturschutzrecht
sind in der nachfolgenden Tabelle 10 aufgelistet.

Tabelle 10: Schutzobjekte nach Naturschutzrecht im UG

Minimale Entfer- Lage zum Schutzgebiet Beschreibung
nung vom Vorha- | Vorhaben-
benstandort standort
ca.30 m suidwestlich geschutztes Biotop | 07103 — Laubgebische trockener und trocken-
warmer Standorte (entlang der Bahnstrecke)
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Minimale Entfer- Lage zum Schutzgebiet Beschreibung
nung vom Vorha- | Vorhaben-
benstandort standort
ca. 270 m Ostlich geschutztes Biotop | 05120001 — Trocken- und Magerrasen weitge-
hend ohne spontanen Gehdlzwuchs, Geholz-
deckung < 10 %
ca. 460 m Ostlich geschutztes Biotop | 07103 — Laubgebtische trockener und trocken-
warmer Standorte
ca. 530 m Ostlich geschutztes Biotop | 05120001 — Trocken- und Magerrasen weitge-
hend ohne spontanen Gehdlzwuchs, Geholz-
deckung < 10 %
ca. 570 m westlich geschitztes Biotop | 02152 — Teiche und kleine Standgewasser,
naturnah bis maRig beeintrachtigt, beschattet,
mit Gehdlzsaum
ca. 640 m sudwestlich geschutztes Biotop | 02152 — Teiche und kleine Standgewasser,
naturnah bis méagig beeintréchtigt, beschattet,
mit Gehdélzsaum
ca. 840 m nordwestlich | geschitztes Biotop | 02122 — Perennierende Kleingewéasser, natur-
nah, beschattet, mit mehr oder weniger dich-
tem Geholzsaum oder Wald umgeben
ca. 860 m sudwestlich geschitztes Biotop | 02151 — Teiche und kleine Standgewasser,
naturnah bis mafig beeintrachtigt, unbeschat-
tet, ohne Gehdlzsaum
ca. 1.000 m westlich geschutztes Biotop | 07103 — Laubgebische trockener und trocken-
warmer Standorte
ca.1.200 m Ostlich geschitztes Biotop | 02151 — Teiche und kleine Standgewasser,
naturnah bis maRig beeintrachtigt, unbeschat-
tet, ohne Gehdlzsaum
ca. 1.300 m Ostlich geschitztes Biotop | 022111 — Réhrichtgesellschaften an Standge-
wassern, Schilf-Réhricht
ca.1.400m ndrdlich geschitztes Biotop | 022011 — Schwimmblatt- und Unterwasser-
pflanzengesellschaften in Standgewéassern,
Teichrosen-Bestande
ca. 1400 m Ostlich Naturdenkmal Dillgesteich / Kleiner Teich
ca. 1.500 m westlich geschitztes Biotop | 05120 — Trocken- und Magerrasen
ca. 1.500 m nordlich geschitztes Biotop | 02122 — Perennierende Kleingewasser, natur-
nah, beschattet, mit mehr oder weniger dich-
tem Geholzsaum oder Wald umgeben
ca. 1.500 m nordlich geschitztes Biotop | 02211 — Roéhrichtgesellschaften an Standge-
wassern, GroR3rdhrichte
ca. 1.500 m nérdlich Naturdenkmal Krummer Pfuhl
ca. 1.500 m nordwestlich LSG Schéneberger Stidgeléande
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Minimale Entfer- Lage zum Schutzgebiet Beschreibung
nung vom Vorha- | Vorhaben-
benstandort standort
ca. 1.600 m Ostlich geschutztes Biotop | 02152 — Teiche und kleine Standgewasser,
naturnah bis maRig beeintrachtigt, beschattet,
mit Gehdlzsaum
ca. 1.600 m Ostlich Naturdenkmal Eckernpfuhl

5.8.4 Kurzcharakteristik der Natura-2000 Gebiete im Untersuchungsgebiet

5.9

Am Vorhabenstandort und im UG befinden sich keine Natura 2000-Gebiete.

Die nachstgelegenen Natura 2000-Gebiete aulRerhalb des UG sind das FFH-Gebiet
,Grunewald“ (DE 3545-301) und das SPA Grunewald (DE 3545-341), ca. 7 km nordwestlich
des Vorhabenstandorts /38/.

Aufgrund der Entfernung sind von dem Vorhaben keine Natura 2000-Gebiete betroffen.
Weitere Ausfuhrungen sind daher nicht erforderlich.

Landschaft, Erholung

Die Erfassung des Landschaftsbildes erfolgt anhand der drei Bildkomponenten
- abiotische Natur —  Relief und Wasser

- biotische Natur —  Vegetation und

- anthropogene Uberpragung —  technogene Abwertung — kulturhistorische
Aufwertung.
Als Wertmal3stab fur die Landschaftsbildqualitat wird vom Bundesnaturschutzgesetz der

Begriffskomplex Vielfalt, Eigenart und Schonheit genannt. Als weiteren Maf3stab sieht das
Bundesnaturschutzgesetz den Erholungswert einer Landschatft vor.

5.9.1 Landschaftsbild

Abiotische Natur

Die Landschaft im UG ist morphologisch nur wenig gegliedert. Es sind tberwiegend Hohen
Hohe von ca. 45 m bis ca. 53 m . NHN anzutreffen. Entlang des Havelkanals fallen sie mit
ca. 38 m . NHN entsprechend niedriger aus. /27/

Biotische Natur

Da das UG im Stadtgebiet von Berlin liegt, ist die biotische Natur von stadtischen Grunfla-
chen, Geholzen entlang von StrafRen und in Hinterhdfen sowie auf dem Gewerbegelande
von teilweise vorhandenen Brachflachen mit stellenweisem Geholzbestand gepragt. Die
Wertigkeit der biotischen Natur variiert daher kleinrdumig sehr stark. Auf versiegelten
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Flachen ist die Wertigkeit gering, auf stadtischen Grinflachen und Brachflachen mittel bis
hoch, und im Bereich der geschiitzten Biotope im UG (vgl. Tabelle 10 in Kap. 5.8.3) hoch.

Vorbelastung durch anthropogene Uberpragung

Die Vorbelastung durch anthropogene Uberpragung kann im gesamten UG, aufgrund der
langjahrigen Bebauungen und gewerblichen Nutzungen, als hoch gewertet werden.

Auch die hinsichtlich der biotischen Natur wertvollen Bereiche sind i.d.R. anthropogen stark
beeinflusst, da sie vom Menschen kinstlich geschaffen wurden (z.B. Kleingewasser in
Parkanlagen).

Die erhaltenen, historischen Industriebauten des ehemaligen Gaswerks Marienpark tragen,
trotz ihres anthropogenen Charakters, zur Aufwertung des Landschaftsbildes bei, da sie
deren Eigenart und Vielfalt erhéhen.

Fazit

In den stark bebauten und gewerblich genutzten Bereichen ist das Landschaftsbild in sei-
nem Wert gemindert. Die Bereiche mit einem hoheren Anteil biotischer Natur, insbesondere
von hoher Wertigkeit, tragen zur Vielfalt, Eigenart und Schénheit des Landschaftsbildes bei.
Auch die historischen Industriebauten des ehemaligen Gaswerks Marienpark tragen maf3-
geblich zur Eigenart und Vielfalt des Landschaftsbildes im UG bei.

Die Vielfalt, Eigenart und Schénheit des Landschaftsbildes variiert somit innerhalb des UG
sehr kleinrdumig.

5.9.2 Erholungsfunktion

Eine Erlebniswirksamkeit der Landschaft im UG ist hauptsachlich in den Parkanlagen und
Kleingewéssern, im Bereich der geschitzten Biotope, entlang der Griinzlige entlang des
Teltowkanals, im LSG ,Schéneberger Stidgelande“ am nérdlichen Rand des UG, im Be-
reich der Naturdenkmale sowie im Bereich der historischen Industriebauten des ehemali-
gen Gaswerks Marienpark gegeben. Es ist davon auszugehen, dass im UG vordergrindig
diese Bereiche zur landschaftsgebundenen Erholung genutzt werden.

Die Erholungsfunktion innerhalb des UG variiert somit, wie auch das Landschaftsbild, sehr
kleinrAumig.

5.9.3 Lage zu Landschaftsschutzgebieten und geschitzten Landschaftsbestandteilen

Die Lage zu LSG und geschutzten Landschaftsbestandteilen kann dem Anhang 2 entnom-
men werden.
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5.10

Der Vorhabenstandort befindet sich au3erhalb von LSG. Das nachstgelegene Landschafts-
schutzgebiet ist das LSG ,Schoéneberger Siidgelande® im nérdlichen UG, ca. 1,5 km vom
Vorhabenstandort entfernt. Weitere LSG sind im UG nicht vorhanden.

Geschutzte Landschaftsbestandteile sind am Vorhabenstandort und im UG nicht ausgewie-
sen.

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Nach 8 2 BbgDSchG sind Denkmale ,Sachen, Mehrheiten von Sachen oder Teile von Sa-
chen, an deren Erhaltung wegen ihrer geschichtlichen, wissenschatftlichen, technischen,
kunstlerischen, stadtebaulichen oder volkskundlichen Bedeutung ein 6ffentliches Interesse
besteht*. Die Bedeutung ergibt sich jeweils aus deren denkmalpflegerischer und
archaologischer Ausweisung. Allen geschiitzten Denkmalen ist demnach aufgrund des
offentlichen Interesses eine hohe Schutzwirdigkeit zuzuordnen.

Am Vorhabenstandort sind keine Boden-, Bau-, oder Gartendenkmale ausgewiesen.

Im UG befinden sich mehrere Bau- und Gartendenkmale, sowie denkmalgeschitzte Ge-
samtanlagen oder Ensemble.

Bei den zum Vorhabenstandort nachstgelegenen Denkmalen handelt es sich um Baudenk-
male (s. Abbildung 12). Diese befinden sich

¢ sldlich angrenzend an den Vorhabenstandort: 09055081 — Altes Gaswerk Marien-
dorf (Denkmalbereich Gesamtanlage)

e ca. 100 m nordlich des Vorhabenstandorts: 09055074 — Lankwitz-Mariendorfer Ful3-
gangerbricke Uber den Teltowkanal

e ca. 250 m nordlich des Vorhabenstandorts: 09055114 — Teubertbriicke /18/ /39/.

Die nachstgelegenen Gartendenkmale befinden sich
e ca. 700 m nordlich des Vorhabenstandorts: 09046613 — Marienhéhe

e ca. 1.100 m sudwestlich des Vorhabenstandorts: 09046301 — Gemeindepark Lank-
witz

e ca. 1.300 m westlich des Vorhabenstandorts: 09046280 — Bernkastler Platz

e ca. 1.300 m ostlich des Vorhabenstandorts: 09046270 — Volkspark Mariendorf /18/
1391.
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Abbildung 12: Ausschnitt aus der Denkmalkarte Berlins /18/ mit schematischer Kennzeich-

nung des Vorhabenstandorts (magenta)

Im UG sind weitere Bau- und Gartendenkmale vorhanden. Sowohl die hier genannten, als
auch die Ubrigen im UG liegenden Denkmale, sind vom Vorhaben nicht betroffen. Daher

wird auf weitere Ausfilhrungen verzichtet.
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6.1

Beschreibung der zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzguter und Ermittlung
ihrer Erheblichkeit

Abgrenzung, Vorgehensweise und Begriffsdefinitionen

In diesem Kapitel werden die zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzgiter nach § 1la
der 9. BImSchV bzw. § 2 (1) UVPG durch das geplante Vorhaben ermittelt und auf ihre
Erheblichkeit untersucht.

Die Bewertung der Umweltvertraglichkeit im Sinne von § 20 (1b) der 9. BImSchV ist nicht
der zentrale Gegenstand des vorliegenden UVP-Berichtes. Dies ist grundséatzlich die Auf-
gabe der zustandigen Genehmigungsbehoérde, welche auf der Grundlage der vom Antrag-
steller eingereichten Unterlagen, den Stellungnahmen von Fachbehorden und den AuRe-
rungen und Einwendungen Dritter eine zusammenfassende Darstellung der erheblichen
Auswirkungen durch die geplante Anlage auf die Umwelt entsprechend 8§ 20 (1a) der
9. BImSchV erstellt und die Umweltauswirkungen entsprechend § 20 (1b) bewertet.

Es wird jedoch bereits eine Gegeniberstellung der Umweltauswirkungen mit anerkannten
Beurteilungsmalstaben vorgenommen und insofern die Bewertung vorbereitet.

Als Auswirkungen auf die Umwelt sind Verénderungen der menschlichen Gesundheit oder
der physikalischen, chemischen oder biologischen Beschaffenheit einzelner Bestandteile
der Umwelt oder der Umwelt insgesamt, die von einem Vorhaben verursacht werden, an-
zusehen. Auswirkungen auf die Umwelt kdnnen je nach den Umstanden des Einzelfalls

e durch Einzelursachen, Ursachenketten oder durch das Zusammenwirken mehrerer Ur-
sachen herbeigefuhrt werden,

¢ Folgen insbesondere der Errichtung oder des bestimmungsgeméalen Betriebes eines
Vorhabens sein,

o ferner Folgen von Betriebsstérungen oder von Unfallen sein,
o kurz-, mittel- oder langfristig auftreten,

¢ standig oder nur voriibergehend vorhanden sein,

e reversibel oder irreversibel sein und

e positiv oder negativ — das heil3t systemfordernd (funktional) oder systembeeintrachti-
gend (disfunktional) — sein.

Beurteilt werden die Auswirkungen unter Bertcksichtigung der Allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift zur Ausfiihrung des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPVwWV)
auf der Basis des Vergleichs mit qualitativen und quantitativen Umweltstandards (z. B.
Grenz-, Richt- und Schwellenwerte), wie sie in Rechts- und Verwaltungsvorschriften sowie
in Richtlinien, Normen und wissenschaftlichen Empfehlungen festgelegt sind.

Soweit keine geeigneten Vergleichskriterien vorliegen, werden die Auswirkungen auf die
Schutzgiter anhand anderer Mal3stdbe, insbesondere durch Analogieschlisse, abge-
schatzt.
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Fur die Ermittlung und Beschreibung der Umweltauswirkungen wird folgende Vorgehens-
weise gewabhilt:

Strukturierung

Es erfolgt zunachst eine Zerlegung des Wirkungsgefiiges

geplantes Vorhaben — Umwelt — Mensch

in Teilbereiche, die als Schutzglter bezeichnet werden. Es werden die folgenden Schutz-
guter entsprechend § 1a der 9. BImSchV bzw. § 2 (1) UVPG in Betracht gezogen:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
e Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt,

e Luft,

e Klima,

e Flache und Boden,

e Grundwasser und Oberflachengewasser,

e Landschatft,
¢ kulturelles Erbe und sonstige Sachguter,
¢ einschlief3lich der Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

Schutzgiter werden durch einen Naturfaktor / ein Naturraumpotenzial (Luft, Wasser, Bo-
den, Pflanzen, Tiere) oder durch einen Nutzungsanspruch (z. B. Erholung) definiert. Die
Schutzguter erftllen fur die Umwelt verschiedene Funktionen (Umweltfunktionen).

Umweltfunktionen leiten sich wiederum aus den Wirkungszusammenhangen des Okosys-
tems bzw. aus den Nutzungsansprichen, die durch den Menschen an die Schutzgiter ge-
stellt werden, ab (z. B. Lebensraum fur Tiere und Pflanzen).

Ein Projekt oder System kann grundsatzlich durch bestimmte Wirkungen, sogenannte pro-
jektspezifische Wirkfaktoren, auf die Umwelt mit ihren verschiedenen Schutzgitern und
Umweltfunktionen einwirken.

Die fur das Vorhaben relevanten Wirkfaktoren, ihre Intensitat und die Art und Weise der
Beeinflussung der Schutzgiter wurden in Kap. 4 herausgearbeitet. Die Schutzgiter knnen
durch die Wirkfaktoren je nach Art des Vorhabens in unterschiedlicher Weise beeinflusst
werden. Nicht jeder Wirkfaktor wirkt sich auf jedes Schutzgut aus. In der Regel erstreckt
sich ein Einfluss nicht auf alle Funktionen eines Schutzgutes in seiner Gesamtheit, sondern
nur auf einzelne Umweltfunktionen.

Im Gegensatz zur Ermittlung der projektspezifischen Wirkfaktoren und der Art und Weise
ihrer Beeinflussung (vgl. Kap. 4) erfolgt nunmehr eine Einbeziehung bereits vorhandener
Informationen zur Empfindlichkeit des betroffenen Schutzgutes. Damit ist eine Eingrenzung
auf vorhabenbezogene relevante Wirkungspfade moglich. Die Empfindlichkeit eines
Schutzgutes ist Ausdruck der Fahigkeit zur Pufferung, zum Abbau und zur Weiterleitung
von Einwirkungen auf die Umwelt. Hohe Empfindlichkeit bedeutet im Allgemeinen ein
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geringes Puffer- und Abbauvermégen und ein hohes Weiterleitungs- (Wechselwir-
kungs-)potenzial.

In der Abschétzung der Erheblichkeit flieRen die Ergebnisse der Ermittlung der Vorbelas-
tung und Empfindlichkeit mit ein. Hierbei wird auch beriicksichtigt, inwieweit sich Umwelt-
auswirkungen aus dem Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder
zugelassener Vorhaben ergeben kénnen.

Zur systematischen Ermittlung der potenziellen Wirkfaktoren des Vorhabens und ihrer Er-
heblichkeit auf die Schutzgiter wurde als methodisches Hilfsmittel zunachst die in Tabelle 2
(Seite 31) dargestellte Relevanzmatrix verwendet.

Damit werden die Wirkungsbeziehungen des Vorhabens mit der Umwelt ermittelt. Durch
die Verwendung verschiedener Symbole ist bereits eine erste Differenzierung der Wir-
kungspfade hinsichtlich der Intensitat der Beeinflussung (,X“, ,O , “ — vgl. Kap. 5.2) mog-
lich.

Einflisse auf die Schutzguter entstehen durch direkte und indirekte Wirkungsbeziehun-
gen des Vorhabens mit der Umwelt.

Unter den direkten Wirkungsbeziehungen werden alle Einflisse des Vorhabens, die di-
rekt auf das Schutzgut einwirken, zusammengefasst. Indirekte Wirkungsbeziehungen
des Vorhabens beinhalten die Veranderungen eines Schutzgutes infolge von Wechselwir-
kungen mit einem anderen, direkt beeinflussten Schutzgut (Sekundareffekte). Die Kette

Eingriff durch ein Vorhaben — direkte Wirkungsbeziehung — ggf. ein oder mehrere Ebenen
indirekter Wirkungsbeziehungen — Veranderung in einem speziellen Umweltbereich

wird als Wirkungspfad bezeichnet.

Je nach Art des Eingriffes und den speziellen Merkmalen des Okosystems, konnen inner-
halb eines Wirkungspfades dampfende (Verdinnung, Abbau von Schadstoffen, Pufferung)
oder verstarkende Effekte (Anreicherung z. B. in Nahrungsketten, Absterben einer ganzen
Biozdnose bei Schadigung einer einzigen Art) auftreten.

Ermittlung der Erheblichkeit (vgl. Abbildung 13)

Zur Ermittlung der Erheblichkeit der projektspezifischen Auswirkungen des Vorhabens wer-
den diese in Relation zur Vorbelastung und zur Empfindlichkeit der Schutzgtiter gesetzt.

Um eine Aussage Uber die Vorbelastung im UG treffen zu kénnen, werden, soweit moglich,
die vorhandenen Messwerte, Berechnungsergebnisse und sonstigen Informationen zur
Vorbelastung anerkannten Mindestanforderungen bzw. gesetzlichen Grenzwerten gegen-
Uibergestellt.
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Abbildung 13: Schematische Darstellung der Vorgehensweise zur Ermittlung der erhebli-
chen Auswirkungen

Als erheblich im Sinne des UVPG miissen Auswirkungen dann bezeichnet werden, wenn
Grenz-, Richt- oder Schwellenwerte, die in Verordnungen, Verwaltungsvorschriften oder
untergeordneten Richtlinien benannt sind, Uberschritten werden. Dariliber hinaus, insbeson-
dere bei nicht quantifizierbaren Verdnderungen oder bei Bertcksichtigung spezieller
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Bedingungen am Standort, werden abwéagende Betrachtungen und Vergleiche zur Abschét-
zung einer Erheblichkeit angestellt.

Fur die Betrachtungen der Erheblichkeit der Auswirkungen werden im Rahmen der UVU
drei Unterscheidungsstufen vorgenommen:

e erheblich: im Sinne des UVPG werden damit Auswirkungen eingestuft, die Uberschrei-
tungen von Grenz-, Richt- und Schwellenwerten nach sich ziehen bzw. irreversible, ne-
gative Veranderungen der Schutzguter bewirken;

¢ bedingt erheblich: Auswirkungen, die quantifizierbare Verdnderungen im/am Schutzgut
hinterlassen, im Hinblick auf die Empfindlichkeit der Schutzguter jedoch toleriert werden
konnen (keine Uberschreitung von Grenzwerten, geringes AusmaR der betroffenen Fla-
chen, Veranderungen sind reversibel bzw. kdnnen ausgeglichen werden, usw.);

e nicht erheblich / unerheblich: Auswirkungen, die keine nachweisbaren nachteiligen Ver-
anderungen der Schutzguter zur Folge haben.

Entsprechend dieser allgemeinen Kriterien werden die Auswirkungen des geplanten Vor-
habens in den nachfolgenden Kapiteln eingeschatzt. Dabei werden die in Tabelle 2
(Seite 31) herausgestellten Wirkfaktoren vertiefend betrachtet, wahrend fur die sonstigen in
der Relevanzmatrix mit ,O“ bezeichneten potenziellen Wirkungspfade lediglich eine Be-
grindung der Unerheblichkeit gegeben wird.

Die Darstellung erfolgt gesondert fiir jedes Schutzgut. In Auswertung der Kap. 4 und 5 wird
der Zusammenhang zwischen projektspezifischen Wirkfaktoren, beeinflussbaren Schutz-
gutern, Intensitét der Beeinflussung und Erheblichkeit der Auswirkung unter Beachtung der
Empfindlichkeit und der Vorbelastung der einzelnen Schutzgtiter beschrieben.

6.2 Beschreibung der wesentlichen Auswirkungen auf die Schutzglter
6.2.1 Luft

Auswirkungen auf das Schutzgut Luft kdnnen im Wesentlichen durch den folgenden pro-
jektspezifischen Wirkfaktor verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 31):

e Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgemafen Betrieb.
Geringe Beeinflussungen kdonnen durch folgenden Wirkfaktor erfolgen:
o Abgas- und Staubemissionen in der Bauphase.

Das Schutzgut Luft umfasst im Hinblick auf das Vorhaben die Sicherung einer dauerhaft
guten Luftqualitat als maf3geblichen Schutzgutbelang.

6.2.1.1 Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgemafen Betrieb

Zur Einschatzung der Auswirkungen auf die Luftgutesituation wurden Ausbreitungsberech-
nungen fur den Betrieb der NEA fir einen ganzjahrigen durchgehenden Betrieb durchge-
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fuhrt und geprift, welche Immissionen bei einer Betriebszeit von 300 h/a zu erwarten sind,
die in einer Immissionsprognose dokumentiert sind. /2/

Die Bewertung der Auswirkungen auf die Luftschadstoffsituation erfolgt gemanR TA Luft an
den relevanten Beurteilungspunkten. Im Ergebnis der Ausbreitungsberechnungen wird das
Immissionsmaximum 6stlich der geplanten Anlagen ausgewiesen. Eine Ubersicht der Lage
der maRRgeblichen Beurteilungspunkte fir die eine Auswertung erfolgt, enthalt die nachfol-
gende Abbildung 14.

Fur die vorgesehene beantragte Betriebsstundenzahl von 300 Stunden pro Jahr konnte
nachgewiesen werden, dass die Irrelevanzwerte der TA Luft auch fur relevante Immissions-
héhen von bis zu 24 m im Nahbereich und gesamten Untersuchungsgebiet sicher einge-
halten werden. Eine Bestimmung der ImmissionskenngréRen (Vorbelastung,
Gesamtbelastung) ist daher nicht erforderlich. Gemal Nr.4.1 TA Luft kann davon
ausgegangen werden, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch die Anlage nicht
hervorgerufen werden kénnen. Die Ergebnisse werden in der folgenden Tabelle 11 gelistet.

Tabelle 11: Zusatzbelastung an den Beurteilungspunkten bei 300 h Betriebszeit
BUP Beschreibung Sf_:h|cht- Zusatzbelas- Irrelevanz- Beurtei-
héhe tung wert lungswert

Jahresmittelwert Stickstoffdioxid [ug/m3]
BUP 1 Holenbrunner Weg 10 m 0,25
BUP 2 Gersdorfer Stral3e 83 24m 0,80

Schindler Deutschland
BUP_3 AG Biirogebaude 18 m 0,78 1,2 40
BUP 4 Prihstralle 5 15m 0,74
BUP_5 Bischofsgriner Weg53 | 1,5 m 0,38
Jahresmittelwert PM10-Staub [pg/m?3]
BUP_1 Holenbrunner Weg 10 m 0,01
BUP 2 Gersdorfer StralRe 83 24 m 0,02

Schindler Deutschland
BUP_3 AG Biirogebaude 18 m 0,02 1,2 200
BUP 4 Prihstral3e 5 15m 0,01
BUP_5 Bischofsgriner Weg53 | 1,5m 0,01
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Abbildung 14: Lage der Beurteilungspunkte sowie des geplanten Rechenzentrums

6.2.1.2 Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung

Abgas- und Staubemissionen in der Bauphase

Wahrend der Bauphase kénnen durch Baufahrzeuge und Bautétigkeiten Emissionen von
Stauben bei Erdbewegungen und Abgase durch Bau- und Transportfahrzeuge auftreten.

Aufgrund der geringen Emissionshéhe nehmen diese Emissionen mit zunehmender Entfer-
nung rasch ab. Sie sind vergleichsweise gering, von begrenzter Dauer und verursachen
daher unter Berticksichtigung der Absténde zu den nachstgelegenen schutzwirdigen Nut-
zungen keine erheblichen negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft.

Zur Minderung derartiger Emissionen werden folgende Maflinahmen umgesetzt:
e Nutzung der bestehenden befestigten Zufahrten und Befestigung von Baustral3en
e Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit auf 10 km/h

e Befeuchtung von Baustral3en bei Trockenheit.

6.2.1.3 Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Luft ergeben.
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6.2.2 Klima

Fur das Schutzgut Klima wurden keine wesentlichen Wirkfaktoren und auch keine Wirkfak-
toren von untergeordneter Bedeutung abgeleitet (vgl. Tabelle 2, Seite 31). Die Unerheb-
lichkeit der Wirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Klima wurde bereits im Kap. 4
dargelegt.

Fazit

Durch das geplante Vorhaben werden keine erheblichen Auswirkungen auf das Klima
verursacht.

6.2.3 Boden und Flache

Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Flache kénnen im Wesentlichen durch den
folgenden projektspezifischen Wirkfaktor verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 31):

¢ bau- und anlagenbedingter Flachenverbrauch

Es wurden keine Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung abgeleitet (vgl. Tabelle 2,
Seite 31).

Zur Ermittlung méglicher Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind der Flachenbedarf,
die Nutzungsqualitéat der beanspruchten Béden sowie Auswirkungen von Flacheninanspruch-
nahmen im Kontext mit anderen Schutzgitern zu ermitteln und zu bewerten. Das Schutzgut
Boden umfasst in Anlehnung an § 2 Abs. 2 BBodSchG i.V.m. § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG als
fur das Vorhaben maf3gebliche Schutzgutbelange die Sicherung der natirlichen Funktionen,
der Funktion als ,Archiv der Natur- und Kulturgeschichte* und der Nutzungsfunktionen. Na-
turliche Funktionen des Bodens sind die Lebensraum-, Regler- und Speicherfunktion sowie
die Filter- und Pufferfunktion.

6.2.3.1 Flachenverbrauch/-versiegelung

Die vier geplanten Rechenzentren A bis D besitzen eine Grundflache von jeweils
4.466,44 m2. Hinzu kommt fur alle vier Bauteile A bis D jeweils eine Grundflache von
55,34 m? fur eine Ladebucht (sog. ,Loading Bay“). Somit werden mit der Errichtung der
Bauteile A bis D insgesamt 18.087,12 m? Flache vollversiegelt. Zusatzliche Versiegelungen
am Standort betreffen geplante weitere Baumalinahmen auf3erhalb des immissionsschutz-
rechtlichen Vorhabens, u.a. Stral3enanbindung und Umspannwerk.

Damit wird sich die Flachenversiegelung am Vorhabenstandort gegeniber dem derzeitigen
Zustand erhdhen, wodurch grundsétzlich Auswirkungen auf das Schutzgut Flache zu erwar-
ten sind. Die Flache wurde im Rahmen der letzten Anderung des UVPG neu als Schutzgut
aufgenommen. Offensichtlich sind bei diesem Schutzgut nachteilige Auswirkungen auf die
Umwelt durch den Verbrauch von Flachen, insbesondere von bisher unbeanspruchten Frei-
flachen, zu betrachten. In der Begriindung der Bundesregierung zum Gesetz des UVPG heifl3t
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es hierzu: ,Dem Aspekt der nachhaltigen Fldcheninanspruchnahme wird dadurch in beson-
derer Weise Rechnung getragen, dass das Schutzgut Flache ausdrticklich in den Katalog der
Schutzguter aufgenommen wird. Damit wird deutlich, dass auch quantitative Aspekte des
Flachenverbrauchs in der UVP zu betrachten sind. Der besonderen Bedeutung von unbe-
bauten, unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen fur die 6kologische Dimension einer
nachhaltigen Entwicklung wird auf diese Weise Rechnung getragen.®

Im vorliegenden Fall erfolgt die Flacheninanspruchnahme in fir das gewerbliche Bauen vor-
gesehenen Bereichen und betrifft eine deutlich anthropogen vorgepréagte Flache. Eine Inan-
spruchnahme von unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen erfolgt nicht. Dem Gebot
der sparsamen Flacheninanspruchnahme wird damit entsprochen.

Aufgrund des Ausgangszustands der Flache und der Lage im flr gewerbliches Bauen vor-
gesehenen Gebiet lassen sich trotzdem keine erheblichen Umweltauswirkungen ableiten.

Durch die neuen Versiegelungen ist zudem das Schutzgut Boden betroffen. Die dauerhafte
Inanspruchnahme des Bodens durch Versiegelung fuhrt zum Totalverlust der
Bodenfunktionen. Die Bodenversiegelung wird hierbei auf das notwendige Mal3 begrenzt.
Wie in Kap. 5.6.2 dargestellt, sind die Funktionen des Bodens am Vorhabenstandort bereits
stark beeintrachtigt. Im Bereich des Vorhabenstandorts befinden sich in den oberen Boden-
schichten eingelagerte anthropogene Auffillungen (z.B. Bauschutt). Nattrliche Bodenfunk-
tionen sind daher am Standort nur in den tiefer gelegenen Bodenschichten zu erwarten. Mit
der Inanspruchnahme und Versiegelung sind daher keine erheblich nachteiligen Auswir-
kungen verbunden. Eine Inanspruchnahme von wertvollen Béden erfolgt nicht.

Die geplante Nutzung des Vorhabenstandorts als Rechenzentrum ist hinsichtlich der Art
der Nutzung bauplanungsrechtlich zuléassig, da im Bereich des Vorhabenstandorts ein In-
dustriegebiet ausgewiesen ist (s. Kap. 5.1.3) /7/.

Die im Bereich des Vorhabenstandorts festgesetzte Grundflachenzahl (GRZ) liegt bei 0,6
(s. Kap. 5.1.3). Werden Haupt- und Nebenanlagen des Vorhabens zusammen betrachtet,
so wirde die GRZ bei 0,69 liegen und somit die festgesetzte GRZ Uberschreiten. Gemaf
§ 19 Abs. 4 BauNVO 1968 werden Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO jedoch nicht
auf die zulassige Grundflache angerechnet. Die GRZ der Hauptanlagen liegt lediglich bei
0,38, sodass die zulassige Grundflachenzahl von 0,6 durch das Vorhaben eingehalten
wird. /7/

Hinsichtlich der Bauweise ist eine geschlossene Bauweise festgesetzt (s. Kap. 5.1.3). Da
die vier geplanten Rechenzentren Abstandsflachen zueinander aufweisen, wird von der ge-
schlossenen Bauweise abgewichen. Deshalb ist eine Ausnahme von der Festsetzung der
geschlossenen Bauweise fur das Vorhaben zu beantragen. /7/

Die Festsetzungen des B-Plans ,,7-80“ innerhalb des Vorhabenstandorts (Nutzung als Ful3-
und Radweg mit Begleitgriin, private naturnahe Parkanlage bzw. private naturnahe Grin-
flache) werden eingehalten. In einem Teilbereich dieser Flache wurde in Abstimmung mit
der UNB auf ca. 3.000m2 das Ersatzhabitat fir die Zauneidechse hergestellt.
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Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme betrifft ausschlie3lich Flachen innerhalb des In-
dustriegebiets. Nach der temporaren Inanspruchnahme werden die Flachen
wiederhergestellt. Erhebliche Auswirkungen auf die Schutzguter Boden und Flache sind
auch hier nicht zu erwarten.

6.2.3.2 Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich keine erheblichen Auswirkungen auf die
Schutzgiter Boden und Flache ergeben. Es erfolgt keine unangemessene Inan-
spruchnahme von Flachen.

6.2.4 Wasser

Wesentliche Wirkfaktoren zur nachteiligen Beeinflussung des Schutzguts Wasser durch
das Vorhaben wurden nicht abgeleitet (vgl. Tabelle 2, Seite 31). Geringe Beeinflussungen
kénnen durch folgenden Wirkfaktor verursacht werden:

o Flachenverbrauch/-versiegelung
o Grund-/Bauwasserhaltung.

Das Schutzgut Wasser umfasst in Anlehnung an 8 6 Abs. 1 WHG Grundwasserdargebot
und -menge, Grundwasserqualitat und -geschutztheit sowie die Absicherung der Trink- und
Brauchwasserversorgung, die dkologische Gewasserfunktion und die Wasserqualitat (bio-
logisch-chemische Wasserbeschaffenheit) als fir das Vorhaben mal3gebliche Schutzgut-
belange.

Flachenverbrauch/-versiegelung

Durch die geplanten Versiegelungen am Vorhabenstandort wird die Versickerung und
Verdunstung am Vorhabenstandort eingeschrankt. Das unbelastete Niederschlagswasser
soll am Vorhabenstandort gesammelt und gedrosselt dem Regenwasserkanal zugefiihrt
werden. Aufgrund der Vorbelastung des Grundwassers am Standort und der stadtischen
Lage in Berlin spielt der Vorhabenstandort fur die Bildung von nutzbarem Grundwasser
keine Rolle. Aus diesem Grund sind erhebliche Auswirkungen auf den Grundwasserkorper
nicht zu erwarten.

Grund-/Bauwasserhaltung

Aufgrund des Grundwasserstandes bei mindestens 1 m u GOK kann fiir Teilbereiche des
Vorhabenstandortes eine Bauwasserhaltung erforderlich werden. In diesem Fall soll analog
des Sanierungsplans fur die Altlasten am Standort eine Reinigung vor Einleitung in den
Regenwasserkanal erfolgen /11/. Bei Reinigung des anfallenden Grundwassers vor der Ab-
leitung sind erhebliche Umweltauswirkungen nicht zu erwarten.
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Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser ergeben.

6.2.5 Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt durch das Vorha-
ben kdnnen im Wesentlichen durch den projektspezifischen Wirkfaktor

¢ Bau- und anlagenbedingter Flachenverbrauch/ Inanspruchnahme/Beeintrachtigung von
Lebensraumen

verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 31). Geringe Beeinflussungen kénnen durch fol-
gende Wirkfaktoren verursacht werden:

o Bau- und betriebsbedingter Verkehrs- / Baumaschinenlarm
o baubedingte Abgas- und Staubemissionen.

Das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt umfasst die Biotope als Lebensraum
von Pflanzen bzw. Pflanzengesellschaften und Habitate als tierartenspezifische Lebens-
rdume in verschiedenen Gruppen sowie die biologische Vielfalt, den Zusammenhang der
Lebensraume (Biotopverbundsystem), den nationalen und europaischen Flachenschutz so-
wie geschitzte Tier- und Pflanzenarten (Artenschutz). Bei der Ermittlung der Auswirkungen
sind damit insbesondere die Vorschriften des BNatSchG und der BArtSchV, der FFH-Richt-
linie und der Vogelschutzrichtlinie sowie die landesrechtlichen Vorschriften zum Schutz von
Natur und Landschaft zu berilicksichtigen.
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6.2.5.1 Bau- und anlagenbedingter Flachenverbrauch/ Inanspruchnahme/ Beeintrachti-
gung von Lebensraumen

Fur das geplante Vorhaben werden Flachen innerhalb des Geltungsbereichs von B-Planen
dauerhaft in Anspruch genommen. Weiterhin werden Baustelleneinrichtungsflachen tempo-
rar genutzt. Aufgrund der Lage des Flachenverbrauchs innerhalb des B-Plangebietes,
wurden die Eingriffe bereits im Rahmen der B-Plan-Verfahrens bilanziert und deren
Auswirkung bewertet. KompensationsmafRnahmen sind nicht erforderlich.

Im Rahmen der Kartierung im Zeitraum vom 05.05.2023 bis 11.07.2023 wurde das Vorkom-
men der besonders geschiitzten Art Zauneidechse festgestellt. Zur Vermeidung des Eintre-
tens von artenschutzfachlichen Verbotstatbestanden wurde ein Konzept erarbeitet und mit
der Unteren Naturschutzbehérde abgestimmt. Im Ergebnis wurde eine Vereinbarung /41/ zur
Umsetzung von artenschutzfachlichen Vermeidungs-/CEF-Maf3nahmen erstellt. Bestandteil
der Vereinbarung sind:

e das Ausfiihrungskonzept zur Schaffung eines Ersatzhabitat im Bereich der im B-Plan
als ,PRIVATE NATURNAHE PARKANLAGE® ausgewiesenen Flache in einer Gro-
Benordnung von ca. 3.000 m2 fir die Zauneidechse

e die Abgrenzung von Schutz- und Fangbereichen und Lage der Reptilienschutzzaune
o die Okologische Begleitung der MalRnahme und die Pflege des Ersatzhabitats.

Die Zaunanlagen wurden vom Umweltamt am 06.09.2023 abgenommen. Das Ersatzhabitat
stellt auch den erforderlichen Ersatzlebensraum fiir die auf dem Geldnde nachgewiesenen
Heuschrecken dar.

Mit dem Umsetzen der Zauneidechsen wurde bereits begonnen, eine Fortsetzung ist nach
gegenwartiger Planung ab April bis spatestens Oktober 2024 vorgesehen.

Die Reviere/Brutplatze des Stars befinden sich in einer alten Silber-Weide am &stlichen
Rand der Flache, welche von den Baumalinahmen nicht beeintrachtigt oder beseitigt wird.
Ebenso werden auch keine der randlich vorhandenen Bdume nach Baumschutzsatzung
durch die MaRBRhahme in Anspruch genommen. Fir die anderen festgestellten Freibriter
sind vom Beginn des Nestbaus bis zum Ausfliegen der Jungvogel bzw. einem sicheren Ver-
lassen geschitzt. Daher ist bei einer Inanspruchnahme auf3erhalb der Brutzeit ein Eintreten
der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 bis 3 ebenfalls ausgeschlossen.

Die Flacheninanspruchnahme ist somit nicht mehr zu betrachten, da diese und damit die
Uberpragung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Lebensstatten) durch bauliche
Anlagen mit potenzieller Verletzung § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG bereits im Baurechtlichen
Verfahren zur Errichtung des Rechenzentrum einschlie3lich der Nutzung von Baustellen-
einrichtungsflachen bericksichtigt worden ist. Die festgelegten Malinahmen sind ausrei-
chend dimensioniert, um das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden
vermeiden zu konnen.

Die Inanspruchnahme ist somit nicht als erhebliche Umweltauswirkung zu bewerten.
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Insgesamt ist bei Umsetzung der o. g. Mallnhahmen mit keinen erheblich nachteiligen
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt durch die den
Flachenverbrauch oder die Inanspruchnahme/ Beeintrachtigung von Lebensrdumen zu
rechnen.

6.2.5.2 Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung

Baubedingter Verkehrs- / Baumaschinenldrm sowie baubedingte Abgas- und Staubemissi-
onen

In Anbetracht der vor Beginn der eigentlichen Bauphase erforderlichen Arbeiten im Zuge
der Umsetzung der Sanierungsmafinahmen im Bereich der Klarteiche (s. /10/) und der da-
mit bereits verbundenen Stérwirkungen, der zeitlichen Begrenzung der BaumalRhahmen
und unter Berucksichtigung der vorgesehenen artenschutzfachlichen Vermeidungsmal-
nahmen (Baufeldfreimachung au3erhalb der Brutzeit) sind keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten.

Emission von Larm im bestimmungsgemalien Betrieb

Indirekte Einwirkungen von Larmemissionen auf Tiere kdnnen potenziell vor allem in der
naheren Umgebung der Schallquellen auftreten. Aktuell ist bereits eine Gerdusch-
beeintrachtigung durch die Bahnstrecke und die gewerbliche Nutzung im Osten und Siden
gegeben. Aufgrund der Lage des Vorhabenstandortes, grenzen auch keine potenziellen
Habitatflachen mit gegenliber Stérwirkungen sensible Arten an. Erhebliche Auswirkungen
sind daher nicht zu erwarten.

6.2.5.3 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete durch das Vorhaben kénnen aufgrund der grofl3en
Entfernung (> 5 km, s. Kap. 5.8.4) und der Tatsache, dass Beeintrachtigungen durch Sau-
reeintrage oder die Stickstoffdeposition aufgrund der geringen Betriebszeiten der NEA ohne-
hin nicht zu erwarten sind, ausgeschlossen werden.

6.2.5.4 Auswirkungen auf besonders und streng geschiutzte Arten (Artenschutzprifung)

Fir das baurechtliche Vorhaben und die bauvorbereitenden Sanierungsarbeiten wurde ein
Kartierung durchgefiihrt und darauf aufbauend ein artenschutzfachliches Konzept erarbeitet
und eine Vereinbarung zwischen dem Bezirksamt Tempelhof-Schdneberg / Umwelt- und Na-
turschutzamt und der BMDF Gewerbepark Berlin-Mariendorf GmbH & Co. KG abgeschlos-
sen. Im Ergebnis ist festzustellen, dass durch das Vorhaben keine Belange des besonderen
Artenschutzes nach § 44 BNatSchG berthrt werden.

Im kartieren Raum wurde keine streng geschitzte Art, keine Art des Anhangs | und keine
gefahrdete Art der Roten Liste der Brutvogel Berlins als Brutvogel nachgewiesen /5/.
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Prifrelevant ist das Vorkommen der Zauneidechse und der Brutvogel Star- und Nebelkrahe
als besonders geschitzte Art. Bei den genannten Arten Star und Nebelkrdhe handelt es
sich um in Brandenburg Giberwiegend sehr haufige bzw. haufige und ungefahrdete Arten.

Bei der Bewertung wurde beriicksichtigt, dass die Flacheninanspruchnahme bereits durch
die bauvorbereitenden Arbeiten und das baurechtliche Verfahren erfolgt. Hierzu werden die
in der Vereinbarung /41/ und dem Konzept festgelegten artenschutzrechtlichen Vermei-
dungsmalinahmen umgesetzt.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gemall & 44 Abs. 1 BNatSchG

Im Kartierraum wurden Brutplatze fur den Star und die Nebelkrahe nachgewiesen. Diese
liegen nicht innerhalb der Vorhabenflache. Im Zuge der Errichtung der Anlage sowie durch
die Herstellung von Baueinrichtungsflachen wird kein Brutplatz in Anspruch genommen. Die
Arten sind an Baumbestande, Landschaften mit Saumstrukturen oder Baukoérper gebun-
den. Es gehen jedoch Teile der Revierflachen verloren.

Fiur die Zauneidechse wurde ein Ersatzhabitat geschaffen und die Umsiedlung wird vor
Inanspruchnahme abgeschlossen.

Der Verbotstatbestand der bau- und betriebsbedingten Tétung ist, unter Berticksichtigung
der Vermeidungsmalnahme V1 sowie der Acerl, nicht einschlagig.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt kann es zu Stérwirkungen durch Erschiitterungen und Larmwirkungen wahrend
der Brut-, Nist- und Aufzuchtzeit kommen. Diese Stérungen kdnnen zeitweise Uber die be-
reits bestehenden Wirkungen durch Verkehr und Menschen am Standort hinausgehen.

Die Brutplatze des Stars befinden sich im Randbereich neben dem bereits vorhandenen
Parkplatz im Osten sowie an der siidlichen Grenze des Untersuchungsgebietes, nahe vor-
handenen Parkplatzflachen. Die Brutplatze der Nebelkréhe liegen nahe der Gleisanlagen
im Osten des Untersuchungsgebietes. Die vom Vorhaben ausgehenden Stérungen wirken
kleinrAumig und zeitlich begrenzt. Die Nebelkréhe und der Star weisen eine lediglich ge-
ringe Stérempfindlichkeit auf (Fluchtdistanz gem. GASSNER et al. (2010) zwischen 10 und
20 m /43/). Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, ist
nicht zu erwarten, da insgesamt genigend Ausweichhabitat zur Verflgung steht und die
Arten nicht an den Lebensraum gebunden sind, sondern vielfaltige Lebensraume nutzen.

Fur die Zauneidechse wurde ein Ersatzhabitat geschaffen und die Umsiedlung wird vor
Inanspruchnahme abgeschlossen.

Ein Eintreten des Stdrungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG durch das
geplante Vorhaben kann ausgeschlossen werden.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Auf der Vorhabenflache wurden keine Brutplatze der 0.g. Arten nachgewiesen. Im Zuge der
Errichtung der Anlage sowie durch die Herstellung von Baueinrichtungsflachen wird kein
Brutplatz in Anspruch genommen.

Die Nebelkrahe besitzt keinen festen, wiederkehrenden Brutplatz, sie baut ihren Nistplatz
jahrlich neu. Zu den ganzjahrig geschiitzten Niststatten gehéren solche, die tiber mehrere
Jahre genutzt werden, wie Greifvogelhorste, Baumhdhlen und Hohlen sowie Nischen an
Gebauden. Das betrifft im Kartierraum die Art Star. Die Reviere/Brutplatze befindet sich in
einer alten Silber-Weide am 0Ostlichen Rand der Flache, welche von den Baumafinahmen
nicht beeintrachtigt oder beseitigt wird.

Fiur die Zauneidechse wurde ein Ersatzhabitat geschaffen und die Umsiedlung wird vor
Inanspruchnahme abgeschlossen.

Ein Eintreten des Schadigungstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Satz 2 Nr. 3
BNatSchG kann unter Beachtung der Vermeidungsmafnahmen V1 und V2 sowie der Acerl
ausgeschlossen werden.

Unter Beachtung folgender Schutz- und Vermeidungsmaf3nahmen treten somit bau-,
betriebs- und anlagebedingt keine Verbotstatbestande ein:

Bauzeitenregelung (Maf3nahmen V1)

Die Bauaktivitaten, insbesondere die Baufeldfreimachung Geholzfallungen, (Entfernung der
Vegetationsdecke, Aufnehmen des Oberbodens, etc.) sollten im Zeitraum vom 1. Oktober
bis 28. Februar umgesetzt werden, um eine Verletzung des Tétungs- und Stérungsverbotes
fur Brutvogel auszuschliel3en.

Eine Ausdehnung der Arbeiten zur Baufeldfreimachung tber den Februar hinaus ist dann
zuldssig, wenn die Arbeiten au3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten begonnen und ohne
Unterbrechung fortgefuihrt werden. Damit kann eine zwischenzeitliche Ansiedlung von Ar-
ten im nadheren Umfeld der BaumalRnahmen vermieden werden.

Einsatz einer dkologischen Baubegleitung (Mallnahme V2)

Die Okologische Baubegleitung kann in der Bauphase die tatsachliche Erforderlichkeit der
Bauzeiteinschrankung tberprifen und diese in Abh&angigkeit von aktuellen 6rtlichen Befun-
den ggf. aufheben. Hierzu sind vorherige Gelandebegehungen durch Fachleute erforderlich
(Prufung der Anwesenheit von Brutvogeln). Vor der Aufnahme der Bauarbeiten in den be-
treffenden Bereichen informiert die Okologische Baubegleitung die zustéandige Naturschutz-
behdrde Uber das Ergebnis der Untersuchungen und den Zeitpunkt der geplanten Aufhe-
bung.
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Schaffung Ersatzhabitat fur Zauneidechsen und Umsiedlung (Vorgezogene Ausgleichs-
maflnahmen Acer 1)

Herstellung des Ersatzhabitats auf Basis der Vereinbarung /41/ (s. Ausfihrungen im Kap.
6.2.5.1). Mit der Umsetzung der Malinhahmen wurde im August 2023 begonnen.

6.2.5.5 Fazit

Insgesamt kann abgeleitet werden, dass durch das geplante Vorhaben keine erheb-
lichen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt
verursacht werden.

6.2.6 Landschaft, Erholung

Fur das Schutzgut Landschaft und Erholung wurden keine wesentlichen Wirkfaktoren und
auch keine Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung abgeleitet (vgl. Tabelle 2,
Seite 31). Die Unerheblichkeit der Wirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Land-
schaft und Erholung wurde bereits im Kap. 4 dargelegt.

Fazit

Durch das geplante Vorhaben werden keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft und Erholung verursacht.

6.2.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Fur das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter wurden keine wesentlichen
Wirkfaktoren und auch keine Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung abgeleitet
(vgl. Tabelle 2, Seite 31). Die Unerheblichkeit der Wirkungen des Vorhabens auf das
Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter wurde bereits im Kap. 4 dargelegt.

Fazit

Durch das geplante Vorhaben werden keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter verursacht.

6.2.8 Menschen, insbhesondere die menschliche Gesundheit

Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
durch das Vorhaben kénnen im Wesentlichen durch folgende projektspezifische Wirkfakto-
ren verursacht werden (vgl. Tabelle 2, Seite 31):

e Emissionen von Luftschadstoffen im bestimmungsgemalfen Betrieb
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e Emissionen von L&rm im bestimmungsgemalfien Betrieb.

Geringe Beeinflussungen kdnnen durch folgende Wirkfaktoren erfolgen:
o baubedingter Verkehrs- / Baumaschinenlarm

o baubedingte Abgas- und Staubemissionen.

Das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, umfasst insbeson-
dere die Gewahrleistung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse und den Schutz des
Wohnumfeldes (Raume fiir Freizeit- und Erholungsfunktion) als zu bewertende Schutzgut-
belange.

6.2.8.1 Emission von Luftschadstoffen im bestimmungsgemafen Betrieb

Die Bewertung der Emission von Luftschadstoffen im bestimmungsgemalien Betrieb er-
folgte bereits in Kap. 6.2.1.1. Wie dort dargestellt, sind die Zusatzbelastungen durch die
NEA gering und liegen im gesamten Untersuchungsgebiet unter den Irrelevanzgrenzen der
TA Luft.

Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass erhebliche Beeintréachtigungen des Men-
schen, insbesondere der menschlichen Gesundheit, durch die Luftschadstoffemissionen
des bestimmungsgemalien Betriebs, welcher sowohl den Testbetrieb als auch den Notfall-
betrieb der NEA umfasst, ausgeschlossen werden kénnen.

6.2.8.2 Emission von Larm im bestimmungsgemaéanRen Betrieb

Fur die Beschreibung der Auswirkungen des Betriebs des Rechenzentrums auf die Larm-
situation wurde eine detaillierte Schallimmissionsprognose /3/ nach TA Larm erarbeitet. Die
Ergebnisse der Prognose werden im Folgenden auszugsweise wiedergegeben.

In der Schallimmissionsprognose wurden insgesamt 17 Immissionsorte an nachstgelege-
nen schutzbedurftigen Bebauungen betrachtet. Die bauplanungsrechtliche Gebietseinord-
nung der Immissionsorte ergibt sich aus der Auskunft des Bezirksamtes Steglitz-Zehlendorf
vom 31.03.2023 und des Bezirksamtes Tempelhof-Schéneberg vom 28.03.2023. Fiir die
einzelnen Immissionsorte wurden somit die in Tabelle 12 zusammengefassten Immissions-
richtwerte bericksichtigt. /3/

Tabelle 12: Betrachtete Immissionsorte, deren Gebietskategorie sowie zugehdrige und
Immissionsrichtwerte gemafl TA Larm /3/ (T — Tagzeitraum, LN — Lauteste
Nachstunde)
Nr. |Bezeichnung Gebietskategorie Immissionsrichtwer
te gem. TA Larm in
dB(A)

T LN

101 | Bischofsgriiner Weg 83a Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40

102 | Bischofsgruner Weg 79a Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
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Nr. |[Bezeichnung Gebietskategorie Immissionsrichtwer
te gem. TA Larm in
dB(A)

T LN
103 | Bernecker Weg 1 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
104 | Holenbrunner Weg 8a Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
105 | Freymullerweg 34 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
106 | Freymillerweg 42 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
107 | RingstraRe 8g Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
108 | RingstralBe 96 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
109 [Ringstral3e 86 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
110 |Ringstrale 81 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
111 [RingstralRe 72 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
112 [RingstralRe 41 Allgemeine Wohngebiete (WA) 55 40
113 | Altes Gaswerk Mariendorf 25 Industriegebiete (Gl) 70 70
14 | Im Marienpark 3 Gewerbegebiete (GE) 65 65
115 |Im Marienpark 3 Gewerbegebiete (GE) 65 65
116 | Im Marienpark 31 Gewerbegebiete (GE) 65 65 Y
117 | Altes Gaswerk Mariendorf 31 Industriegebiete (Gl) 70 70

9 Bironutzung oder keine Nachtnutzung

Kurzzeitige Gerauschspitzen (Maximalpegel) dirfen einen im Tagzeitraum um 30 dB(A)
bzw. im Nachtzeitraum um 20 dB(A) erhéhten Immissionsrichtwert nicht Gberschreiten /3/.

Far mit erhdhten Schallimmissionen verbundene Ereignisse (sog. ,Seltene Ereignisse®) gel-
ten gemaf Nr. 6.3 TA Larm von der Gebietskategorie unabhangige Immissionsrichtwerte.
Dies gilt jedoch nicht fir Birogebaude. Diese werden bei gleichbleibender Nutzung im
Nachtzeitraum entsprechend den aktuellen LAI-Hinweisen zur TA L&rm mit dem im Tag-
zeitraum geltenden Immissionsrichtwert bertcksichtigt. /3/

Die Lage der einzelnen Immissionsorte ist der nachfolgenden Abbildung 15 zu enthehmen.
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Abbildung 15: Lage der maf3geblichen Immissionsorte 101 bis 117, Auszug aus /3/

Immissionsort

Die Berechnungen wurden auf Basis eines erstellten dreidimensionalen numerischen Mo-
dells durchgefiihrt. Die an den 17 maRgeblichen Immissionsorten zu erwartenden Beurtei-
lungspegel wurden jeweils fiir die zwei Betriebsweisen /3/:

o Regelbetrieb des Rechenzentrums (inkl. Testbetrieb der NEA) und den
e Sonderbetrieb des Rechenzentrums (Notfallbetrieb der NEA bei Stromausfall)
berechnet.

Zudem erfolgten an den Immissionsorten 101 bis 106, zusatzlich zur Berechnung der Beur-
teilungspegel, Betrachtungen zu tieffrequenten Gerauschen /3/.

Der Schallimmissionsprognose wurde die Einhaltung folgender Auflagen zu Grunde ge-
legt /3/:

A1l Die fur die larmintensiven R&ume vorgegebenen Rauminnenpegel sind einzuhal-
ten.

A2 Der Testbetrieb der NEA und Loéschgasventilatoren ist ausschlief3lich an Werkta-
gen (Montag bis Samstag) auf3erhalb der Ruhezeiten, d.h. zwischen 7.00 Uhr und
20.00 Uhr, fur eine Dauer von maximal einer Stunde zul&ssig
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A3 Die fiur die Technische Gebaudeausristung angegebenen maximal zuldssigen
Schallleistungspegel sind vom Planer bzw. Hersteller zu gewdahrleisten und nach
Inbetriebnahme einzuhalten. Eine Abweichung ist zulassig, wenn nachgewiesen
wird, dass die dadurch mdglicherweise entstehenden Verschlechterungen durch
Maflinahmen an anderen Schallguellen kompensiert werden.

Die nachfolgend zusammengefassten Ergebnisse der Schallimmissionsprognose gelten
somit nur bei Einhaltung der drei 0.g. Auflagen.

Regelbetrieb des Rechenzentrums (inkl. Testbetrieb der NEA) /3/

Die folgende Tabelle 12 zeigt die zu erwartenden Beurteilungspegel fir den Regelbetrieb
des Rechenzentrums (24 h/d kontinuierlich), inkl. des monatlich fir 1 h erforderlichen Test-
betriebs der NEA an Werktagen (Montag bis Samstag) in der Zeit zwischen 7.00 Uhr und

20.00 Uhr.
Tabelle 13: Beurteilungspegel fir den Regelbetrieb des Rechenzentrums (inkl. Testbe-
trieb der NEA), T — Tagzeitraum, LN — Lauteste Nachstunde /3/
Nr. Bezeichnung Immissionsrichtwerte | Beurteilungspegel
in dB(A) in dB(A)

T LN T LN
101 Bischofsgriner Weg 83a 55 40 44 29
102 Bischofsgriner Weg 79a 55 40 44 30
103 Bernecker Weg 1 55 40 49 34
104 Holenbrunner Weg 8a 55 40 45 30
105 Freymuillerweg 34 55 40 41 26
106 Freymillerweg 42 55 40 40 24
107 Ringstralle 8g 55 40 33 17
108 RingstralRe 96 55 40 41 28
109 RingstralRe 86 55 40 39 26
110 Ringstrafle 81 55 40 38 25
111 Ringstralle 72 55 40 32 18
112 RingstralRe 41 55 40 31 17
113 Altes Gaswerk Mariendorf 25 70 70 32 15
114 Im Marienpark 3 65 65 39 27
115 Im Marienpark 3 65 65 43 28
116 Im Marienpark 31 65 65 48 30
117 Altes Gaswerk Mariendorf 31 70 70 50 39

Die fur den Regelbetrieb berechneten Beurteilungspegel unterschreiten die an den Immis-
sionsorten fur die jeweilige Gebietseinordnung geman Nr. 6.1 TA Larm geltenden Immissi-
onsrichtwerte im Tag- und Nachtzeitraum um mindestens 6 dB(A).
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Sonderbetrieb des Rechenzentrums (Notfallbetrieb der NEA bei Stromausfall) /3/

Der Notfallbetrieb des Rechenzentrums ist nach Vorgabe der Senatsverwaltung fir Umwelt,
Verkehr und Klimaschutz Berlin als ,Seltenes Ereignis® zu bewerten. Die zu erwartenden
Beurteilungspegel sind in folgender Tabelle 13 dargestellt.

Tabelle 14: Beurteilungspegel fiir den Sonderbetrieb des Rechenzentrums (Notfallbetrieb
der NEA bei Stromausfall), T — Tagzeitraum, LN — Lauteste Nachtstunde /3/
Nr. Bezeichnung Immissionsrichtwerte | Beurteilungspegel
in dB(A) in dB(A)

T LN T LN
101 Bischofsgriner Weg 83a 70 55 57 52
102 Bischofsgriner Weg 79a 70 55 57 52
103 Bernecker Weg 1 70 55 61 55
104 Holenbrunner Weg 8a 70 55 57 53
105 Freymiillerweg 34 70 55 55 50
106 Freymullerweg 42 70 55 53 49
107 Ringstral3e 8g 70 55 47 43
108 Ringstral3e 96 70 55 54 48
109 RingstralRe 86 70 55 52 45
110 RingstralRe 81 70 55 51 44
111 Ringstralle 72 70 55 46 41
112 RingstralRe 41 70 55 45 40
113 Altes Gaswerk Mariendorf 25 70 70 44 43
114 Im Marienpark 3 70 65 49 47
115 Im Marienpark 3 70 65 53 52
116 Im Marienpark 31 70 65 57 56
117 Altes Gaswerk Mariendorf 31 70 70 59 58

Die fir den Sonderbetrieb des Rechenzentrums, also den Notfallbetrieb der NEA bei Strom-
ausfall, berechneten Beurteilungspegel unterschreiten die an den Immissionsorten fiir ,Sel-
tene Ereignisse” bzw. fur die jeweilige Gebietseinordnung gemafl Nr. 6.1 TA Larm gelten-
den Immissionsrichtwerte im Tagzeitraum um mindestens 9 dB(A) bzw. halten diese im
Nachtzeitraum ein.

Maximalpegel kurzzeitiger Gerduschspitzen /3/

Die Maximalpegel halten die an den Immissionsorten fir die jeweilige Gebietseinordnung
gemanR Nr. 6.1 TA Larm geltenden Immissionsrichtwerte jederzeit ein.
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Betrachtung der Vorbelastung in der Schallimmissionsprognose /3/

Da die an den einzelnen Immissionsorten fir die jeweilige Gebietseinordnung geman
Nr. 6.1 TA Larm geltenden Immissionsrichtwerte im Tag- und Nachtzeitraum im Regelbe-
trieb um mindestens 6 dB(A) unterschritten werden, war eine Betrachtung der Vorbelastung
nicht erforderlich.

Tieffrequente Gerausche /3/

Tieffrequente Geréusche kdnnen trotz Einhaltung der gemafi Nr. 6.1 der TA Larm geltenden
Immissionsrichtwerte zu Konflikten in direkter Nachbarschaft fihren.

Tieffrequente Gerausche werden gemaf Nr. A.1.5 TA Larm nach DIN 45680 in Verbindung
mit Beiblatt 1 zur DIN 45680 ermittelt und beurteilt. Belastigungen durch tieffrequente Ge-
rausche kdnnen bereits dann auftreten, wenn die Hérschwelle des Menschen in geschlos-
senen Innenraumen nur geringfligig Uberschritten ist. Die Kaminmindung von NEA ist er-
fahrungsgemarn als kritische Schallquelle fir tieffrequente Gerdusche anzusehen.

Die Betrachtungen zu tieffrequenten Gerauschen erfolgten an den hinsichtlich der Ge-
bietskategorie als allgemeine Wohngebiete (WA) eingestuften Immissionsorten 101 bis 106,
westlich des Vorhabenstandorts.

Im Ergebnis wurden als kritische Immissionsorte hinsichtlich tieffrequenter Gerdusche 103
und 104 eingestuft. Fir diese Imissionsorte ist zur Einhaltung der Anforderungen fir tieffre-
quente Gerausche ohne hervortretenden Einzelton (Ziel: Anhaltswerte 35 dB(A) im Tag-
zeitraum und 25 dB(A) im Nachtzeitraum), der Einbau von Schalldampfern mit den in der
Schallprognose genannten Mindestanforderungen erforderlich. Auf Basis der Berechnung
bei Umsetzung der Schallminderungsmaf3nahmen werden fiir die Frequenzen 25 Hz bis 40
Hz eine Einhaltung, fir die Frequenzen ab 50 Hz eine Uberschreitung der
Horschwellenpegel gemafl Beiblatt 1 zur DIN 45680 /14/ prognostiziert. Die fur den Tag-
und Nachtzeitraum geltenden Anhaltswerte werden eingehalten. Schadliche
Umwelteinwirkungen durch tieffrequente Gerdusche sind somit nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf den Verkehrslarm im offentlichen Verkehrsraum /3/

Der auf dem Vorhabenstandort auftretende anlagenbezogene Fahrverkehr ist Bestandteil
der vorliegenden Schallimmissionsprognose. Um den Vorhabenstandort jedoch erreichen
zu konnen, ist die Nutzung offentlicher Verkehrswege erforderlich. Dies betrifft in diesem
Fall die StraRen ,Im Marienpark® und ,Altes Gaswerk Mariendorf*.

Das Rechenzentrum hat somit Auswirkungen auf den von den o0.g. StralRen ausgehenden
Verkehrslarm. Zur Beurteilung dieser Auswirkungen erfolgte eine Uberpriifung der
Anforderungen gemaf3 Nr. 7.4 TA Larm.

Aus gutachterlicher Sicht wurde festgestellt, dass sich fur den anlagenbezogenen Fahrver-
kehr im o&ffentlichen Verkehrsraum kein Erfordernis von Malinahmen ergibt. Das Rechen-
zentrum wird nur sehr geringe Verkehrsstrome verursachen. Auf der Strafde ,Altes Gaswerk
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Mariendorf‘ und Teilen der Strafde ,Im Marienpark® wird zudem eine Vermischung mit dem
bestehenden Verkehr stattfinden.

Ergebnis

In der vorliegenden Schallimmissionsprognose wurde der Nachweis erbracht, dass die
Anforderungen hinsichtlich des Schallimmissionsschutzes, unter Beachtung der drei o.g.
Auflagen Al bis A3, eingehalten werden.

Schéadliche Umwelteinwirkungen durch tieffrequente Gerausche sind bei Umsetzung ent-
sprechender Maflinahmen, zusétzlich zur Bertcksichtigung der Auflagen Al bis A3, eben-
falls nicht zu erwarten.

Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass erhebliche Beeintréachtigungen des Men-
schen und der menschlichen Gesundheit durch Larmemissionen des bestimmungsgema-
3en Betriebs (sowohl des Testbetriebs, als auch des Notfallbetriebs der NEA) ausgeschlos-
sen werden koénnen.

6.2.8.3 Wirkfaktoren von untergeordneter Bedeutung

Baubedingter Verkehrs- / Baumaschinenlarm

Die nachstgelegenen Wohnnutzungen sind ca. 80 m von den erforderlichen Baumalnah-
men entfernt. Diese minimale Entfernung wurde von der auf3eren Abgrenzung des Vorha-
benstandorts gemessen, der Grof3teil der Baumalinahmen erfolgt in groRerer Entfernung
zu den Wohnbebauungen. Mit zunehmender Entfernung nimmt die Belastigung durch Bau-
larm rasch ab. Larmintensive Bautétigkeiten sollen zudem nur von Montag bis Samstag im
Tagzeitraum zwischen 7:00 Uhr und 20:00 Uhr erfolgen, fur den Nachtzeitraum von
20:00 Uhr bis 7:00 Uhr ist i.d.R. kein Betrieb der Baustelle vorgesehen.

Aus den vorangegangenen Griinden in Verbindung mit dem tempordren Charakter der
Larmwirkung in der Bauphase ist von keinem Potenzial zur Verursachung erheblicher Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Mensch, insb. die menschliche Gesundheit, auszugehen.

Baubedingte Abgas- und Staubemissionen

Wahrend der Bauphase kdnnen durch Baufahrzeuge und Bautétigkeiten Emissionen von
Stauben bei Erdbewegungen und Abgase durch Bau- und Transportfahrzeuge auftreten.

Aufgrund der geringen Emissionshéhe nehmen diese Emissionen mit zunehmender Entfer-
nung rasch ab. Sie sind vergleichsweise gering, von begrenzter Dauer und verursachen
daher unter Bertcksichtigung der Abstdnde zu den nachstgelegenen schutzwirdigen Nut-
zungen keine erheblichen negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insb. die
menschliche Gesundheit.
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Zur Minderung derartiger Emissionen werden folgende MalRhahmen umgesetzt:
e Nutzung der bestehenden befestigten Zufahrten und Befestigung von Baustral3en
o Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit auf 10 km/h

e Befeuchtung von Baustral3en bei Trockenheit.

6.2.8.4 Fazit

Insgesamt kann aus den Darstellungen abgeleitet werden, dass durch das geplante
Vorhaben keine erheblichen Auswirkungen auf den Menschen, einschlieBlich der
menschlichen Gesundheit, verursacht werden.

6.2.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Als wichtige Wechselwirkungseffekte, die fir die Auswirkungen des Vorhabens eine Rolle
spielen kénnen, sind insbesondere Wirkungspfade Uber den Schadstoffeintrag von
Luftschadstoffen in andere Schutzguter zu benennen, beispielsweise:

¢ Emission von Luftschadstoffen (Luft) — Eintrag von Luftschadstoffen in den Boden
— Aufnahme von Schadstoffen durch Pflanzen und/oder Tiere — Aufnahme von
Schadstoffen durch den Menschen Uber die Nahrungskette

e Emission von Luftschadstoffen (Luft) — Eintrag von Luftschadstoffen in
Oberflachengewasser — Aufnahme von Schadstoffen durch Pflanzen und/oder
Tiere — Aufnahme von Schadstoffen durch den Menschen liber die Nahrungskette

Luftverunreinigungen kdnnen sich daher nicht nur auf dieses Schutzgut selbst, sondern
aufgrund der Funktion der Luft als Tragermedium fir Luftverunreinigungen auch auf
andere Schutzgiter auswirken. Eine mogliche erhebliche Beeinflussung fir andere
Schutzgiter kénnte demnach durch die Umweltfunktionen der Luft z. B. als

Medium fur Transport, Umwandlung und Abbau,

Lebensraum fiur Tiere und Pflanzen,

e Faktor der Wohn- und Erholungsqualitat,

o Faktor der Auspragung des Lokalklimas,

e Faktor der Auspragung des Globalklimas (hinsichtlich Treibhauseffekt) und
e Faktor fur land- und forstwirtschaftliche Ertrage gegeben sein.

Ebenso kann eine Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden aufgrund seiner
Umweltfunktionen als

e Lebensraum fur Pflanzen und Tiere,

o Filter, Speicher, Transformator und Puffer fur den naturlichen Stoffhaushalt,
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6.3

e Produktionsgrundlage fur die Erzeugung von Nahrungsmittein und anderer
Biomasse und

o Faktor des Landschaftsbildes (Reliefs)
die Beeinflussung anderer Schutzguter nach sich ziehen.

Wassereinleitungen kénnen ebenfalls aufgrund des Schutzgutes Wasser und seiner Um-
weltfunktionen zu Beeintrachtigungen des Lebensraumes fir Pflanzen und Tiere flhren.

Fur die Schutzguter Pflanzen- und Tierwelt sind folgende Umweltfunktionen mit
Wechselwirkungen zu anderen Schutzgitern als wesentlich anzusehen:

- Erhaltung des Arten- und Genpotenzials

- Bestandteil von Nahrungsketten

- Bestandteil des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion
- Faktor fur land- und forstwirtschaftliche Ertrage

- Schutz des Bodens vor Erosion.

Des Weiteren steht die Pflanzen- und Tierwelt in enger Beziehung mit der
Lebensraumfunktion von Klima/Luft, Boden sowie Oberflachen- und Grundwasser.

Soweit mit den verfliigbaren Untersuchungsmethoden ermittelbar, wurden wichtige
Wechselwirkungseffekte bereits bei der Beschreibung der Auswirkungen zu den
jeweiligen Schutzgitern berlicksichtigt, so dass eine weitere Betrachtung nicht er-
forderlich ist.

Beschreibung des Unfallrisikos und der damit verbundenen potenziellen
Auswirkungen auf die Schutzguter

Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG sind unmittelbare und mittelbare Auswirkungen
eines Vorhabens auf die Schutzgiter. Dies schlief3t auch solche Auswirkungen des Vorha-
bens ein, die aufgrund von dessen Anfalligkeit fir schwere Unfélle oder Katastrophen zu
erwarten sind, soweit diese schweren Unfélle oder Katastrophen fiir das Vorhaben relevant
sind.

Gemal der Begriindung der Bundesregierung zur Neufassung des UVPG in 2017 bedeutet
das, dass nicht nur technisch oder stofflich bedingte Unfallszenarien, sondern auch Kata-
strophen aufgrund natirlicher Ursachen, z. B. durch Erscheinungsformen des Klimawan-
dels, zu betrachten sind, etwa aufgrund eines verstarkten klimabedingten Hochwasserrisi-
kos am Standort. Dies gilt allerdings nur, soweit solche Annahmen dem wissenschaftlichen
Erkenntnisstand entsprechen. Uberdies sind nur Unfall- oder Katastrophenrisiken in den
Blick zu nehmen, die fiir die Entscheidung tber die Zulassigkeit des Vorhabens von Bedeu-
tung sind. Mal3gebend hierfur sind die Anforderungen des Fach- und Zulassungsrechts.
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Im Folgenden wird daher zwischen einem Unfallrisiko aufgrund der in der betrachteten An-
lage verwendeten Stoffe und Technologien und der Anfalligkeit des Vorhabens fiir Storfalle
oder gegeniber den Folgen des Klimawandels unterschieden.

Unfallrisiko aufgrund der verwendeten Stoffe und Technologien

Die Mengenschwellen der Stoérfall-Verordnung (12. BiImSchV) werden durch die in der
Anlage gehandhabten Stoffe unterschritten, sodass sie keinen Betriebsbereich im Sinne
von 8 1 Abs. 1 der Storfallverordnung aufweist. Demzufolge besteht kein Potenzial fur das
Hervorrufen einer ernsten Gefahr im Sinne der Storfallverordnung.

Fur die vier Rechenzentren A bis D wurde jeweils ein separates Brandschutzkonzept erar-
beitet /14/, /15/, /16/, /17/. Darin sind u.a. Ma3nahmen zur Risikoreduzierung von Branden
in dem jeweiligen Rechenzentrum beschrieben. Dazu z&hlen bspw. die Ausstattung der
Datenhallen mit einer automatischen Gasléschanlage und die Anbringung von trockenen
Steigleitern, mit denen der Léschangriff der Feuerwehr unterstitzt wird. Zudem werden
elektrotechnische Komponenten drtlich geblindelt (Energiezentralen). Die Energiezentralen
werden von den anderen Geb&udebereichen mit Brandwéanden getrennt. Die weiteren er-
griffenen MaRnahmen zur Reduzierung der Brandrisiken und das brandschutztechnische
Gesamtkonzept sind jeweils den vier Brandschutzkonzepten zu entnehmen.

Anfélligkeit des Vorhabens fur Storfélle oder gegeniiber den Folgen des Klimawandels

Die Anlage liegt auRerhalb von ausgewiesenen Uberschwemmungsgebieten und Hoch-
wasserrisikogebieten, sodass kein erhdhtes Risiko gegeniber Hochwasserereignissen
durch Klimaveranderungen besteht.

Die Anlage liegt ebenfalls auf3erhalb eines angemessenen Sicherheitsabstands zu Be-
triebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz 5a des BImSchG, sodass keine Anfalligkeit ge-
genluber Auswirkungen von etwaigen benachbarten Storfall-Anlagen besteht.

Auswirkungen bei Stilllegung der Anlagen

Bei einer beabsichtigten Einstellung des Betriebes erfolgt eine Mitteilung an die zustandige
Genehmigungsbehérde.

Der Anzeige werden Unterlagen Uber die vom Betreiber vorgesehenen Maflinahmen zur
Erflllung der sich aus § 5 Abs. 3 BImSchG ergebenden Pflichten beigefugt. Die der Anzeige
beizufiigenden Unterlagen werden insbesondere Angaben zu folgenden Punkten enthalten:

— Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen und sonstigen Gefahren, erheblichen
Nachteilen und erheblichen Belastigungen fir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft

— Entsorgung und Verwertung von Abfallen
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— MalRnahmen zur Wiederherstellung eines ordnungsgemalRen Zustandes des
Anlagengrundstticks.

Auch nach einer Betriebseinstellung verbleibt die Anlage solange im eingezaunten Bereich,
bis weitergehende Entscheidungen hinsichtlich der zukinftigen Nutzung oder des Ruick-
baus getroffen sind. In Vorbereitung des Anlagenstillstandes wird mit der Entleerung, Rau-
mung und Reinigung der Anlage ein Zustand geschaffen, von dem keine schadlichen Um-
welteinwirkungen, sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen
ausgehen.

Maflnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich erheblicher Umwelt-
auswirkungen sowie Beschreibung geplanter ErsatzmalRnahmen

In den Kapiteln 3, 4 und 6 der vorliegenden Unterlage wurden die vom Vorhabentrager
vorgesehenen Malinahmen zur Minderung und zum Ausgleich von Umweltauswirkungen
durch die geplanten Vorhaben dargestellt. Wie die Prognose der Umweltauswirkungen in
Kap. 7 zeigt, wird durch diese Maflnahmen erreicht, dass von den Vorhaben keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen. Insofern sind zusétzliche MalRnahmen im Zu-
sammenhang mit den geplanten Vorhaben nicht erforderlich.

Fehlende Informationen und sonstige Defizite bei der Ermittlung der Umweltauswir-
kungen

Die Erarbeitung des vorliegenden UVP-Berichts stiitzt sich auf eine Reihe sachbezogener
Gutachten und sonstiger Informationen, welche unter Kap. 2.2 und Kap. 10 sowie im
laufenden Text aufgefihrt sind.

Alle technischen Angaben beruhen auf den Angaben des Vorhabentragers mit Stand No-
vember 2023.

Die zur Verfligung stehende Datengrundlage wird insgesamt als ausreichend eingeschatzt.
Damit wird eine objektive und sachlich fundierte Bewertung der Umweltauswirkungen des
betrachteten Vorhabens ermdglicht.
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10 Qu

ellenverzeichnis

10.1 Gesetze und Verordnungen

Ve

Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung vom 18.03.2021,
aktuelle Fassung

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) vom 13.05.2013, aktuelle Fassung
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in der Fassung vom 31.07.2009, aktuelle Fassung

Bundes-Naturschutzgesetz (BNatSchG) in der Fassung vom 29.07.2009, aktuelle Fas-
sung

Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrwWG) vom 24.02.2012, aktuelle Fassung
Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17.03.1998, aktuelle Fassung

Gesetz Uber die Prifung von Umweltauswirkungen bei bestimmten Vorhaben, Planen
und Programmen im Land Brandenburg — Brandenburgisches Gesetz Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (BbgUVPG) vom 10.07.2002, aktuelle Fassung

Berliner Wassergesetz (BWG) vom 17.06.2005, aktuelle Fassung

Berliner Gesetz zur Ausfuhrung des Bundesbodenschutzgesetzes — Berliner Boden-
schutzgesetz (BIn BodSchG) vom 24.06.2004, aktuelle Fassung

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege von Berlin — Berliner Naturschutzgesetz
(NatSchGBIn) vom 28.10.2003, aktuelle Fassung

Gesetz zum Schutz von Denkmalen in Berlin — Denkmalschutzgesetz Berlin
(DSchG BIn) vom 24.04.1995, aktuelle Fassung.

rordnungen/ Richtlinien

Richtlinie 2000/60/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MalBhahmen der Gemeinschaft im
Bereich der Wasserpolitik - Wasser-Rahmen-Richtlinie (WRRL), in der aktuellen Fas-
sung

Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten - Vogelschutzrichtlinie, aktuelle
Fassung

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen - Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-Richtlinie), aktuelle Fassung

Oberflachengewasserverordnung (OGewV) - Verordnung zum Schutz der
Oberflachengewdasser vom 20.06.2016, aktuelle Fassung

Grundwasserverordnung (GrwV) — Verordnung zum Schutz des Grundwassers vom
09.11.2010, aktuelle Fassung

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.07.1999, aktuelle
Fassung
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Ve

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) vom 16.02.2005, aktuelle Fassung

Vierte  Verordnung zur Durchfuhrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes
(Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen — 4. BImSchV) vom 31.05.2017,
aktuelle Fassung

Neunte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verordnung uber das Genehmigungsverfahren - 9. BImSchV) vom 29.05.1992, aktuelle
Fassung

Zwolfte Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Storfall-
Verordnung - 12. BImSchV) vom 15.03.2017, aktuelle Fassung

NeununddreiBigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (Verordnung Uber Luftqualitatsstandards und Emissionshéchstmengen -
39. BImSchV) vom 02.08.2010, aktuelle Fassung.

rwaltungsvorschriften, Richtlinien, Merkblatter

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfihrung des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPVwY) vom 18.09.1995

Neufassung der Ersten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissions-
schutzgesetz (TA Luft) vom 18.08.2021

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (TA
Larm) vom 26.08.1998, zuletzt geandert am 01.06.2017

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerduschimmissionen
(AVV Baularm) vom 19.08.1970.

10.2 Weitere Quellen und Datengrundlagen

11/

121

13/

14/
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GICON® (2022): Ergebnisprotokoll Scoping Termin in Berlin am 22.09.2022 fur das
Vorhaben Notstromaggregate fiir das geplante Rechenzentrum Berlin Marienpark
(Baufeld 50)

GICON® (2023a): Schornsteinhthenberechnung mit Immissionsprognose fiir das
Projekt Rechenzentrum im Marienpark Berlin (Baufeld 50). BDMF Gewerbepark Ber-
lin-Marienpark GmbH & Co. KG. Gutachten-Nr. S220354-01, 08.12.2023

GICON® (2023b): Schallimmissionsprognose nach TA Larm fir das Projekt Rechen-
zentrum im Marienpark Berlin (Baufeld 50). BDMF Gewerbepark Berlin-Mariendorf
GmbH & Co. KG. Bericht Nr. M220354-01, 01.11.2023

BGD-ECOSAX (2023c): Ausgangszustandsbericht (AZB) entsprechend Richtlinie
2010/75/EU fur die Errichtung und den Betrieb von Netzersatzanlagen im Zusammen-
hang mit dem Betrieb des Rechenzentrum Berlin Marienpark (Baufeld 50)der BMDF
Gewerbepark, Berlin-Mariendorf GmbH & Co. KG, Dezember 2022

Ecoplan (2023): Faunistische und floristische Kartierungen im Rahmen des
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Vorhabens BMDF BE Flache Baufeld 50, Landschaftsplanung Consulting Ecoplan
Thiede, Berlin 20.12.2023

Investa (2022): Lageplane fur das Projekt DC BER 1, Planstand 07/08 2022

GGSC Partnerschaft von Rechtsanwalten mbB (2022): Baurechtliche Zulassigkeit ei-
nes Rechenzentrums. Lankwitzer Stral3e 48 in 12107 Berlin Tempelhof-Schéneberg,
Mariendorf, 24.08.2022

GECO GmbH: Untersuchungsbericht Nr. 220714 geotechnische Untergrunderkun-
dung und Baugrundbeurteilung, Teil 1: Geologische und hydrogeologische Baugrund-
situation sowie erdstatische Vorbemessungen, 14.12.2022

GECO GmbH: Untersuchungsbericht Nr. 220714 geotechnische Untergrunderkun-
dung und Baugrundbeurteilung, Teil 2: Geochemische Untersuchungen im Baufeld
C, 15.12.2022

Fugro Germany Land GmbH (2023): Sanierungskonzept. Partieller Bodenaustausch
im Bereich der Klarteiche des Baufeldes 50. Phase 1 — Ableitung geometrisches Sa-
nierungsziel. Enem. Gaswerk Mariendorf, 07.08.2023

Fugro Germany Land GmbH (2023): Sanierungsplan Partieller Bodenaustausch der
ehem. Klarteiche des Baufeldes 50, Phase Il — Sanierungsplan — ehem. Gaswerk
Mariendorf, Berlin, 20.09.2023, rev. 11.10.2023

Senatsverwaltung fir Stadtentwicklung (2005): Bewertungskriterien fir die Beurtei-
lung von Grundwasserverunreinigungen in Berlin (Berliner Liste), 22.07.2005

Grundwasser Consulting Ingenieurgesellschaft mbH (GCl): Gaswerk Mariendorf -
Hydrogeologisches Gutachten, 18.12.1996

Halfkann + Kirchner PartGmbH (2023): Brandschutzkonzept Berlin 1 — Bauteil A, Im
Marienpark 55, 12107 Berlin, Stand 20.06.2023

Halfkann + Kirchner PartGmbH (2023): Brandschutzkonzept Berlin 1 — Bauteil B, Im
Marienpark 55, 12107 Berlin, Stand 23.06.2023

Halfkann + Kirchner PartGmbH (2023): Brandschutzkonzept Berlin 1 — Bauteil C, Im
Marienpark 55, 12107 Berlin, Stand 23.06.2023

Halfkann + Kirchner PartGmbH (2023): Brandschutzkonzept Berlin 1 — Bauteil D, Im
Marienpark 55, 12107 Berlin, Stand 23.06.2023

Geoportal FIS Broker: https://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp, letzter Zugriff am
01.08.2023

GICON (2020): Unterlagen zur Allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls gem. § 7
UVPG fir die Errichtung und den Betrieb von Notstromersatzanlagen im Rahmen des
Neubaus eines Rechenzentrums im Marienpark Tempelhof-Schéneberg Berlin der e-
shelter services GmbH, 29.03.2020

Wikipedia: Marienpark Berlin, https://de.wikipedia.org/wiki/Marienpark_Berlin, letzter
Zugriff am 01.08.2023
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Flachennutzungsplan Berlin. Neubekanntmachung vom Januar 2015 einschlielich
aller wirksamen Anderungen und Berichtigungen bis Ende April 2023, Stand Mai 2023

Bezirksamt Tempelhof-Schéneberg von Berlin (2011): BFF-Landschaftsplan 7-L-2
Grol3beerenstralie im Bezirk Tempelhof-Schéneberg von Berlin, 11.01.2011

Bebauungsplanverfahren 7-80 Bezirksamt Tempelhof-Schéneberg von Berlin, Arten-
und Biotopschutzkonzept, Juli 2018

BfN - Bundesamt fir Naturschutz  (2023): Landschaftssteckbriefe,
https://www.bfn.de/themen/biotop-und-landschaftsschutz/schutzwuerdige-landschaf-
ten/landschaftssteckbriefe.html, letzter Zugriff am 02.08.2023

Senatsverwaltung fur Umwelt, Verkehr und Klimaschutz Berlin (2017): Landschafts-
programm/Artenschutzprogramm, Berlin, Dezember 2017

Google Maps:
https://www.google.de/maps/@52.3726503,13.265304,11.04z?entry=ttu, letzter Zu-
griff am 02.08.2023

Topographic Map: https://de-de.topographic-map.com/map-95z57/Deutsch-
land/?center=52.44122%2C13.36675&zoom=16, letzter Zugriff am 02.08.2023

Senatsverwaltung fur Mobilitat, Verkehr, Klimaschutz und Umwelt: Berliner Luftgute-
messnetz, https://luftdaten.berlin.de/lqi, letzter Zugriff am 02.08.2023

Senatsverwaltung fur Mobilitat, Verkehr, Klimaschutz und Umwelt: Luftdaten-Archiv:
Berichte und ergdnzende Daten, https://www.berlin.de/sen/uvk/umwelt/luft/luftquali-
taet/luftdaten-archiv/#jahr2022, letzter Zugriff am 02.08.2023

DWD Opendata: https://opendata.dwd.de/climate_environment/CDC/observati-
ons_germany/climate/multi_annual/mean_91-20/, letzter Zugriff am 02.08.2023

MLUK (2023): https://mluk.brandenburg.de/mluk/de/klimaschutz/klimawandel/klima-
wandel-folgen-und-anpassung/, letzter Zugriff am 02.08.2023

Senatsverwaltung fur Mobilitat, Verkehr, Klimaschutz und Umwelt: Auswirkungen des
Klimawandels, https://www.berlin.de/sen/uvk/klimaschutz/anpassung-an-den-klima-
wandel/auswirkungen-des-klimawan-
dels/#:~:text=Im%?20Jahr%6202020%?20war%20Berlin,1%2C9%20%C2%B0C%?20er-
wartet., letzter Zugriff am 02.08.2023

UBA (2022): Kommunaler Flachenrechner, https://gis.uba.de/maps/re-
sources/apps/flaechenrechner/index.html?lang=de, letzter Zugriff am 02.08.2023

BMDF Gewerbepark Berlin-Mariendorf GmbH & Co. KG: http://marienpark-ber-
lin.com/geschichte-des-gaswerks-mariendorf/, letzter Zugriff am 02.08.2023

GeoPortal des LBGR Brandenburg: https://geo.brandenburg.de/?page=Boden-
Grundkarten, letzter Zugriff am 02.08.2023

BGR Geoviewer: https://geoviewer.bgr.de/mapapps4/resources/apps/geoviewer/in-
dex.html?lang=de, letzter Zugriff am 02.08.2023
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BfG Karten zum 3. WRRL-Bewirtschaftungsplan (Stand 14.04.2022): https://geopor-
tal.bafg.de/karten/wfdmaps2022/, letzter Zugriff am 02.08.2023

BfN:  Schutzgebiete in  Deutschland, https://geodienste.bfn.de/schutzge-
biete?lang=de&layers=FFH%2C-NSG%2C-NLP, letzter Zugriff am 03.08.2023

Denkmalliste Berlin, Stand 24.03.2023, verfligbar unter: https://www.berlin.de/landes-
denkmalamt/_assets/pdf-und-zip/denkmale/liste-karte-daten-
bank/dm_liste.pdf?ts=1680001341, letzter Zugriff am 03.08.2023

Sonstige Informationen/Unterlagen vom Vorhabenstrager, letzte Aktualisierung:
01.12.2023

Vereinbarung Uber ein Ersatzhabitat fir Zauneidechsen auf dem Gelande des ehe-
maligen Gaswerks Mariendorf zwischen BMDF und Bezirksamt Tempelhof-Schone-
berg

TA Luft — Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft, Begrindung vom
18.08.2021

Gassner, Winkelbrandt, Bernotat (2010): UVP und strategische Umweltprufung.
Rechtliche und Fachliche Anleitung fir die Umweltprifung. 5. Auflage. C.F. Muller
Verlag. Heidelberg.
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11  Abklrzungsverzeichnis

BArtSchv Bundesartenschutzverordnung
BauNVO Baunutzungsverordnung

BBodSchG Bundes-Bodenschutzgesetz

BImSchV Bundesimmissionsschutzverordnung
BMZ Baumassenzahl

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

BO Bauordnung

B-Plan Bebauungsplan

BT Bauteil

BWP Bewirtschaftungsplan

CEF Vorgezogene Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
FFH Fauna-Flora-Habitat

GE Gewerbegebiete

gem. gemaf

Gl Industriegebiete

GOK Gelandeoberkante

GRZz Grundflachenzahl

I Immissionsort

LKW Lastkraftwagen

LN Nachtzeitraum (lauteste Nachtsunde)
LSG Landschaftsschutzgebiet

MW Leistung in Megawatt

MWe elektrische Leistung in Megawatt

NEA Netzersatzanlagen

NHN Normalhdhennull

SPA Special Protection Area (Europdisches Vogelschutzgebiet)
Sz Sicherheitszentrale

T Tagzeitraum

TA Technische Anleitung

TEHG Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz
UG Untersuchungsgebiet

UVPG Umweltvertraglichkeitsprifung

uvu Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
uw Umspannwerk

WA Allgemeine Wohngebiete

WHG Wasserhaushaltsgesetz

WRRL Wasserrahmenrichtlinie
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1 Einleitung

Im Zuge einer Bebauungsplanung des Gelandes am alten Gaswerk Mariendorf wurde zur Abklarung
genehmigungsrelevanter naturschutzrechtlicher Fragen eine flachenhafte Biotoptypenkartierung
durchgefihrt. Die Abgrenzung des zu kartierenden Bereichs erfolgte entsprechend der Umzaunung
des ehemaligen Photovoltaik-Standortes.

Als Grundlagen fir die Umweltplanungen wurden dariber hinaus faunistische Erfassungen
beauftragt, deren Ergebnisse im vorliegenden Bericht dargestellt werden.

2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt im Bezirk Tempelhof-Schénefeld. Am nérdlichen Ende befindet sich
der Teltowkanal mit Hafenbecken. Im Westen verlaufen die Gleise der S-Bahn und der
wiederaufgebauten Dresdner Bahn, im Osten befindet sich ein groBes Logistik-Zentrum der REWE
Berlin Logistik GmbH.

Wahrend des mehrjahrigen Betriebs der Photovoltaikanlagen wurde die Untersuchungsflache durch
Schafe beweidet. Die vorhandene Vegetation lasst eine Nachsaat vermuten, gegebenenfalls zur
besseren Futterversorgung der Schafe. Seit Entnahme dem Rickbau der Anlagen und deren
Fundamente wird die Flache zur Offenhaltung gemaht. Die streifenweise Anlage der
Photovoltaikelemente  ldasst sich anhand der  Vegetationsstruktur  wiedererkennen
(s. Abbildung 2).

Eine groBere Flache im nordlichen Teil des Gebietes ist mit Betonplatten teilversiegelt (s. Abbildung
13). Hierher flhrt ein Weg, ebenfalls teilversiegelt, ausgehend vom Hauptweg am 6stlichen Rand (s.
Abbildung 14). Der Hauptweg beginnt an der sudlichen Zufahrt auf das Geldande und verlauft
Richtung Norden. Auch er ist mit Betonplatten teilversiegelt (s. Abbildung 15). Entlang der westlichen
Seite des Gebietes verlauft ein altes Gleisbett samt Schienen auf Schotter (s. Abbildung 9 und 10). Es
gibt weitere stark verwitterte Teile eines alten Gleises von der 6stlichen Seite kommend und mittig
durch das Gebiet verlaufend (s. Abbildung 7). Die Vegetation einer groBeren Senke im stdlichen
Bereich zeigt, begrenzt durch einen Hang mit Aufwuchs junger Goétterbaume (s. Abbildung 12), ein
zumindest zeitweise frisches Milieu an (s. Abbildung 16). Im Stdosten der Flache befindet sich ein
altes Trafohduschen (s. Abbildung 2).

Generell zeigt sich auf der gesamten Flache eine hohe Heterogenitat der Vegetationsdecke aufgrund
der vielfaltigen anthropogenen Nutzung.

Bei den letzten Kartierungen aus dem Jahr 2005 wurde der geschitzte Biotoptyp 05121102
.Silbergrasreiche Pionierfluren mit spontanem Gehdlbewuchs (Deckung der Geholze 10-30%)" mit
knapp 1.800 m2 festgestellt, wobei die Bewertung als geschitztes Biotop mit ,unklar” ausfiel. An
einer weiteren Stelle etwas weiter stidlich stellte man den Biotoptyp 05120002 ,Trockenrasen mit
spontanem Geholzbewuchs (Deckung der Gehdlze 10-30%)" mit knapp 4.400 m2 fest. Auch hier blieb
die Zuweisung eines Schutzstatus unklar. Der GroBteil des Gebietes wurde mit dem Biotoptyp 12311
.Industrie-, Gewerbe-, Handels- und Dienstleistungsflache mit hohem Griinflachenanteil bewertet (s.
Abbildung 1; Quelle: FIS-Broker, 03.10.2023; 17:20). Weitere Schutzgebietskategorien liegen nicht
uber der Flache.
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Abbildung 1: Ausdruck aus dem Geoportal Berlin, Abruf im Oktober 2023.

057121102 = Silbergrasreiche Pionierfluren mit spontanem Gehdlzbewuchs (aus 2005).

05720002 = Trocken- und Magerrasen mit spontanem Gehdlzbewuchs (aus 2005).

0715301 = einschichtige oder kleine Baumgruppen, Altbaum.

72371 = Industrie-, Gewerbe-, Handels- und Dienstleistungsfidchen (in Betrieb) mit hohem
Griinflachenantell.

726432 = Parkplatz, versiegelt, ohne Baumbestand.
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3 Rechtliche Grundlagen

Zu den Schutzgutern, die im Rahmen der Bau- und Umweltplanungen zu bertcksichtigen sind,
gehort u. a. die Fauna. Damit im Zuge einer Umnutzung bzw. Entwicklung der Flache die Eingriffe in
Natur und Landschaft bewertet werden kdnnen, sind Aussagen Uber die Lebensraumfunktion des
Planungsgebietes fur die Tierwelt (Schutzgut Fauna) notwendig. Insbesondere fiir die nach dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) besonders und streng geschitzten Arten (8 7 BNatSchG)
ergeben sich besondere Anforderungen. Geschitzte Arten unterliegen den Artenschutzvorschriften
der §§ 19 (3) und 39 ff. BNatSchG.

Unabhangig von der planungsrechtlichen Festsetzung des Plangebietes ist der sich aus dem
Bundesnaturschutzgesetz ergebende allgemeine Artenschutz immer zu bertcksichtigen.

Die bundesweit festgelegten Flachen-Schutzkategorien finden sich in Kapitel 4 des
Bundesnaturschutzgesetzes (,Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft”), Abschnitt 1
(,Biotopverbund und Biotopvernetzung; geschiitzte Teile von Natur und Landschaft). Der Abschnitt
beinhaltet die Paragraphen §§ 20 -30a. Fir die Biotopkartierung ist vor allem der § 30 BNatSchG
.Gesetzlich geschitzte Biotope” relevant. Die hier gelisteten Biotope dirfen nicht zerstort oder
erheblich beeintrachtigt werden. Unter den bundesweiten Schutz fallen laut § 30 BNatSchG:

1. natlrliche oder naturnahe Bereiche flieBender und stehender Binnengewasser
einschlieBlich ihrer Ufer und der dazugehorigen uferbegleitenden natirlichen oder
naturnahen Vegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche,
Altarme und regelmaBig Gberschwemmten Bereiche,

2. Moore, Simpfe, Rohrichte, GroBseggenrieder, seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

3. offene Binnendinen, offene natirliche Block-, Schutt- und Geréllhalden, Lehm- und
Losswande, Zwergstrauch-,  Ginster- und  Wacholderheiden, Borstgrasrasen,
Trockenrasen, Schwermetallrasen, Walder und Gebusche trockenwarmer Standorte,

4. Bruch-, Sumpf- und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwalder,
subalpine Larchen- und Larchen-Arvenwalder,

5. offene Felsbildungen, Hohlen sowie naturnahe Stollen, alpine Rasen sowie Schneetalchen
und Krummholzgebdische,

6. Fels- und Steilklsten, Kistendiinen und Strandwalle, Strandseen, Boddengewasser mit
Verlandungsbereichen, Salzwiesen und Wattflachen im Kistenbereich, Seegraswiesen
und sonstige marine Makrophytenbestande, Riffe, sublitorale Sandbanke, Schlickgriinde
mit bohrender Bodenmegafauna sowie artenreiche Kies-, Grobsand- und Schillgriinde im
Meeres- und Kistenbereich,

7. magere Flachland-Mahwiesen und Berg-Mahwiesen nach Anhang | der Richtlinie
92/43/EWG, Streuobstwiesen, Steinriegel und Trockenmauern.

Des Weiteren fiihrt das Land Berlin ebenfalls eine Liste an gesetzlich zu schiitzenden Biotopen. Sie
findet sich im Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspfelege von Berlin (Berliner

4
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Naturschutzgesetz — NatSchG Bln) unter Abschnitt 4 (,Schutz, Pflege und Entwicklung bestimmter
Teile von Natur und Landschaft”). § 26a fihrt die Biotope auf, die nicht zerstort oder sonst erheblich
oder nachhaltig beeintrachtigt werden diirfen:

1.

N o s~ WD

Moore, Siumpfe, Rohrichte, seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Quellbereiche,
naturnahe und unverbaute Bach- und Flussabschnitte, Verlandungsbereiche stehender

Gewasser,

offene Binnendlinen und Zwergstrauchheiden,

Bruch-, Sumpf- und Auwalder,

Kiefern-Eichenwalder, Eichen-Buchenwalder und Eichen-Hainbuchenwalder,
Magerrasen, Trockenrasen, Feucht- und Frischwiesen,

Kies-, Sand- und Mergelgruben,

Feldhecken.

Zerstérung oder erhebliche Beeintrachtigung meint dabei u.a. die Intensivierung, Anderung oder
Aufgabe von Nutzungen oder Bewirtschaftungsformen von Flachen. Ausnahmen kdnnen von der
zustandigen Behdrde erlassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kdénnen
(8 26a Abs. 3 NatSchG BlIn).
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4 Methodisches Vorgehen
4.1 Methodik der Biotopkartierung

Die Methodik zur Erfassung der Biotoptypen orientiert sich an der Kartieranleitung fir
Biotopkartierungen in Berlin (KOSTLER et. al 2005a) unter Hinzunahme der Biotoptypenliste (KOSTLER
et. al 2005b). Die Biotoptypen wurden vor Ort mit Hilfe der Software QField Uber ein Galaxy-Tablet
anhand der vorkommenden Arten raumlich abgegrenzt und digitalisiert. Die Arten wurden zusatzlich
dokumentiert. Als Hintergrundkarte dienten dazu die Karte von Berlin 1:5 000 (K5 Farbausgabe), die
digitalen farbigen TrueOrthophotos (2023) und die digitalen Color-Infrarot-TrueOrthophotos (2020)
aus der Sommerbefliegung (Quelle: FIS-Broker, 19.09.2023; 14:30). Die Daten wurden spater zur
Auswertung und Kartenerstellung in das Geoinformationsprogramm QGIS Ubertragen.

Zusatzlich zur ldentifikation der Biotoptypen wurde die Flache auf Vorkommen geschitzter
Pflanzenarten hin geprift. Die Schutzwirdigkeit orientiert sich dabei an den Anhangen I, IV und V
der FFH-Richtlinie, der Bundesartenschutzverordnung sowie den fiir den Bereich glltigen Roten
Listen.

Zur Zeit der vegetationskundlichen Aufnahmen waren kleinere Teilbereiche der Flache als
Zauneidechsen-Ersatzhabitat eingezaunt. Um hier keine Stérung zu verursachen, wurden diese
Bereiche nicht begangen, sondern vom Rand aus beurteilt

4.2 Methodik der Brutvogelkartierung

Es fanden 5 Begehungen der Flache im Mai und Juni des Jahres 2023 statt, darunter eine
Nachtbegehung (Tab. 1).

Die gesperrte Flache wurde in Absprache mit dem Eigentiimer betreten und vollstandig begangen.
Zusatzlich wurden die Flache soweit moglich von auBen eingesehen und einschlieBlich ihrer
Randbereiche die gesamte Avifauna erfasst.

Tabelle 1: Brutvogelkartierung. Begehungstage, -zeiten und Witterung.
Datum Uhrzeit Witterung
08.05.2023 | 23:00 - 00:00 Trocken, klar. 12°C, 3 bft
09.05.2023 | 06:00 — 07:30 Sonnig, klar. 7 - 10°C, 4 bft
17.05.2023 | 05:30 - 07:30 Trocken, bedeckt. 10°C, 3 bft
30.05.2023 | 07:00 — 08:00 Sonnig, klar. 15°C, 2 bft
15.06.2023 | 07:00 - 08:00 Leicht bewdlkt, 22°C, 2 bft

Die Kartierungen der Brutvogel erfolgten in Anlehnung an die von Stidbeck et al. (2005) beschriebene
Methode der Revierkartierung. Dazu wurden alle revieranzeigenden Merkmale, wie singende
Mannchen, Revierkdmpfe, Paarungsverhalten und Balz, Altvogel mit Nistmaterial, futtertragende
Altvogel, bettelnde Jungvdgel, Familienverbande mit eben fliggen Jungvdgeln u. a. sowie Nester in
Tageskarten eingetragen. Nach Greifvogelhorste und Nestern von Krahenvégeln wurde vor der
Belaubung der Gehdlze im April gesucht. Auf Grund der geringen GroBe der Flache und wenigen
revieranzeigenden Merkmalen wurden diese in verschiedenen Farben pro Erfassungstag in eine Karte
eingetragen und daraus die Revierzahl abgeleitet.

6
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4.3 Methodik der Reptilienkartierung

Vom 05.05.2023 bis zum 11.07.2023 wurden von ecoplan Thiede 6 Begehungen im Zeitfenster von
10:30 bis 16:45 auf den Flachen des Untersuchungsgebietes durchgefiihrt.

Zweck der Begehungen war die Bestandserfassung bzw. Kartierung der Herpetofauna, insbesondere
der gem. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng geschitzten Zauneidechse (Lacerta agilis).
Wahrend der Begehungen wurde das UG im Rahmen einer qualifizierten Kartierung auf das
Vorkommen von Zauneidechsen gepriift. Dazu wurden die Flachen durch 1-2 Personen abgegangen
und auf Zauneidechsen und andere fllichtende Tiere Uberprift. Das eingesetzte Personal, das lber
einschlagige Erfahrungen der Bestandserfassung von Reptilien und die Fahigkeit zur sicheren
Artansprache verfugt, lief dabei, wenn maoglich, in einer Reihe nebeneinander, um das Gebiet
moglichst flachendeckend zu durchkammen.

Die Zauneidechse gehort als Reptil zur Tierartengruppe der poikilothermen (wechselwarmen) Tiere,
die sich ihrer Umgebungstemperatur anpassen und deshalb gezielt sonnige oder schattige Platze
aufsuchen. Darliber hinaus reagieren Zauneidechsen auf thigmotaktische Reize und praferieren
daher Verstecke, in denen sie Hautkontakt zu dem Substrat haben, das sie umgibt. Im Allgemeinen
sind besonders geeignete Bereiche insbesondere besonnte Platze, wie siid- und ostexponierte Platze
in Hanglagen sowie offene Gras- und Staudenfluren und sich aufwarmende Platze zum Verstecken,
wie Stein- und Reisighaufen. Zudem nutzen Zauneidechsen auf dem Boden liegende und besonnte
Gegenstande wie Bodenplatten, Bretter und Folien. Solche Gegenstande wurden, soweit vorhanden,
wahrend der Begehungen angehoben und untersucht. Potenzielle Aufenthaltsorte fiir Eidechsen
wurden gezielt angesteuert und auf Vorkommen tberprift. Des Weiteren wurde auch nach anderen
Reptilien, wie Schlangen und Blindschleichen gesucht.

Die Kartierungen finden grundsatzlich bei glinstigen Witterungsbedingungen, wenn maéglich unter
Beachtung der Tageszeiten statt: an den etwas warmeren Tagen wird ein Gelande am frilhen Morgen
oder abends begangen, an durchschnittlich warmen Tagen tagsiber und an weniger heilen Tagen
zu sonnigen Zeiten. Nach der Uberwinterung werden in der Regel zunéchst Jungtiere und mannliche
Individuen ab Mitte Marz gesichtet, die Weibchen folgen etwa Mitte April.

Tabelle 2: Begehungstermine der Zauneidechsenkartierung.
Datum Wetter
05.05.2023 20°C, sonnig mit Schleierwolken, leichter Wind
09.05.2023 16°C, sonnig, windig
30.05.2023 23 Grad, Sonne, wolkenlos, leichte Brise
05.06.2023 26°, wolkenlos, leichte Brise
27.06.2023 19°C, Sonne mit Quellwolken, teils auffrischender Wind
11.07.2023 21°C, bewolkt, leichte Brise
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4.4 Methodik der Heuschreckenkartierung

Die Kartierung der Heuschrecken erfolgte am 18.07.2023 bei geeigneten trockenen, sonnigen und
windstillen Wetterbedingungen. Da vom Auftraggeber eine Kartierung der Population der
Blaufliigeligen Odlandschrecke gefordert war, wurde eine semiquantitative Transektkartierung
durchgefiihrt, bei der die fliichtenden Individuen der Blaufliigeligen Odlandschrecke und weitere
wertgebende Arten durch Sichtfang bzw. Sichtbeobachtung, sowie durch akustisches Verhoren,
punktgenau kartiert wurden.

Es wurden dabei 8 in Nord-Sud-Richtung durch das gesamte UG laufende Transekte mit einer
Gesamtlange von ca. 3,5 km abgegangen (siehe Abbildung 25). Auf Grund der geringen Fluchtdistanz
der Odlandschrecke wurde dabei nur ein 2 Meter breiter Korridor (jeweils 1 m links und rechts des
Transekts > GesamtgroBe ca. 0,7 h) bericksichtigt und relevante Individuen erfasst. Dazu wurde der
Boden stets nach potenziell vorkommenden Individuen abgesucht diese, wenn ndétig, zur
Bestimmung vor Ort kurzzeitig gefangen.

Neben der Blaufligeligen Odlandschrecke, wurde eine wertgebende Population der Italienischen
Schonschrecke angetroffen. Der Umstand, dass diese beiden gut getarnten Arten einen
ausgepragten Fluchtinstinkt besitzen und die aufgeschreckten Individuen sehr gut an ihren bunten
Fligeln zu erkennen und zu unterscheiden sind, vereinfachte dabei die visuelle Erfassung.

5 Ergebnisse Biotopkartierung
5.1 Biotoptypen

Wahrend der Kartierung konnten insgesamt 12 Biotoptypen festgestellt werden. Die meisten davon
sind aufgrund ihrer MaBe als Linienbiotope einzustufen. Aufgrund der Vielschichtigkeit der Flache
wurden die Biotope entsprechend ihrer Vegetationszusammensetzung und unabhangig von ihrer
FlachengroBe ganzheitlich erfasst:

Tabelle 3: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet Altes Gaswerk Mariendorf.

Lfd Bezeichnung BT-Typ BT-Nummer | FlachengréBe in

Nr. Bin m2, (gerundet)

1 Zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden- und Distelfluren (RSB). 03240 37.200
Begleitbiotop: vegetationsfreie und -arme Sandflachen (RRS) 03110
Zwei- und mehrjdhrige ruderale Stauden- und Distelfluren (RSB). 03240 1.400
Ruderale Wiesen (GMR) 05113 4.800

(Linienbiotop)

4 Gleisanlagen auBerhalb der Bahnhofe Uberwiegend mit 126612 2.400
Schotterunterbau 126631 (Linienbiotop)
Zusatzbiotop: Bahnbrache mit Gehdlzaufwuchs (OVGRG)

5 Gleisanlagen auBerhalb der Bahnhofe Uberwiegend mit 126612 1.700
Schotterunterbau 126632 (Linienbiotop)
Zusatzbiotop: Bahnbrache ohne Gehdlzaufwuchs (OVGRO)

6 Laubgebiische  trockener und trocken-warmer Standorte, 071032 900 (Linienbiotop)
Uberwiegend nicht heimische Arten (BLTH)
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7 Industrie- und Gewerbebrache (OGB) 12320 3.500
Zusatzbiotop Bauflachen und -stellen (OAB) 12730
8 Teilversiegelter Weg (OVWT) 12653 4.600
(Linienbiotop)
9 Von Grasern dominierte Bestande - Seggen-Trockenbereiche. 03322 3.000
(RXGT) 07142621 (Linienbiotop)
Zusatzbiotop: Baumreihe, liickig, jung, heimisch (BRRAJ)
10 Von Gréasern dominierte Bestdnde - Seggen-Feuchtbereiche (RXGC) 03321 800
11 Baumreihen, llickig, dltere Bestande (BRRAA) 07142611 2.300
(Linienbiotop)
12 Besonderer Einzelbaum (BES) 071521

Eine kartografische Darstellung der Lage der Biotoptypen ist der Anlage 1 zu entnehmen.

5.1.1 Zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden- und Distelfluren (RSB) mit Begleitbiotop
Vegetationsfreie und -arme Sandflachen (RRS)

Dieser Biotoptyp macht den groBten Teil der Flache aus. Die Flache ist charakterisiert durch eine
starke anthropogene Uberpriagung. Die Nutzung als Photovoltaikfliche ist in der
Vegetationszusammensetzung noch gut wiedererkennbar (s. Abbildung 1).

Der Bewuchs ist Uberaus heterogen: Manche Bereiche erscheinen durch das Vorkommen von
Brennnessel (Urtica dioica), Kriechendem Fingerkraut (Potentilla reptans), Luzerne (Medicago sativa),
Sauerampfer (Rumex acetosa), Knauelgras (Dactylis glomerata), behaarte Segge (Carex hirta), und
WeiBklee (7rifolium repens) als nahrstoffreiche Pionierstandorte (s. Abbildung 4), evtl. mit Einsaat,
wahrend an anderen Stellen die ein- bis zweijahrigen Ruderalzeiger mit Kanadischem Berufkraut
(Erigeron canadensis), Graukresse (Berteroa incana), Wegwarte (Cichorium intybus), gewdhnlichem
Leinkraut (Linaria vulgaris), weiBe Lichtnelke (Silene latifolia), weiBer Gansefu3 (Chenopodium album)
und gewdhnlichem Bitterkraut (Picris hieracioides) Gberwiegen (s. Abbildung 3). Zwischen den
nahrstoffreicheren Stellen wachsen Magerkeit anzeigende Pflanzen, wie z.B. der gewdhnliche
Hornklee (Lotus corniculatus), das Echte Johanniskraut (Hypericum perforatum), der Spitzwegerich
(Plantago /lanceolata) und das Ferkelkraut (Hypochaeris radicata). Stellenweise sind Arten des
ruderalen Halbtrockenrasens, bzw. trockenheits- und warmeliebende Arten zu finden wie der
Natternkopf (Echium vulgare), die Zypressenwolfsmilch (Euphorbia cyparissias), der gewdhnliche
Reiherschnabel (Erodium cicutarium), das Silberfingerkraut (Potentilla argentea) und die Wilde
Mohre (Daucus carota). An weniger dicht bewachsenen Stellen wachst der Schafschwingel (Festuca
ovina). In manchen Bereichen nimmt die Vergrasung zu, unter anderem mit Glatthafer
(Arrhenatherum elatius) und Rotschwingel (Festuca rubra). An den Boschungen, die nach Westen auf
den Bereich mit den stillgelegten Gleisen fihren, Gberwiegen inzwischen Rubus-Arten (s. Abbildung
4)

Im Bereich des in 2005 kartierten Silbergras-Sandtrockenrasens kam an wenigen sparlich
bewachsenen Reststellen der scharfe Mauerpfeffer (Sedum acre) vor, ebenso wie die Sandsegge
(Carex arenaria), der kleine Sauerampfer (Rumex acetosella) und das Silberfingerkraut (Potentilla
argentea) (s. Abbildung 5). Auch der Schafschwingel (Festuca ovina)war hier mit vertreten. Die
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wenigen Stellen entsprachen in GroBe und Artenzusammensetzung sowie im Anteil der Arten an der
Gesamtartenzahl jedoch nicht mehr dem vormaligen Biotoptyp und 16sen somit keinen Schutz mehr
aus. Stellenweise wuchs das Landreitgras (Calamagrostis epigejos) hier bereits ein.

Durch die Befahrung der Flache mit schwerem Gerat kommt es insbesondere im Bereich der Wege
und Betonplatten zum Begleitbiotop der vegetationsfreien- und armen Sandflachen (s. Abbildung 6).

Abbildung 2: Représentative Darstellung der streifenweise unterschiedlich ausgeprdgten
Vegetationsdecke. Vermutlich als Folge der Nutzung durch ~ Photovoltaikanlagen. Links im
Bild das Trafohduschen.

Abbildung 3: Stark gestdrte Bereiche mit Ruderalvegetation.
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Abbildung 5: Trocken-magere Restbereiche mit Sedum acre und Festuca ovina im Bereich des

ehemaligen Silbergras-Sandtrockenrasens.
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e o]
Abbildung 7: Stark verwittertes Gleisbett.

5.1.2 Zwei- und mehrjahrige ruderale Stauden- und Distelfluren (RSB)

Der kleine Teilbereich des Biotoptyps mit der groBten Flachenauspragung befindet sich ganz im
Nordosten des Untersuchungsgebietes. Die Vegetationszusammensetzung entspricht dem des
ersten Biotoptyps ohne die vegetationsfreien- und armen Sandflachen

12
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5.1.3 Ruderale Wiesen

Es handelt sich hierbei um ein langgezogenes Linienbiotop im Osten der Flache. Hier wachsen
Wiesenarten, jedoch immer noch begleitet von Stérung anzeigenden sowie Trockenheit und
Magerkeit liebenden Arten: u.a. Knduelgras, Wiesenschwingel (Festuca pratense), Rotschwingel,
Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesenlabkraut (Galium mollugo), Luzerne und Silberfingerkraut
(s. Abbildung 8).

s

Abbildung 8: Biotoptyp ,Ruderalisierte Wiesen” westlich der stillgelegten Gleise.

5.1.4 Gleisanlagen auBerhalb der Bahnhofe Gberwiegend mit Schotterunterbau, Zusatzbiotop:

Bahnbrache mit Geholzaufwuchs

Die Bahnbrache umfasst das stillgelegte Gleis sowie das Schotterbett, welches insbesondere westlich
des Gleises noch gut zu erkennen ist. Der nordliche Bereich der Gleise ist stark durch Ruderalisierung
und Verbrachung gepragt: Hier wachsen flachig Rubus-Arten sowie Sprosslinge des Gotterbaum
(Alianthus altissima) durch, die nur durch das regelmaBige Mahen klein gehalten werden (s.
Abbildung 9).

13
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Abbildung 9: Nordlicher Teil des stillgelegten Gleises. Die Fldache ist stark ruderalisiert und mit Brombeere und Gotterbaum
liberwachsen. Sie wird aktuell regelméBig geméht.

5.1.5 Gleisanlagen auBerhalb der Bahnhofe Uiberwiegend mit Schotterunterbau, Zusatzbiotop:
Bahnbrache ohne Gehdlzaufwuchs

Der sudliche Teil der stillgelegten Gleise zeichnet sich durch Trockenheit- und Warme liebende
Pflanzenarten rechts und links des Schotterbetts aus (Potentilla argentea, Festuca ovina, Sedum acre,
Hieracium spp., Erodium cicutarium). Sie kommen nicht flachig vor, sondern werden regelmaBig
unterbrochen durch z.B. nahrstoffhaltigere Bereiche mit Brennnessel (Urtica dioica) und Brombeere
(Rubus spp.) (s. Abbildung 11). von Westen her wachsen Wiesenarten wie Rotschwingel (Festuca
rubra) ein. Die Unterschotterung der Gleise selbst ist zu groBen Teilen vegetationsfrei, eventuell
durch eine damalige Anwendung von Herbiziden.

14
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Abbildung 11: Unterschiedlicher Bewuchs neben dem Gleisbett: Sedum acre sowie Urtica dioica in ndchster Nahe
zueinander.
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5.1.6 Laubgebtische trockener und trocken-warmer Standorte, iberwiegend nicht heimische Arten

Der Boschungsbereich um den tiefsten Punkt des Untersuchungsgebietes herum ist hauptsachlich
mit jungen Gotterbaumen (Alianthus altissima) bewachsen. Neben Brombeere und Wildrose (Rosa
spp) wachsen hier ein- bis zweijahrige ruderale Stauden (Brennnessel (Urtica dioica); Kanadisches
Berufkraut (£rigeron canadensis), Graukresse (Berteroa incana), weille Lichtnelke (Silene latifolia) und
weiBer GansefuB (Chenopodium album) (s. Abbildung 12). In einem kleinen Teilbereich kommt das
Landreitgras (Calamagrostis epigeijos) dominant vor.

Abbildung 12: Hangbereich mit Gotterbdumen und ein- bis zwejjahrigen Stauden. Im Vordergrund
ist ein Ersatzhabitat fiir Zauneidechsen eingerichtet.

5.1.7 Industrie- und Gewerbebrache (OGB), Zusatzbiotop Bauflachen und -stellen (OAB

Dieser Biotoptyp befindet sich im Norden des Untersuchungsgebietes. Er zeichnet sich durch eine
Versiegelung mit Betonplatten aus. Die Zwischenrdaume zeigen bereits wieder Bewuchs,
hauptsachlich Pionierarten, wahrend der vegetationsfreie Bereich auf den Betonplatten flachenmaBig
Uberwiegt (s. Abbildung 13).

16
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Abbildung 13: Mit Betonplatten teilversiegelter Bereich der Untersuchungsfldche. In den Zwischenrdumen
wéchst bereits Vegetation auf.

5.1.8 Teilversiegelter Weg

Die Bereiche des teilversiegelten Wegs befinden sich im Osten des Untersuchungsgebietes. Auch
hier wachst bereits wieder (Pionier-)Vegetation zwischen den einzelnen Betonplatten hindurch,
wahrend der flachenmaBig groBte Bereich vegetationsfrei ist (s. Abbildung 14).

Abbildung 74:  Teilversiegelter Weg mit Vegetation in den Zwischenbereichen der Betonplatten.

17
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5.1.9 Von Grasern dominierte Bestande - Seggen-Trockenbereiche, Zusatzbiotop: Baumreihe,
lickig, jung, heimisch

Der parallel zum Weg verlaufende niedrige Erdwall zeigt wie die meisten Biotope im
Untersuchungsgebiet eine trocken-warme Vegetationsauspragung (u.a. Zypressenwolfsmilch
(Euphorbia cyparissias) Gemeine Nachtkerze (Oenothera biennis)), ist jedoch etwas artenarmer.
Aufgrund des frequenten Vorkommens der behaarten Segge (Carex hirta) und der Einstufung als
Sekundarbiotop kann dieser Bereich den Seggen-Trockenbereichen zugeordnet werden. Aufgrund
des Vorkommens einiger niedriger Baume und Straucher (Weidorn (Crataegus spp), Kanadischer
Ahorn (Acer saccharum) und WalnuB3 (Juglans regia)), kann hier zudem das Zusatzbiotop ,Baumreihe”
angewendet werden (s. Abbildung 15).

! i

Abbildung 15: Trocken-magerer Erdwall mit Gehélzbepflanzung (Walnussbaum im Hintergrund). Links oben
im Bild ist der Hauptzufahrtsweg (teilversiegelt mit Betonplatten) zu erkennen.

5.1.10 Von Grasern dominierte Bestande - Seggen-Feuchtbereiche

Der am tiefsten gelegene Bereich des Gebietes zeichnet sich durch das Vorkommen von wenigen
feuchteanzeigenden Pflanzen aus. So sind hier in sehr geringem MaBe Binsen (Juncus spp.) ebenso
zu finden, wie Schilfrohr (Phragmites australis) (s. Abbildung 16). Allgegenwartig ist die Behaarte
Segge (Carex hirta). Weitere Arten waren u.a. die wilde Mohre (Daucus carota), WeiBklee (7rifolium

repens) und Rotschwingel (Festuca rubra).
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5.1.11 Baumreihen, llickig, altere Bestande

Der auBerste Westen des Gebietes ist von einer llickigen Baumreihe mit alteren Baumen,
hauptsachlich Pyramidenpappeln, bestanden (s. Abbildung 17). Auch wenn Baumreihen nicht als
geschitzte Biotope gemaB § 26a NatSchGBIn gelten, so ist vor einer eventuell notwendigen
Entnahme neben dem Artenschutz der Schutz nach der Baumschutzverordnung Berlin (BaumSchVO)
zu prufen. Grundsatzlich ist aus naturschutzfachlicher Sicht ein Belassen jedoch der Entnahme

vorzuziehen.
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Abbildung 17: Baumreihe bestehend aus Pyramidenpappeln am westlichen Rand des Untersuchungsgebietes

5.1.12 Besonderer Solitarbaum

Am sudostlichen Rand der Untersuchungsflache gibt es drei Einzelbaume mit Alleinstellungsmerkmal
durch ihren Stammumfang, den Strukturreichtum von Stamm und Krone und durch ihre isolierte
Lage. Auch wenn Einzelbaume nicht als geschiitzte Biotope gemaR § 26a NatSchGBIn gelten, so ist
vor einer eventuell notwendigen Entnahme neben dem Artenschutz der Schutz nach der
Baumschutzverordnung Berlin (BaumSchVO) zu prifen. Grundsatzlich ist aus naturschutzfachlicher
Sicht ein Belassen jedoch der Entnahme vorzuziehen.

5.2 Geschiitzte Pflanzenarten

Keine der vorgefundenen Pflanzenarten gilt auf Bundes- oder Landesebene als geschiitzt oder laut
der Roten Listen als gefahrdet.

5.3 Konfliktanalyse

Auf der Flache des Untersuchungsgebietes wurden keine nach § 30 BNatSchG oder § 26a BNatSchG
geschitzten Biotope festgestellt. Die im Jahr 2005 dokumentierten Biotope sind nicht mehr
vorhanden. Weiterhin wurden keine besonders oder streng geschitzten Pflanzenarten dokumentiert.
Im Fall der geplanten Entnahme der Baumreihe, bzw. der drei Solitdrbdume ist neben dem
Artenschutz der Schutz nach der Baumschutzverordnung Berlin (BaumSchVO) zu prifen.
Grundsatzlich ist aus naturschutzfachlicher Sicht ein Belassen jedoch der Entnahme vorzuziehen.
Der Bebauungsplanung steht seitens des Biotopschutzes somit nichts entgegen.
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5.4 Zusammenfassung

Im Zuge einer Bebauungsplanung des Geldndes am alten Gaswerk Mariendorf wurde zur Abklarung
genehmigungsrelevanter naturschutzrechtlicher Fragen eine flachenhafte Biotoptypenkartierung
durchgefiihrt. Die Kartierung ergab keinerlei Konflikte mit dem Biotopschutz, da die erfassten
Flachen ganzheitlich nicht dem gesetzlichen Schutz unterliegen. Auch wurden keine geschitzten
Artvorkommen festgestellt. Der Bebauungsplanung steht seitens des Biotopschutzes somit nichts
entgegen.

Im Fall der geplanten Entnahme der Baumreihe, bzw. der drei Solitarbdume ist neben dem
Artenschutz der Schutz nach der Baumschutzverordnung Berlin (BaumSchVO) zu priifen.
Grundsatzlich ist aus naturschutzfachlicher Sicht ein Belassen jedoch der Entnahme vorzuziehen.
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6 Ergebnisse Brutvogel

Es konnten insgesamt 39 Brutreviere von 16 Arten festgestellt werden (s. Tabelle 4). Die Brutplatze
bzw. die ermittelten Revierzentren lagen dabei ausschlieBlich in den Randbereichen des Areals, auf
der eigentlichen Solarflache konnten keine Brutreviere festgestellt werden.

Tabelle 4: Vorkommen erfsster und maéglicher Brutvégel mit regionalem und nationalem Schutzstatus. Bv (Brutvogel),

Pot.Bv (Potentieller Brutvogel), Ng (Nahrungsgast)

Artname é\:\izz nchL“Vtv;is Status RLD | RLB
Ringeltaube 3 Bv * *
Nebelkrahe 1 1 Bv * *
Eichelhaher 1 Bv * *
Star 3 2 Bv 3 *
Neuntoter I Bv * *
Amsel 3 Bv " *
Nachtigall 3 Bv * *
Gartenrotschwanz 2+1 Bv + Pot.Bv * *
Hausrotschwanz 2+2 Bv + Pot.Bv * *
Monchsgrasmiicke 2 Bv * *
Zilpzalp 1 Bv * *
Kohlmeise 4 Bv * *
Blaumeise 3 Bv * *
Gartenbaumlaufer 2 Bv * *
Haussperling 3 Bv * *
Stieglitz 3 Bv * *
Feldlerche 2-4 Pot.By 3 3
Haubenlerche I Pot.By I I
Bachstelze 1-3 Pot. Bv ! \
Steinschmatzer 1 Pot.By 1
Schwarzkehlchen I Pot. Bv * *
Grauammer I Pot.By \ \
Stockente Ng * *
Graureiher Ng * *
Kormoran Ng * *
Turmfalke Ng * *
Mauersegler Ng * *
Mehlschwalbe Ng 3 *
Grinfink Ng * *

22

Ergebnisbericht
Faunistische und floristische Kartierungen, BMDF BE Flache Baufeld 50




Lcrer g
ecoplan Ergebnisbericht
Thiede Faunistische und floristische Kartierungen, BMDF BE Flache Baufeld 50

Hohe Konzentrationen von Brutrevieren befinden sich in den ruderalen Bereichen am nérdlichen und
stdlichen Rand des Gebietes. Eine moderate Revierdichte weist die Pappelreihe am westlichen Rand
auf und vereinzelt finden sich Reviere in den Gehdlzen und Gebauden an der Ostlichen Begrenzung
des Untersuchungsgebietes (Abbildung 18). Unter den festgestellten Brutvogelarten treten mit dem
Star eine Art der bundesweiten Roten Liste bedrohter Vogelarten (Kategorie 3 — ,gefahrdet”) auf
sowie mit dem Neuntoter eine Art der europaischen Vogelschutz-Richtlinie. Sieben weitere
Vogelarten wurden im Gebiet als Nahrungsgaste festgestellt (Tabelle 4). Bei samtlichen
morgendlichen Begehungen erfolgten Demontagearbeiten mit Baustellfahrzeugen auf der
Untersuchungsflache.

Bearbeiter: A Poloczek

Datum: 19.10.2023

Quelle:Digitale Orthophotos 20cm Bodenaufldsung
Farbe Cache Brandenburg mit Berfin

URL: https:/fisk geobasis-bb.de/mapproxy/

Made with: QGIS 3.30 on Windows

Abbildung 18: Festgestellte Brutvogelreviere im Untersuchungsgebiet. Gelb markiert die direkten Brutnachweise

Tabelle 5: Legende: Artnamen und Kiirzel

A Amsel

Bm Blaumeise

Ei Eichelhdher

Gb Gartenbaumlaufer
Gr Grauammer

H Haussperling

Hr Hausrotschwanz

K Kohlmeise

Mg Mdnchsgrasmiicke
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N Nachtigall

Nk Nebelkrdhe

Nt Neuntoter

Rt Ringeltaube

S Star

Sti Stieglitz

Zi Zilpzalp

Die Potential-Analyse umfasste eine Abschatzung der in der Literatur als potentiell PFA-affin
bewerteten Arten bezlglich ihres Vorkommens im innerstadtischen Kontext des
Untersuchungsgebietes. Anhand eigener Erfahrungen und der vorliegenden regionalen
Verbreitungsdaten (BOA 2021f) konnten 7 Arten identifiziert werden, die als mdgliche Brutvogel auf
dem Gelande briten. Samtliche fir das Untersuchungsgebiet als relevant eingestufte Arten samt
Potentialbewertung sind in Tabelle 4 zu finden. Eine Auflistung aller in der Literatur als potentiell auf
PFA vorkommende Brutvogel-Arten gibt Tabelle 6.

Aufgrund des Erfassungsbeginns Anfang Mai liegen nur Daten von Mitte und Ende der Brutperiode
2023 vor. Daher ist eine Untererfassung bestimmter Arten wahrscheinlich und eine
Potentialbetrachtung erfolgte.

Die Wetterbedingungen waren wahrend der Erfassungen durchweg gut. Insgesamt konnte ein den
Biotopstrukturen entsprechendes Artenspektrum wie auch eine entsprechende Revierdichte
festgestellt werden. Naturschutzfachlich wertgebende, friihbriitende Arten, beispielsweise Eulen
oder Spechte, sind auf dem eigentlichen Gelande des Solarparks nicht zu erwarten.

Die kurz gehaltenen Vegetationsflachen dienen typischen Bodenvdgeln urbaner Flachen wie
Ringeltauben, Staren und Nebelkrdhen nachgewiesenermalBen als Nahrungshabitat. Das
Nahrungshabitat durfte durch den Koteintrag der Weideschafe als Nahrungsrevier an Qualitat
gewinnen, da von einer Erhéhung einiger Insektenpopulationen auszugehen ist.
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Abbildung 19: Das Untersuchungsgebiet (Blickrichtung Nord) mit teildemontierten Solargesteellen. Die Hangkante sowie
die Pappelreihe grenzen das Areal zur Bahnstrecke ab

Wertgebende Strukturen flr Freibriter wie Hochstauden, Straucher, Geblische und Baume finden
sich nur in den Randbereichen. Wie sich die Beweidung auf die Bodenbriiter auswirkt, kann im
Rahmen dieser Arbeit nicht beurteilt werden. Die technischen Konstruktionen selbst kommen als
Brutplatz fir Nischenbriter wie Bachstelze, Hausrotschwanz oder Haussperling in Betracht. Ein
diesbeziglicher Nachweis konnte allerdings nicht erbracht werden. Auch hier dirfte die
Storungsintensitdt der zum Zeitpunkt der Erfassung andauernden Demontage-Arbeiten
entscheidend sein. Nehmen die Stérungen nach Abschluss der Demontage und moglichem
Neuaufbau ab, kdnnen bei vergleichsweise stdrungsarmem Betrieb Brutreviere an die Kollektor-
Anlagen aufkommen.

Die erwdhnten Randbereiche weisen eine fiir urbane Griinanlagen typische Avifauna auf. Weder
hinsichtlich der Brutrevier-Dichte noch der speziellen Artenzusammensetzung gibt es Auffalligkeiten.
Erwahnenswert ist das Neuntoter-Vorkommen auf der Griinflache im siidlichen Randbereich. Der
Neuntoter ist ein Brutvogel strukturreicher Offen- und Halboffenlandschaften, der dornentragende
Straucher als Brutstandort und insektenreiche Blihwiesen als Nahrungshabitat benoétigt. Gerade auf
Brachflachen und ahnlichen Standorten ist der Neuntoter auch im innerstadtischen Bereich zu finden,
in Berlin z.B. auf dem ca. 3.000 Meter nord-0stlich des Untersuchungsraumes liegenden Tempelhofer
Feld (ALTENKAMP, 2021). Als Art des Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie ist der Neuntoter
eine Art flr , deren Schutz besondere MaBnahmen ergriffen werden mdssen’.

Naturschutzrechtlich bedeutsam ist Giberdies der mehrfach als Brutvogel am Gebiet festgestellte Star.
Als Brutstandort nutzt er Hohlungen in Altbdumen, aber auch Nischen oder Lécher an Gebauden
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und Mauern. Auch entsprechende Nistkasten nimmt er gerne an. Im Untersuchungsgebiet befinden
sich drei Reviere jeweils in den Geholzbestanden der Randbereiche.

Zwar gibt es inzwischen eine Reihe von Untersuchungen, die Solaranlagen als Lebensraum fir
Brutvogel bewerten, allerdings bezieht sich dies in der Regel auf Anlagen in landlichen Raumen und
ist auf Areale im innerstadtischen Kontext nur begrenzt anwendbar. LIEDER & LUMPE (2011)
bezeichnen Feldlerche, Hausrotschwanz, Baumpieper, Bachstelze, Bluthanfling und Goldammer als
die Arten, die typischerweise stark von Solaranlagen profitieren konnen. Von diesen sechs Arten sind
drei (Baumpieper, Bluthdnfling, Goldammer) nicht im innerstadtischen Bereich Berlins zu erwarten.
Auch BIRDLIFE OSTERREICH (2021) zeigt in einer groBen Literaturstudie, dass Solarparks gerade fiir
Bachstelze und Bluthanfling neue Brutplatze an den technischen Anlagen schaffen kénnen. Der
NABU (2022) gibt in einer Metastudie 14 Arten an, die als Brutvogel auf PFA gefunden wurden bzw.
als potentielle Arten in Betracht kommen. Tabelle 6 gibt samtliche in der Literatur als PFA-relevant
gekennzeichnete Arten an.

Die Feldlerche ist ein Brutvogel groBerer Offenlandbereiche, in Berlin zwar in hoher Dichte auf dem
Tempelhofer Feld nachgewiesen (ALTENKAMP, 2021), aber eher kein Brutvogel von Gewerbeflachen
oder Bahnanlagen inmitten dichterer Bebauung. Bevorzugt wird eher kurze Vegetation, was durch
die Beweidung sicherlich beférdert wird, wenngleich in den meisten PFA zumindest die Vegetation
direkt unterhalb der Solarmodule tendenziell hoher aufwéachst.

Die sehr seltene Haubenlerche ist auf vergleichbaren Gewerbeflachen oder Bahnanlagen im Berliner
Stadtgebiet, auch im innerstadtischen Bereich, nachgewiesen. Sie kann zumindest als potentieller
Brutvogel im Untersuchungsgebiet angesehen werden.

Die Bachstelze ist eine Art, die durchaus im Untersuchungsgebiet vorkommen konnte, allerdings
nicht nachgewiesen ist. Sie ist ein anpassungsfahiger Nischenbriter, der vielfach in oder an
Gebauden und technischen Strukturen im Berliner Stadtgebiet nachgewiesen ist.

Der seltene Steinschmatzer ist in Berlin vergleichsweise regelmaBig auf geeigneten Flachen
anzutreffen, beispielsweise auf dem Tempelhofer Feld (ALTENKAMP, 2021), und gilt als potentieller
Brutvogel auf PFA. Schon relativ einfache MaBnahmen wie das Ausbringen von Steinhaufen,
liegendem Totholz oder dhnlichen Strukturen kann diese inzwischen deutschlandweit seltene Art
effektiv fordern.

Der Hausrotschwanz ist im Areal nachgewiesen und hdchstwahrscheinlich Brutvogel der
umliegenden Gebaudestrukturen, er koénnte auch in der PFA selbst vorkommen. Der
Gartenrotschwanz ist zwar als Brutvogel auf PFA nachgewiesen, ist aber kein typischer Brutvogel
derartiger Strukturen. Beide Arten sind in Berlin weit verbreitet.

Das Schwarzkehlchen ist auch im innerstadtischen Bereich Berlins und auch auf Gewerbebrachen und
ahnlichen Arealen verbreitet und kdnnte im Gegensatz zur Feldlerche von der unter Solarmodulen
hoher aufwachsenden Vegetation profitieren.
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Die Grauammer ist als Brutvogel auf dem ,Solarpark Eiche” unmittelbar norddstlich der Berliner
Stadtgrenze nachgewiesen (BOA 2021). Auch dieser
Vegetationsaufwuchs um die Sorpaneele selbst profitieren und ist auch auf Berliner Stadtgebiet als

Brutvogel auf Gewerbestandorten nachgewiesen.

Bodenbruter

Tabelle 6: Potentielle Brutvogelarten auf Photovoltaik-Freiflichen-Anlagen (PFA) (NABU 2022)
. EU -
Art wiss. Name RLB | RLD VSR Bemerkungen

Bachstelze Motacilla alba Vv Nachgewiesener Brutvogel auf PFA,
kdnnte als Nischenbriiter sogar u. U. von
PFA profitieren. Anpassungsfahige Art,
die In Berlin in einer Vielzahl von
Lebensrdaumen nachgewiesen ist, auch
auf Gewerbebrachen und Geb&uden.

Baumpieper Anthus trivialis 3 Vv Wird als potentieller Brutvogel auf PFA
geflhrt. In Berlin vereinzelt auch auf
Gewerbeflachen anzutreffen.

Bluthanfling Carduelis 3 3 Nachgewiesener Brutvogel auf PFA.

cannabina Vereinzelte Reviere in Berlin eher in

halboffenen Landschaften und
Waldrandgebieten, teilw. Aber auch auf
Gewerbeflachen.

Braunkehlchen Saxicola rubetra |3 2 Nachgewiesener Brutvogel auf PFA,
kdnnte sogar u. U. von PFA profitieren.
In Berlin selten und v.a. auf
Offenlandflachen und Feldfluren
anzutreffen.

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 Nachgewiesener Brutvogel auf PFA. In
Berlin eher auf groBeren
Offenlandbereichen (weitaus groBte
Population auf dem Tempelhofer Feld)
und Feldfluren am Stadtrand und nicht
in Gewerbegebieten und Bahnbrachen.

Flussregenpfeiffer | Charadrius dubius |1 \ Wird als potentieller Brutvogel auf PFA
gefihrt. Im Untersuchungsgebiet nicht
zZU erwarten.

Gartenrotschwanz | Phoenicurus Kein typischer Offenlandvogel, wird aber

phoenicurus vereinzelt auf PFA britend

nachgewiesen. In Berlin weitverbreitet.

Goldammer Emberiza citrinella Nachgewiesener Brutvogel auf PFA. In
Berlin eher auf groBeren
Offenlandbereichen und Feldfluren am
Stadtrand und nicht in Gewerbegebieten
und Bahnbrachen.

Grauammer Emberiza calandra |V \Y Nachgewiesener Brutvogel auf PFA. In

Berlin mit Vorkommen auf
Offenlandflachen, Brachen und
Gewerbestandorten.
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Haubenlerche Galerida cristata |1 1 Seltene Art, die als potentieller Brutvogel
auf PFA angesehen wird. Vereinzelte
Brutnachweise in Berlin tatsachlich auf
Gewerbebrachen und Bahngeladnde.

Hausrotschwanz | Phoenicurus Nachgewiesener Brutvogel auf PFA und
ochruros auch am Rande des
Untersuchungsgebietes vorkommend. In
Berlin weit verbreitet.

Heidelerche Lullula arborea \ \ Nachgewiesener Brutvogel auf PFA.
Vereinzelte Reviere in Berlin eher in
halboffenen Landschaften und
Waldrandgebieten.

Neuntoter Lanius collurio X Nachgewiesener Brutvogel auf PFA und
auch am Rande des
Untersuchungsgebietes vorkommend. In
Berlin weit verbreitet mit Vorkommen
auf Offenlandflachen, Brachen und
Gewerbestandorten.

Wiesenschafstelze | (Motacilla flava) 1 Wird als potentieller Brutvogel auf PFA
gefiihrt. In Berlin inzwischen selten und
im Untersuchungsgebiet nicht zu
erwarten.

Schwarzkehlchen | Saxicola rubicola Nachgewiesener Brutvogel auf PFA,
kdnnte sogar u. U. von PFA profitieren.
In Berlin verbreitet mit Vorkommen auf
Offenlandflachen, Brachen und

Gewerbestandorten.
Steinschmatzer Oenanthe 2 1 Seltene Art, die als potentieller Brutvogel
oenanthe auf PFA angesehen wird. In Berlin aber

regelmaBige Vorkommen auf
Offenlandflachen, Brachen und
Gewerbestandorten.

Wiesenpieper Anthus pratensis |1 2 Wird als potentieller Brutvogel auf PFA
geflhrt. In Berlin nur duBerst selten
vorkommend und im
Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten.

RL D (2020)

T. Ryslavy, H.-G. Bauer, B. Gerlach, O. Hiippop, J. Stahmer, P. Stidbeck & C.

Sudfeldt (2020): Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands, 6. Fassung, 30. September 2020.
Ber. Vogelschutz 57: 13-112.

RL BE (2013)
Witt, K. & K. Steiof (2013): Rote Liste und Liste der Brutvégel von Berlin,
3. Fassung, 15. 11. 2013. Berl. Ornithol. Ber. 23: 1-23.
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Abbildung 20: Der siidliche Rand des Untersuchungsgebietes. Blickrichtung West. Mittig links kann man das Neuntdter-
Habitat erkennen.

Abbildung 27: Die Befestigungskonstruktionen der Solarpaneele im zentralen Bereich des Untersuchungsraumes.
Solarpaneele bereits demontiert. Blickrichtung Ost
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Abbildung 22: Ein fiitternder Star an der Bruthéhle im Untersuchungsgebiet

Abbildung 23: Ein Ringeltauben-Paar auf der Untersuchungsflache. Als sog. Bodenvégel suchen Tauben ihre Nah-rung
meist am Grund.
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7 Ergebnisse Reptilien

Wahrend der 6 Kartiergange konnten insgesamt 13 Zauneidechsen gesichtet werden (Mehrfach-
beobachtungen desselben Tieres an unterschiedlichen Tagen sind moglich).

Darunter 3 Mannchen, 5 Weibchen und 4 subadulte Tiere (s. Tabelle 7 und Abbildung 24). Die
Kartierung erfolgte aufgrund der geplanten Bodensanierung und der daran anschlieBenden
Baufeldfreimachung fiir die nachfolgenden Bauvorhaben und dient auch der Festlegung von
erforderlichen SchutzmaBnahmen fiir die angetroffene Spezies.

Bei den Begehungen konnte eine weibliche Zauneidechse am siidlichen Rand des Gelandes an der
Ostlich exponierten Boschung des alten Gleises gesichtet werden. Die Sichtung belegt die oben
getroffene Annahme, dass die hinter dem Zaun des Grundstiicks der PV-Anlage wachsenden dichten
Gras- und Staudenfluren ein etabliertes Zauneidechsenhabitat darstellen, von dem aus nun Tiere in
das Grundstlick der PV-Anlage einwandern, nachdem die Vegetation hier infolge der beendetetn
Beweidungen ausreichend Deckung und Nahrung bietet.

Alle anderen Nachweise von Zauneidechsen erfolgten ausschlieBlich im Bereich der ehemaligen
Sickerbecken. Die Sichtungen erfolgten hier an und neben der nach Osten und nach Siden
exponierten Boschungen.

Die Boschungen bieten gute Bedingungen fir die Zauneidechse mit strukturreicher Vegetation, in
der die Tiere die notwendigen schattigen sowie sonnenbeschienenen Flachen zur Thermoregulation
vorfinden konnen. Kleine Flachen mit sandigem Untergrund auf der Bdschung eignen sich zur
Eiablage.

Far alle weiteren Flachen im UG konnten Vorkommen der Zauneidechse ausgeschlossen werden.

Tabelle 7: Ergebnisse der Zauneidechsenkartierung.

Datum Personal Zeit Geschlecht ZE Weitere Arten Wetter

von | bis |m|w |sub |unb

. 20°C, sonnig mit Schleierwolken,
05.05.2023 Thiede 12:30|16:45

leichter Wind
09.05.2023 | Nelde, Fletemeier|13:30|15:30 16°C, sonnig, windig
Thiede 23 Grad, Sonne, wolkenlos, leichte
30.05.2023 . 13:00|16:45 .
Ruckert Brise
. Grasnelke, Rote- . )
05.06.2023 Rau, Thiede 13:50|15:50 21 2 . 26°, wolkenlos, leichte Brise
Liste-Art
. . 19°C, Sonne mit Quellwolken, teils
27.06.2023| Thiede, Kihn |10:30(13:30| 2 | 2 : .
auffrischender Wind
11.07.2023| Thiede, Dubiel |11:30|14:30| 1 | 1 2 1 21°C, bewolkt, leichte Brise
Gesamt: 3|5| 4 1 = 13 gesichtete ZE

Abkirzungsverzeichnis:
ZE = Zauneidechse (Lacerta agilis); m = Mannchen; w = Weibchen; sub = Subadult; unb = unbestimmt;
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Abbildung 24:  Ergebnisse der Zauneidechsenkartierung.
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8 Ergebnisse Heuschrecken

In Tabelle 8 sind die nachgewiesenen wertgebenden Heuschrecken mit Angaben zum
Gefahrdungsgrad in Berlin und Deutschland, zum Schutzstatus sowie zur festgestellten relativen
Haufigkeit in den einzelnen Untersuchungsflidchen aufgefiihrt. Eine Ubersicht der Nachweise auf
der Untersuchungsflache bietet die folgende Abbildung 25.

Legende
K . k . Nachweise
artier P§!$' o Blaufliiglige Odlandschrecke
© TItalienische Schénschrecke
Heuschreckenkartierung o Heidegrashiipfer
PV-Anlage Mariendorf Unb u::g ;fet
ntersuchungsgebie
Ergebnisse Transektkartierung ] Unt nghsg biet
GIS-Bearbeitung: Jonas Nordalm MaBStab: 1:2'500 fersuc ungsge ©
searbeltungjstandozgz;;:fzg‘ — 0 50 100 m = = Tl’ansekte
OGeoB’asls-DE’n..GB,dl-delby-zo 5 _: D El’faSSunngel’eiCh 2m
KBS: EPSG:25833

Abbildung 25:  Nachweise der bei der Transektkartierung erfassten Arten.
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Die laut Roter Liste Deutschland als gefahrdet eingestufte Blaufligelige Odlandschrecke (Oedijpoda
caerulescens) ist nach der Bundesartenschutzverordnung eine besonders geschitzte Tierart und
gehort zudem zu den 34 ausgewiesenen Zielarten im Biotopverbund des Landes Berlin. Sie besiedelt
bevorzugt trockenwarme Kahl- und Odlandfldchen mit sparlicher Vegetation und konnte auf der
Untersuchungsflache in einer relativ hohen Populationsdichte von ca. 31 Individuen/ ha
nachgewiesen werden.

Die lItalienische Schonschrecke (Calliptamus italicus) ist nach der Bundesarten-schutzverordnung
ebenfalls besonders geschiitzt und gehort zu den stark gefahrdeten Arten (Kategorie 2) der Roten
Liste Deutschlands. Durch den veralteten Datenbestand ist sie auf der Roten Liste Berlins sogar als
ausgestorben kategorisiert. Die Art kommt ausschlieBlich an warmebegunstigten und trockenen
Orten vor und ist zudem an einen hohen Anteil vegetationsloser Flachen oder eine allgemein
sparliche Vegetationsdecke angewiesen (Fischer et al. 2016). Diese Habitatbedingungen findet sie
auf der Untersuchungsflache in ausreichendem MaBe vor und konnte mit einer ungefahren
Populationsdichte von ca. 18 Individuen/ ha erfasst werden.

Abbildung 27: Italienische Schénschrecke

Der laut der Roten Liste in Berlin gefahrdete Heidegrashiupfer (Stenobothrus lineatus) konnte
ebenfalls auf der Untersuchungsflache nachgewiesen werden. Die errechnete Populationsdichte war
dabei mit ~2 Individuen/ha relativ gering. Die warmeliebende Art ist an dauerhaft kurzrasige
Bereiche von Sandrasen oder Weiden an trockenen Standorten gebunden. Zudem benétigt er
nahgelegene Schattenplatze, die ihm erlauben, seine Kérpertemperatur zu regulieren (Fischer et al.
2016).

Ein spannender Nachweis waren mehrere Einzelfunde der Europdischen Gottesanbeterin (Mantis
religiosa) auf der Untersuchungsflache. Die sich in jiingster Zeit durch den Klimawandel zunehmend
in Deutschland ausbreitende Art ist hier durch mangelnde Datenlage nicht als Rote Liste Art erfasst,
genielt aber dennoch laut Bundesartenschutzverordnung besonderen Schutz. Die Gottesanbeterin
besiedelt im Mittelmeerraum eine Vielzahl von Lebensraumen, wahrend sie in Mitteleuropa bisher
hingegen auf spezielle Warmeinseln beschrankt ist. Diese Bindung an warmere Gebiete resultiert
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aus der Notwendigkeit eines ausreichenden Beuteangebots fiir ihre Larven im Frihjahr (Detzel &
Ehrmann 2012). Eine etablierte Inselpopulation dieser Spezies konnte in Berlin bereits im Jahr 1998
auf einer groBen Bahnbrache 6stlich vom Naturpark ,Schdneberger Stidgelande” nachgewiesen
werden und galt lange Zeit als nordlichstes Verbreitungsgebiet dieser Art (Berg & Keller 2004).

Tabelle 8: Heuschreckennachweise im Untersuchungsgebiet mit Schutz- und Geféhrdungskategorie

Haufigkeit | Relative Haufigkeit im

Systemart RL-B RL-D FFH Schutz Okol Typ in Berlin Untersuchungsgebiet

Calliptamus
italicus

L 0 1 § xer - ~18 Individuen/ ha
Italienische

Schoénschrecke

Oedjpoda
caerulescens

. \ 3 § xer mh ~31 Individuen/ ha
Blaufliigelige

Odlandschrecke

Mantis religiosa

) - - § xer - Zufallsfund
Europaische

Gottesanbeterin

Stenobothrus
lineatus

3 \Y, xer mh -2 Individuen/ ha
Heidegrashipfer

LEGENDE:
1) nach MACHATZ] et al. (2005)

0= Ausgestorbene und verschollene Arten 1 = Vom Aussterben bedroht 2 = Stark gefahrdet 3 = Gefahrdet R = Extrem
seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion V = Arten der Vorwarnliste G = Gefahrdung anzunehmen D =
Daten defizitar - = keine Einstufung

2) FFH-Richtlinie Il = Arten des Anhangs Il (Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren
Erhaltung besondere Schutzgebiete

ausgewiesen werden mussen)

IV = Arten des Anhangs IV (Streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse)

3) Bundesartenschutzverordnung und Bundesnaturschutzgesetz § = besonders geschiitzte Tierarten §§ = streng
geschitzte Tierarten
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4) okologischer Typ xer xerophil (trockenheitsliebend)  mes mesophil (gemaBigte Standorte
(nach MACHATZI et al. 2005): (xer) maBig xerophil liebend)

mes mesophil (gemaBigte Standorte hyg hygrophil (feuchteliebend)

liebend) (hyg) maBig hygrophil
5)  Haufigkeit in ss - sehr selten
Berlin: s - selten
(nach MACHATZI et hmhr;[‘f‘i?'g haufig

- haufig
I. 2005

i ) sh — sehr haufig

8.1 Fazit

Werden die Biotopvielfalt und GroBe der vorhandenen Lebensrdaume berlcksichtigt, kann die
Untersuchungsflache generell als wichtige Verbundflache fir die Erhaltung der geschitzten
Heuschreckenfauna in Berlin gesehen werden.

Die wertgebendste unter den erfassten Heuschreckenarten ist die Blaufliiglige Odlandschrecke. Sie
gilt als besonders geschiitzte Zielart des Biotopverbund Berlins und besiedelt magere, trockene
Lebensraume, die offene Bodenstellen und einen geringen Deckungsgrad von Gras- und
Krautschichten aufweisen. Die Gefahrdung der Art ist im zunehmenden Lebensraumverlust zu
finden, welcher vor allem durch Bebauung, Verbuschung bzw. Aufforstung von Magerrasen
vorangetrieben wird. Zudem besteht eine fehlende Neuschaffung geeigneter Habitate durch
Ausbleiben von Bodenverwundungen (Senatsverwaltung fir Umwelt, Mobilitat, Verbraucher- und
Klimaschutz Berlin 2020).

Durch den geringen Gehdlzaufwuchs, den groBen Anteil trockenwarmer Gras- und Staudenfluren
und den Anteil an offenen Bodenstellen findet die gefahrdete Art auf den Untersuchungsflachen
ideale Lebensraumbedingungen vor. Die Untersuchungsflache befindet sich zudem innerhalb eines
groBraumigen Verbreitungsgebietes der Zielart im Biotopverbund. Die Gleisbettanlagen des
oberirdischen Schienennetzes von Berlin gelten als wichtige Verbreitungskorridore der Zielart. Das
direkt an die Bahngleise der S2 angrenzende Untersuchungsgebiet, grenzt damit an eine potenzielle
Kernflache der Zielart und kann demnach als wichtiges Trittsteinbiotop flr die Art angesehen
werden (Senatsverwaltung fir Umwelt, Mobilitat, Verbraucher- und Klimaschutz Berlin 2011).

Eine Versiegelung oder starke Veranderung der Untersuchungsflachen ware als ungiinstig
einzustufen. Eine fortschreitende Verbuschung des Untersuchungsgebiets ware auf lange Sicht
allerdings ebenfalls unglinstig. Das Schaffen von Rohbodenstandorten in der Umgebung, auf der
sich junge Sukzessionsstadien entwickeln konnten, sowie die Pflege der vorhandenen
Offenlandbereiche, idealerweise durch die Beweidung mit Schafen, wiirde diese Zielart in ihrem
Bestand fordern wund hatte positive Mitnahmeeffekte flir viele weitere geschitzte
Trockenhabitatbewohner.
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9 SchutzmaBnahmen

Allgemeine SchutzmaBnahmen (und Brutvogel)

Die Entfernung von Geholzen muss auBerhalb der Brutzeit erfolgen. § 39 (5) Satz 2 BNatSchG verlangt
eine Entfernung von Gehdlzen auBerhalb des Zeitraumes vom 1. Mérz bis zum 30. September.

.Es ist verboten...Bdume, die auBerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch
genutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Zaune, Geblische und andere Gehdlze in der Zeit
vom 1. Marz bis zum 30. September abzuschneiden oder auf den Stock zu setzen; zuldssig sind
schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur

Gesunderhaltung von Baumen”.

Die Entfernung von Oberboden, Vegetation sollte auBerhalb der Brutzeit, im Zeitraum von
September bis Februar erfolgen. Ist das nicht mdglich, sind die fir eine Umnutzung vorgesehenen
Flachen auf ein Vorhandensein von Fortpflanzungs- und Lebensstatten zu untersuchen, was im Falle
eines Nachweises zu Einschrankungen im Bauablauf fihren kann.

Zauneidechse und Heuschrecke
Die Ergebnisse deuten darauf hin, dass im Untersuchungsgebiet, im Bereich der Béschung der
ehemaligen Sickerbecken eine gesunde und vielfdltige Population etabliert ist. Daher ist es

erforderlich, vor Beginn der Bauarbeiten Manahmen zur Umsiedlung der Tiere zu veranlassen. Zu
diesem Zweck wurde im Nordwesten des Gelandes ein Ersatzhabitat angelegt, in das die gefangenen
Tiere umgesetzt werden.

Dieses Ersatzhabitat stellt auch den erforderlichen Ersatzlebensraum fir die auf dem Geldnde

nachgewiesenen Heuschrecken dar.
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