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ZUSAMMENFASSUNG

Im Rahmen der Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) am Standort ,Neukinkendorf-Crussow* im
Land Brandenburg wurde das Buro fir Freilandbiologie K&S-Umweltgutachten von dem Ingenieurblro
Teut beauftragt, eine umfassende Untersuchung der Fledermausfauna wahrend des kompletten
Jahreszyklus vorzunehmen. Eine Notwendigkeit der Untersuchung ergibt sich aus der Sensibilitat dieser
Artengruppe gegeniber Windenergieanlagen und aus ihrem geltenden Schutzstatus (Anhang IV FFH-
RL und § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG).

Der vorliegende Endbericht stellt die Resultate der Fledermauserfassung aus insgesamt 30
Begehungen zwischen Februar und November 2016 dar. Untersucht wurde die Fledermausaktivitat
innerhalb des 1000 m Radius um das Planungsgebiet. Die Quartierskontrolle fand im 2000 m Radius
statt (nach Anlage 3 des Windkrafterlasses, MUGVY 2011). Zudem wurden die Ortschaften im Umfeld
von 2000 m auf gebaudebewohnende Fledermausarten (z.B. Pipistrellus sp.) hin kontrolliert. AuRerdem
fand eine Fremddatenrecherche zu Fledermausvorkommen im 3000 m Radius statt. Anhand der
vorliegenden Ergebnisse kann eine Einschatzung des Konfliktpotentials, resultierend aus Bau und

Betrieb der Anlagen, unternommen werden.

Die folgenden Schwerpunkte wurden dabei untersucht:
= Erfassung des Artenspektrums
= Untersuchung des Raumnutzungsverhaltens (Jagdaktivitaten, Flugrouten, Flugaktivitaten)
= Untersuchung des Migrationsverhaltens
= Erfassung von Quartieren

= Ermittlung des Konfliktpotentials des Standorts hinsichtlich der Windenergienutzung

Angewandte Methoden:
» Einsatz von bis zu acht automatischen Aufzeichnungseinheiten pro Aktivitatserfassung
= Begehungen mit Ultraschalldetektor

= Quartiersuche in den umliegenden Ortschaften und in den Gehdlz-Standorten

(1) Artenspektrum der Fledermause im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt zwolf Fledermausarten sowie nicht naher bestimmbare

Kontaktlaute weiterer Artengruppen erfasst werden.
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Tabelle 1: Nachgewiesene Arten im Untersuchungsgebiet

Artname Wissenschaftlicher Name
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus

Bart- / Brandtfledermaus Myotis mystacinus/brandltii
Wasserfledermaus Myotis daubentonii
GroRes Mausohr Myotis myotis
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

Groler Abendsegler Nyctalus noctula
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus
Braunes / Graues Langohr Plecotus sp.

Dabei wurden die akustisch nicht unterscheidbaren Artenpaare Bart-/Brandtfledermaus sowie das
Graue und das Braune Langohr als jeweils ein Artnachweis geflihrt.

Am Standort ,Neukiinkendorf-Crussow” sind die folgenden festgestellten Arten als sensibel gegentiber
WEA einzuschatzen: der GroRe Abendsegler, der Kleine Abendsegler, die Rauhhautfledermaus,
die Zwergfledermaus und in geringerem MaRe Breitfliigelfledermaus und Miickenfledermaus. Bei
der Miickenfledermaus ist die Datenlage zwar ungentgend, eine Sensibilitat wird jedoch vermutet. Von

diesen Arten konnten jeweils Nachweise erbracht werden.

(2) Fledermausaktivitat im Untersuchungsgebiet

Die Analysen der Batcorderaufnahmen sowie der Detektorarbeit ergeben fiir das Untersuchungsgebiet
im Jahresverlauf ein heterogenes Bild, da sich die Ergebnisse der einzelnen Erfassungsstandorte stark
unterscheiden. In den grofflachigen Offenlandbereichen des Planungsgebiets zeigte sich dabei eine
insgesamt verhaltnismaRig geringe Fledermausaktivitat.

Von den planungsrelevanten Arten war insbesondere die Zwergfledermaus vertreten, in geringeren
Zahlen auch der GroRe Abendsegler und die Mickenfledermaus. Die Zwergfledermaus wurde dabei mit
der vergleichsweise hochsten Flugaktivitat erfasst. Jeweils viermal konnte eine aufergewohnlich hohe
sowie eine sehr hohe Flugaktivitat dieser Fledermausart festgestellt werden. Der Grole Abendsegler

wurde dagegen nur jeweils einmalig mit einer aullergewohnlich hohen sowie mit einer sehr hohen
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Aktivitat erfasst, wahrend der hochste verzeichnete Aktivitatswert der Mickenfledermaus zugeordnet

wurde. Die bei weiteren Erfassungen mit automatischen Aufzeichnungseinheiten und per Handdetektor
erbrachten Werte ergaben fiir den Uberwiegenden Anteil des Untersuchungsgebiets eine mittlere bis
geringe Flugaktivitat. Nach Auswertung der Detektorbegehungen weist dabei insbesondere die

Waldkante des Sandtangers eine vergleichsweise hohe Fledermausaktivitat auf.

(3) Jagdgebiete und Flugrouten im Untersuchungsgebiet

In dem Untersuchungsgebiet konnte eine Flugroute entlang der Allee zwischen den Ortschaften
Dobberzin und Crussow festgestellt werden. Diese wurde zwar regelmafig aber, mit Ausnahme
einzelner erhdhter Jagdaktivitaten vor allem der Zwergfledermaus, vergleichsweise wenig intensiv
genutzt.

Als regelmaRig genutzte Jagdgebiete sind der Dobberzinersee und die nérdliche Waldkante des

Sandtangers zu nennen.

(4) Fledermaus-Migrationsereignisse im Untersuchungsgebiet

Wahrend der Migrationszeit ab Ende August wurden vereinzelt erhohte Aktivitdtswerte des GroRen
Abendseglers und der Rauhhautfledermaus verzeichnet. Diese erhohten Werte konnen Hinweise auf
Migrationsereignisse dieser beiden Fledermausarten sein. Intensive Migrationsereignisse sowie ein

stark genutzter Migrationskorridor wurden im Bereich des Untersuchungsgebiets aber nicht festgestellt.

(5) Sommer- und Winterquartiere im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurden drei Sommerquartiere der Zwergfledermaus und eines einer
unbestimmten Myotis-Art gefunden. Alle vier Quartiere wurden in der Ortschaft Crussow ausgemacht.
Quartierpotential fir baumbewohnende Fledermausarten besteht vor allem im dstlichen Teil des
Sandtangers. Hier wurde ein konkreter Quartierverdacht in einer abgestorbenen Birke festgestellt.

Ein Winterquartier wurde im Untersuchungsgebiet nicht gefunden. Erhdhte Aktivitatswerte des GrofRen
Abendseglers Ende Oktober deuten aber auf das Vorhandensein eines Winterquartiers in der naheren
Umgebung um die nordéstliche Waldkante des Sandtangers hin. In der Neukiinkendorfer Kirche weisen
eine wahrend der Winterquartierkontrolle gefundene tote Fledermaus sowie Kotspuren ebenfalls auf
eine Nutzung als Fledermausquartier hin.
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(6) Priifung der Ergebnisse nach den Tierékologischen Abstandskriterien

Nach der Bewertung des Untersuchungsgebiets auf der Grundlage der Tierkologischen
Abstandskriterien des Landes Brandenburg (vgl. MUGV 2011, Anlage 1) liegen keine Lebensraume mit
besonderer Bedeutung flir den Fledermausschutz am Standort vor, die einen Schutzbereich von
1000 m erfordern. Regelmalig genutzte Jagdgebiete hingegen, fir die ein Schutzbereich von 200 m

einzuhalten ist, wurden nachgewiesen.

(7) Abschéatzung des Konfliktpotentials der Bauplanung mit Fledermausvorkommen

Wahrend 30 Begehungsterminen wurden nach TAK vier kollisionsgefahrdete Fledermausarten, der
GrofRe und der Kleine Abendsegler, die Zwerg- und die Rauhhautfledermaus festgestellt. Zwei weitere
Arten, die auch durch Kollision beeintrachtigt werden, die Breitfliigel- und die Miickenfledermaus, sind
ebenfalls nachgewiesen worden. Aufgrund der Aktivitat der Zwergfledermaus ist diese am Standort
vorwiegend als kollisionsgefahrdet einzustufen. Fir den Groen Abendsegler und die
Mickenfledermaus, die ebenfalls vergleichsweise haufig im Untersuchungsgebiet nachgewiesen
wurden, besteht eine erhohte Kollisionsgefahr vorwiegend in einem Teilbereich des Planungsgebiets.

Im Untersuchungsgebiet wurden zwei Jagdgebiete als wesentliche Lebensraumelemente festgestellt.
Das Jagdgebiet 1 am Dobberzinersee liegt in ausreichender Entfernung zum Planungsgebiet, so dass
ein Kollisionsrisiko hier ausgeschlossen werden kann. Im Jagdgebiet 2 an der Waldkante des
Sandtangers hingegen besteht aufgrund der intensiven Nutzung durch mehrere schlaggefahrdete Arten
ein erhohtes Konfliktpotential. In diesem Bereich sollte ein Mindestabstand der geplanten
Windenergieanlagen von 200 m zur Waldkante eingehalten werden. Weitere fir die Fledermausfauna
wichtige Lebensraumkomponenten, wie stark genutzte Migrationskorridore oder Fledermausquartiere
mit TAK-relevantem Besatz, konnten nicht festgestellt werden.

Auch das Konfliktpotential ,Lebensraumzerstorung” ist als gering einzuschatzen, da wahrscheinlich
(einschatzbar erst nach Einsicht von Planungsunterlagen) durch die Anlage von Zuwegungen und
Stellflachen weder Quartiere Gberbaut werden noch Quartierpotential vernichtet wird.

Nach Analyse der wahrend der Untersuchung erbrachten Datenlage kann geschlossen werden, dass
die bestehende Planung von Windenergieanlagen fiir die lokale und migrierende Fledermausfauna im
uberwiegenden Jahresverlauf kein erhebliches Konfliktpotential erzeugt, sofern ein ausreichender
Abstand zur Waldkante des Sandtangers eingehalten wird.
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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass

Im Rahmen der geplanten Errichtung von Windenergieanlagen am Standort ,Neukutnkendorf-Crussow*
im Land Brandenburg wurde das Buro fir Freilandbiologie K&S-Umweltgutachten von dem
Ingenieurbiro Teut beauftragt, eine umfassende Untersuchung der Chiropterenfauna wahrend des
kompletten Jahreszyklus vorzunehmen.

Eine Notwendigkeit dieser Untersuchung ergibt sich aus dem geltenden Schutzstatus dieser
Artengruppe  sowie ihrer Sensibilitit gegeniber Windenergieanlagen. Alle einheimischen
Fledermausarten werden in der Richtlinie 92/43/EWG der Européischen Gemeinschaft (Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie, kurz FFH-RL) im Anhang IV als ,streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von
gemeinschaftlichem Interesse* aufgefilhrt. Sie zahlen daher nach dem Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) zu den ,streng geschiitzten Arten* (§ 7 Abs. 2 Nr. 14) und unterliegen den Zugriffsverboten
des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Der vorliegende Endbericht stellt die Resultate der Fledermauserfassung
aus insgesamt 30 Begehungen zwischen Februar und November 2016 innerhalb eines definierten
Untersuchungsgebietes dar. Anhand der vorliegenden Ergebnisse kann eine Einschatzung des

Konfliktpotentials, resultierend aus dem Bau und Betrieb der Anlagen, unternommen werden.

1.2  Zielstellung des Fachgutachtens

Dieses Gutachten Uberpruft die naturschutzrechtliche Vertraglichkeit des Bauvorhabens mit der

Artengruppe der Flederméause. Die Untersuchung beinhaltet folgende Schwerpunkte:

Erfassung des Artenspektrums der Fledermause

= Welche Arten nutzen das Untersuchungsgebiet?

Ermittlung des Raumnutzungsverhaltens
= Welche Flachen bzw. Strukturen werden von den im Untersuchungsgebiet erfassten Arten

als Jagdgebiete benutzt?
= Gibt es im Untersuchungsgebiet Flugkorridore?

=  Wird das Untersuchungsgebiet von Fledermausarten als Durchzugsgebiet wahrend der
Herbst- und Frihjahrsmigration genutzt?

= Gibt es im Untersuchungsgebiet Quartiere?
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Ermittlung des Konfliktpotentials hinsichtlich der Fledermausfauna fiir den geplanten Windpark

Kollision mit einer WEA (Fledermausschlag oder Barotrauma)
Verlust von regelmaRig genutzten Flugstraen und Jagdgebieten

Quartierverlust bzw. Verlust von Quartierpotential

Priifung der Ergebnisse nach den Tierokologischen Abstandskriterien (MUGV 2011, Anlage 1)

1000 m Abstand zu Fledermauswinterquartieren mit regelmafig mehr als 100 Tieren oder
mehr als zehn Arten

1000 m Abstand zu Fledermauswochenstuben und Mannchen-Quartieren der besonders
schlaggeféhrdeten Arten mit mehr als 50 Tieren

1000 m Abstand zu Hauptnahrungsflachen der besonders schlaggefahrdeten Arten oder
mit regelmalig mehr als 100 jagenden Individuen

1000 m Abstand zu Reproduktionsschwerpunkten in Waldern mit Vorkommen von mehr als
zehn reproduzierenden Fledermausarten

200m Abstand zu regelmaRig genutzten Flugkorridoren, Jagdgebieten und

Durchzugskorridoren der schlaggefahrdeten Arten

Chiroptera-Untersuchung ,Neukiinkendorf-Crussow" 2016 9
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2 METHODIK

21 Lage des Planungsgebietes

Der Windpark Neukiinkendorf-Crussow befindet sich sidostlich der Stadt Angerminde im Landkreis
Uckermark des Landes Brandenburg (Abbildung 1). Die neuen Windenergieanlagen sollen auf den
landwirtschaftlich genutzten Flachen zwischen den Ortschaften Angerminde, Crussow und

Neukiinkendorf errichtet werden, auf denen bereits eine Nutzung durch Windenergie stattfindet.

Angermiinde
Bauernsee N
158 Crussow
Ausbau
Augustenfeld
wLgustenfelde b
%
S
= L
a;; Wilhelmsfelde
)
%

158

NeukUnkendorf

Abbildung 1: Lage des Vorhabengebietes (rot markiert) (Kartengrundlage: Brandenburg-Viewer, unmaRstablich)

Nachstehend als Planungsgebiet bezeichnet wird die Flache, auf der die Windenergieanlagen geplant
sind. Ausgehend von diesem Planungsgebiet ergeben sich raumlich unterschiedlich ausgedehnte

Untersuchungsradien, die nachstehend Untersuchungsgebiet genannt werden.
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2.2 Untersuchungsumfang

Die Detektoruntersuchungen fanden in einem Umkreis von 1000 m um das Planungsgebiet statt.
Zusatzlich wurden Aktivitdts- und Arterfassungen anhand automatischer Aufzeichnungseinheiten
getatigt. Im 2000 m Radius wurde nach allgemeinen Fledermausvorkommen und bekannten Quartieren
gesucht (Sommerquartiere von Mai bis August). Zudem wurden die Ortschaften in diesem Umfeld auf
Quartiere gebaudebewohnender Fledermausarten (z.B. Pipistrellus sp.) hin kontrolliert. Weitere
Fledermausquartiere und Ruhestatten innerhalb des 3000 m Radius wurden (ber eine
Fremddatenrecherche ermittelt.

Das Planungsgebiet und die verschiedenen Untersuchungsradien sind in der folgenden Karte A
(Seite 12) dargestellt.
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2.3 Habitatbeschreibung

Der Untersuchungsraum wurde zur Tagzeit nach eingehender Auswertung von Luftbildern und
Kartenmaterial begangen. Ziel dabei war es, die fir die Chiropterenfauna wichtigen Habitatstrukturen zu
identifizieren und im Untersuchungsplan zu beriicksichtigen. Die einzelnen Landschaftselemente
wurden fotografisch dokumentiert und im Hinblick auf fiir Fledermduse wichtige Strukturen

charakterisiert. Folgende Fragestellungen standen im Vordergrund:
= Welche Biotop-und Nutzungstypen sind im Untersuchungsraum vorhanden?

= Gibt es linienhafte Gehdlzstrukturen, die als Echogelander eine Funktion bei der Orientierung

von Fledermausen haben?

= Welche Auspragung und welche Funktion haben die Geholzhabitate und Wegestrukturen im

Untersuchungsgebiet?
= Existieren fur die Jagd geeignete Wasserflachen im Untersuchungsgebiet?

= |st Quartierpotential fir baumbewohnende und anthropophile Fledermausarten vorhanden?

Im Untersuchungsgebiet konnen verschiedene Biotop- und Nutzungstypen ausgemacht werden:

Offenlandhabitate
Das Planungsgebiet selbst besteht zum (berwiegenden Teil aus landwirtschaftlich genutzten Flachen
(Abbildung 2). Am nérdlichen Rand des Planungsgebiets sowie im Gstlichen Teil existieren mehrere

Feuchtflachen.
\ |
!

=

Abbildung 2: landwirtschaftlich genutzte Flachen im Nordwesten (links) und im Slidosten (rechts) des Planungsgebiets
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Wald- und Geholzstrukturen

Im Planungsgebiet selbst gibt es keinen Waldbestand. Im Sidosten grenzt ein Kiefernforst, der

Sandtanger, unmittelbar an das Planungsgebiet an (Abbildung 3, links). Dieser geht im dstlichen Teil in
einen Mischwald aus Fichten, Kiefern, Eichen und Birken Uber. Sldwestlich und nordlich des
Planungsgebiets befinden sich kleinflachige Mischwélder (Abbildung 3, rechts), nérdlich befindet sich
darlber hinaus ein kleinflachiger Kiefernforst. In den Althdlzern dieser Waldflachen besteht

Quartierpotential fir baumbewohnende Fledermausarten.

Abbildung 3: Kiefernforst ,Sandtanger” stiddstlich (links) und kleiner Mischwald stidwestlich (rechts) des Planungsgebiets

Das Planungsgebiet wird in Nord-Stid-Richtung von einem gehdlzbegleitenden Plattenweg gequert
(Abbildung 4). Auf Hohe des Sandtangers zweigt von diesem der Sandangerweg ab, der an dem
Kieferngehdlz entlang Richtung Osten bis zur Ortschaft Crussow fiihrt (vgl. Abbildung 3, links). Im
Nordosten grenzt das Planungsgebiet an die als Allee zwischen den Ortschaften Crussow und
Dobberzin verlaufende Kreisstrale K 7302 (Abbildung 5, links). Studwestlich des Planungsgebiets
verlduft ein weiterer gehdlzgesaumter Feldweg in Nord-Std-Richtung durch den bereits bestehenden
Windpark (Abbildung 5, rechts). Diese linienhaften Gehdlzstrukturen konnen strukturgebundenen Arten

als Orientierungshilfe dienen. Ein Vorhandensein von Flugstralien ist daher méglich.
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,(Abbﬂ(tju)ng 5: Allee zwischen Dobberzin und Crussow (links) und gehdlzgesaumter Feldweg siidwestlich des Planungsgebiets
recnts

Gewasserhabitate

Im Planungsgebiet selbst existieren mehrere Feuchtflachen, die zum Teil von Graben durchzogen sind.
Unmittelbar sudlich des Planungsgebiets liegt ein kleiner wasserfuhrender Feldsoll (Abbildung 6, links)
und unmittelbar nérdlich des Planungsgebiets der Dobberzinersee (Abbildung 6, rechts). Letzterer weist
einen gewassertypischen Gehdlzsaum auf und eignet sich als Trinkwasserreservoir und auch als

Jagdgebiet firr Flederméause.
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Abbildung 6: wasserflinrender Feldsoll stidlich vom Planungsgebiet (links) und Dobberzinersee (rechts)

Bebaute Gebiete und Verkehrsanlagen

Das Planungsgebiet liegt zwischen den Ortschaften Crussow im Osten, Wilhelmsfelde im Stden,
Angermuinde und Dobberzin im Nordwesten sowie Henriettenhof und Neuhof im Nordosten. Westlich
des Planungsgebiets im Bereich von Angermiinde-Ausbau liegt die SchieBanlage Angermunde, ndrdlich
des Planungsgebiets am Petschsee befindet sich die Wochenendsiedlung Bauernsee, und 6stlich des
Planungsgebiets an der StraBe von Crussow nach Henriettenhof liegt der Flugplatz Crussow.
Unmittelbar sidlich des Planungsgebiets sind bereits mehrere Windenergieanlagen in Betrieb
(Abbildung 7).

Abbildung 7: bereits bestehende Windenergieanlagen unmittelbar stidlich des Planungsgebiets

Geschiitzte Bereiche
Am westlichen Rand des 1000 m Radius am Mudrowsee befindet sich das FFH-Gebiet ,Ostufer
Mudrowsee®. Im Osten an die Ortschaften Neukiinkendorf, Crussow und Neuhof angrenzend liegt das

Landschaftsschutzgebiet ,Nationalparkregion Unteres Odertal.
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Am  potentiellen  Windenergiestandort ~ ,Neuklnkendorf-Crussow* ist eine Vielfalt an

Landschaftselementen anzutreffen. Flr die Eignung als Fledermaushabitat sind die groReren
Flachenanteile von geringerer Bedeutung, da sie Uberwiegend einer intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung unterliegen. Die Ackerflachen kénnen allenfalls als temporare Jagdgebiete genutzt werden.
Gehdlzstrukturen sind im Untersuchungsgebiet kaum vorhanden. Die wenigen gehdlzgesaumten
Straen und Wege jedoch kdnnen den Flederméusen als Leitstrukturen dienen. In den wenigen
umliegenden Waldflachen ist zum Teil Quartierpotential fir baumbewohnende Fledermausarten
gegeben.

Unmittelbar nordlich des Planungsgebiets liegt der Dobberzinersee. Dieser eignet sich als Jagdgebiet.
Ein kleiner wasserfuhrender Feldsoll unmittelbar sudlich des Planungsgebiets stellt zumindest ein
Trinkwasserreservoir fur Fledermause dar.

Die umliegenden Ortschaften bieten Quartierpotential fir gebdudebewohnende Fledermausarten.

24 Erfassungsmethoden

Verschiedene technische Gerate und Erfassungsmethoden wurden angewandt um die vorhandene
Diversitat der Chiropterenfauna, die Flugaktivitat sowie die Quartiermdglichkeiten der einzelnen
Fledermausarten zu bestimmen. Das akustische Monitoring von Fledermauslauten zur Messung der
allgemeinen Fledermausaktivitat erfolgte mit Fledermaus-Detektoren im Handbetrieb und mit
automatischen Aufzeichnungseinheiten (Batcordern). Die folgende Tabelle 2 gibt einen Uberblick iber

die eingesetzten Methoden und technischen Gerate.

Tabelle 2: Untersuchungsmethoden und technische Hilfsmittel

Untersuchungsgegenstand Angewandte Methoden und Geréte

= Detektor D 240x (Firma Pettersson) (Zeitdehnungs- und
Frequenzmischungsverfahren) plus DAT-Recorder Microtrack I
(Firma M-Audio)
Echometer EM3 (Firma Wildlife Acoustics) (Breitbanddetektor mit
grafischer Sonagramm Ausgabe)

= Nachtsichtgerat Vectronix BIG 25 (Firma Leica)

= Batcorder mit punktuellen Bodenstandorten

= Erfassung des Artenspektrums
= Erfassung von Jagd- und Flugaktivitten
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Untersuchungsgegenstand Angewandte Methoden und Gerate

= Detektor D 240x (Firma Pettersson) (Zeitdehnungs- und
Frequenzmischungsverfahren)
= Quartiersuche (Gebéaude und Geholze) = Nachtsichtgerat Vectronix BIG 25 (Firma Leica)
=  Endoskop-Kamera (Findoo) Profiline Uno
= Klettertechnik mit Endoskop-Kamera

= Winterquartiersuche Abendsegler = Detektor D240x (Firma Pettersson), Batcorder

=  Fremddatenrecherche (TEUBNER et al. 2008)

" Allgemeines Fledermausvorkommen = Wenn mdglich Befragung der Anwohner oder Sachkundiger vor Ort

2.4.1 Kartierung mittels Detektoren

Die Erfassung der Arten erfolgte in einem Radius von bis zu 1000 m, ausgehend vom Planungsgebiet.
Hier wurden die Fledermause entlang festgelegter Begehungsstrecken (Transekte) und an
ausgewahlten Horpunkten detektiert (Karte B, Seite 19 Des). Weiteren wurden mdgliche
fledermausrelevante Leitstrukturen in unmittelbarer Umgebung des Planungsgebiets sowie die

umliegenden Ortschaften auf Fledermausvorkommen untersucht.

Bei den Untersuchungen ab Dammerungsbeginn wurde der offene Luftraum auf durchfliegende Arten
(hohe Transferfliige oder Jagdfliige) hin beobachtet. Jeder Fledermauskontakt sowie das Verhalten des
detektierten Tieres (Transfer- oder Jagdverhalten) wurden dokumentiert. Dabei erfolgte eine
halbquantitative Aktivititsangabe durch die Einteilung der Anzahl der Kontakte in fiinf verschiedene
Klassen (Tabelle 17 mit den detaillierten Ergebnissen befindet sich im Anhang). Jagdfllge sind unter
anderem durch den von jagenden Fledermausen ausgestolenen so genannten ,feeding buzz*
erkennbar. Der ,feeding buzz* ist eine Sequenz schnell aufeinander folgender Laute groRer Bandbreite
und kurzer Dauer wahrend der Annaherung der Fledermaus an ihre Beute (SKiBA 2009, BARATAUD
2007).

Neben der Fledermaus-Erfassung mit Detektoren sind auch Sichtbeobachtungen fiir die Bestimmung
der Arten unerldsslich. Frih ausfliegende Arten, wie der GroRe Abendsegler, kdnnen anhand ihrer
Flugsilhouette, ihrer Flugtechnik sowie ihrer Flughohe bestimmt werden. Zur Beobachtung spat
ausfliegender Arten wurde ein Nachtsichtgerat der Marke Leica (Vectronix BIG 25) zur Hilfe genommen.
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2.4.2 Automatische Aufzeichnung von Fledermauslauten

Die automatischen Aufzeichnungseinheiten der Firma ecoObs (Batcorder) wurden ab Juli 2016 in zehn
Untersuchungsnachten meist parallel zu Transekt-Begehungen an bis zu acht Standorten eingesetzt
(Karte B, Seite 19). Der Batcorder 1 wurde nordlich des Planungsgebiets am Ostufer des
Dobberzinersees aufgestellt. Die Batcorder2, 5 und 6 wurden an den Waldkanten der ndrdlich,
stdwestlich und suddstlich des Planungsgebiets liegenden Waldflachen platziert, die Batcorder 7 und 8
an der Allee, die am nordostlichen Rand des Planungsgebiets zwischen den Ortschaften Dobberzin und
Crussow verlauft. Die ubrigen Batcorder 3 und 4 wurden innerhalb des Planungsgebiets aufgestellt,
Batcorder 3 im Bereich der Feuchtflache im nordwestlichen Teil des Planungsgebiets und Batcorder 4
im zentralen Planungsgebiet an dem gehdlzgesaumten Plattenweg, der das Planungsgebiet in Nord-

Sud-Richtung quert.

Batcorder sind akku-gestiitzte Echtzeitgerate mit integrierten Ultraschallmikrofonen, die Aufnahmen als
.wav-Dateien auf einer mobilen Festplatte speichern. Anhand der Batcorder-Aufnahmen sind qualitative
Aussagen Uber die Aktivitat und damit eine Einschatzung der Habitateignung fiir Fledermause,
basierend auf den Messungen an verschiedenen Habitatstrukturen, méglich. Diese stichprobenartige
Erhebung von Uberfliigen auf den geplanten Standorten der Anlagen bzw. in den fiir Flederméuse

geeigneten Biotopen soll Auskunft Giber potentielle Flugstraen und Jagdhabitate geben.

Bewertung der mit Batcordern ermittelten Aktivitatswerte

Die Bewertung der Aufnahmeergebnisse der Batcorder erfolgt nach dem von DURR vorgeschlagenen
Schema (DURR 2010a) (Tabelle 3). Hierbei handelt es sich um eine Modifizierung der bisher
verwendeten Bewertungskategorien (DURR 2007). Diese tragt der Tatsache Rechnung, dass mit
verbesserten technischen Maglichkeiten in neueren Untersuchungen auch hohere Aktivitatswerte erzielt
werden. Die Abstufung der Bewertungskategorien basiert auf einem Datensatz, der in den Jahren 2000
bis 2010 vom Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (LUGV) an diversen WEA in

Brandenburg erhoben worden ist.
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Tabelle 3: Bewertung der Flugaktivitdten (nach DURR 2010a)

Bewertungskategorie > Kontakte pro Untersuchungsnacht

keine Flugaktivitat

sehr geringe Flugaktivitat

0
1-2

mittlere Flugaktivitat 11-40
hohe Flugaktivitat 41-100
sehr hohe Flugaktivitat >100

2.4.3 Suche nach Fledermausquartieren

Fur die Quartiersuche wird unter anderem das spezifische Verhalten von Fledermédusen genutzt, ihr
Quartier durch ein stetes Kreisen (Schwarmen) anzuzeigen. Um diese Quartiere aufzufinden wurden
im Morgengrauen, zur Einflugzeit der Fledermause, die Gebaude der angrenzenden Ortschaften sowie
Abschnitte der Waldgebiete begangen.

Die Waldgebiete wurden zusatzlich auf Hohlenbdume und Totholz hin untersucht, in denen sich
Fledermausquartiere befinden konnen. Ein Besatz von Baumhohlen kann beispielsweise durch
Hinweise wie Kot- oder Urinspuren oder durch verfarbte Einfluglocher (Fettspuren) festgestellt werden.

Winterquartiere in Bauwerken wurden im Februar 2016 bei einer Begehung der umliegenden
Ortschaften bewertet. Zusatzlich wurden potentiell quartiergebende Gebaude begangen und nach
Hinweisen auf Fledermausnutzung untersucht.

Die Suche nach Baumhéhlenwinterquartieren von Grolen Abendseglern fand im Spéatherbst 2016
statt. Hierzu wurden Batcorder an Gehdlzstrukturen mit Quartierpotential platziert. Zudem wurde das
Gelande wahrend der Dammerung mit dem Handdetektor begangen. Batcorder-Aufzeichnungen oder
Fledermaus-Detektor-Kontakte geben Hinweise auf die Nutzung von potentiellen Zwischen-, Balz- oder
Winterquartieren in der unmittelbaren Umgebung. Bei erhéhtem Rufaufkommen kann im

entsprechenden Bereich die Suche verstarkt weitergefiihrt werden.

2.4.4 Fremddatenrecherche

Die Daten zu den bekannten Fledermausvorkommen im Umkreis des Untersuchungsgebietes wurden
der Veroffentlichung ,Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg® entnommen (TEUBNER et al.
2008). Vor Ort wurden auferdem Anwohner zu Fledermausvorkommen befragt.
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2.5 Untersuchungsablauf

Im Untersuchungsgebiet fand wahrend 30 Terminen eine Arterfassung, Aktivittskontrolle sowie

Quartiersuche statt. Die folgende Tabelle 4 listet die Untersuchungsnachte auf und stellt die

angewandte Methode der einzelnen Untersuchungsblocke dar. Diese umfassen den kompletten

Fledermaus-Aktivitatszyklus wahrend des Frihjahrs, Sommers und des Herbstes.

Tabelle 4: Begehungsdaten und Wetterbedingungen

Datum

08.02.2016

20.05.2016

25.05.2016

16.06.2016

23.06.2016

25.06.2016

05.07.2016

13.07.2016

22.07.2016

23.07.2016

28.07.2016

12.08.2016

11.08.2016

18.08.2016

22.08.2016

25.08.2016

27.08.2016

Untersuchungsgegenstand

Winterquartierkontrolle Bauwerke

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor, Endoskop)
Quartiersuche Wochenstuben

(Detektor, Endoskop)

- morgendliches Schwérmen

- morgendliches Schwérmen

- morgendliches Schwérmen

- morgendliches Schwérmen

- morgendliches Schwérmen

- Baumhéhlenkartierung

- Baumhéhlenkartierung

Erfassung Sommerlebensraum

(Detektor, Batcorder)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor)

- morgendliches Schwérmen

Erfassung Sommerlebensraum

(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor, Endoskop)

Quartiersuche Balzquartiere
(Detektor)

Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)
Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere
(Detektor)

Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)

- Baumhéhlenkartierung

Wetterbedingungen (Nacht)

14 °C, 2 Bft, wolkig

16 °C, 1-2 Bft, bedeckt

14 °C, 2 Bft, leicht bewdlkt

17 °C, 2 BHft, heiter

18 °C, 2-3 Bft, wolkenlos

18-25 °C, 3 BHt, heiter bis wolkig

19-22 °C, 1-2 Bft, leicht bew6lkt

18 °C, 2 Bft, leicht bewdlkt

14 °C, 2 Bft, heiter

18 °C, 2 Bft, leicht bewdlkt

12-19 °C, 3 Bft, wolkig

13 °C, 1 BHft, heiter

10-15 °C, 0-2 Bft, klar

19 °C, 0-1 Bft, bedeckt

19 °C, 2-3 Bft, heiter

17-20 °C, 2 Bft, heiter
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Datum

31.08.2016

03.09.2016

05.09.2016

08.09.2016

10.09.2016

12.09.2016

16.09.2016

04.10.2016

12.10.2016

18.10.2016

24.10.2016

31.10.2016

07.11.2016

Untersuchungsgegenstand

Quartiersuche Balzquartiere
(Detektor)

Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere
(Detektor)

Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere
(Detektor)

Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere
(Detektor)

Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere
(Detektor)

Fledermauszug

(Detektor, Batcorder)
Abendsegler-Erfassung
(Detektor, Batcorder)
Abendsegler-Erfassung
(Detektor, Batcorder)
Abendsegler-Erfassung
(Detektor, Batcorder)

Wetterbedingungen (Nacht)
16 °C, 2-3 Bft, heiter

16-19 °C, 1-2 Bft, heiter

16 °C, 2 Bft, heiter

18-26 °C, 0-1 Bft, wolkenlos
18 °C, 2 Bft, heiter

22-24 °C, 3-4 Bft, wolkenlos
21 °C, 2 Bft, heiter

10-12 °C, 4-5 Bft, wolkenlos
8 °C, 2-3 Bft, wolkig

6-9 °C, 2-3 Bft, bedeckt

9-10 °C, 1 Bft, leicht bewdlkt

9 °C, 2 Bft, bedeckt, leichtes Nieseln

9 °C, 2 Bft, leicht bewolkt
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3 ERGEBNISSE

3.1 Artinventar im Untersuchungsgebiet

Es wurden insgesamt mindestens zwolf der 18 im Land Brandenburg vorkommenden Arten erfasst
(Tabelle 5). Das Artenpaar Braunes-/Graues Langohr sowie das Artenpaar Bart-/Brandtfledermaus sind
akustisch nicht zu unterscheiden und werden daher je als ein Artnachweis gefthrt. Im Allgemeinen sind
Myotis-Arten, wie die Wasser- und Fransenfledermaus, akustisch nur unter bestimmten
Voraussetzungen zu unterscheiden. Myotis-Arten, die sich nicht bis zur genauen Artdefinition
entschllisseln lassen und deren Ultraschalllaute auch anhand des Sonagramms nicht zu bestimmen
sind, wurden als Myotis spec. verzeichnet. Alle akustisch nicht eindeutig zuzuordnenden
Fledermauslaute wurden entsprechend ihrer Artengruppen kategorisiert und sind unter Angabe der

enthaltenen Arten gesondert in der Tabelle 6 ausgewiesen.

Tabelle 5: Artvorkommen unter Angabe der Nachweismethode (BC = Batcorder-Aufzeichnung, DT = Handdetektorkontrolle)
Art BC DT
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

x| X X| X| x| X

Mckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Braunes / Graues Langohr (Plecotus auritus / austriacus)

X | X X| X| X| X| X X

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Grofles Mausohr (Myotis myotis)

Fransenfledermaus (Myotis nattereri) X

< X | X| x| X

Bart-/ Brandtfledermaus (Myotis mystacinus / brandtii)
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Tabelle 6: Nachgewiesene Artengruppen unter Angabe der enthaltenen Arten

Artengruppe enthaltene Arten
Nyctaloid Grofler Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Breitfliigel-, Zweifarb-, Nordfledermaus
Nycmi Kleiner Abendsegler, Breitfligel-, Zweifarbfledermaus

Pipistrelloid Rauhhaut-, Zwerg-, Miickenfledermaus

Phoch Mcken-, Zwergfledermaus
Myotis GroRes Mausohr, Fransen-, Wasser-, Teich-, Bechstein-, Bart- / Brandtfledermaus
Mkm Wasser-, Bechstein-, Bart- / Brandtfledermaus

3.2 Ergebnisse der Fremddatenrecherche

Die Daten zu den bekannten Fledermausvorkommen im Umkreis des Untersuchungsgebietes wurden
der Veroffentlichung ,Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg® entnommen (TEUBNER et al.
2008). Demnach existieren im Untersuchungsgebiet, entsprechend den Messtischblattern (TK 25) 2949,
2950, 3049, 3050, Nachweise von 13 Fledermausarten (Tabelle 7).

Tabelle 7: Fledermausvorkommen im Messtischblatt 2949, 2950, 3049, 3050, Land Brandenburg aus TEUBNER et al. (2008)

Artname Wissenschaftlicher Artname Vorkommen

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus Winterquartiere

Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus Winterquartier, Wochenstuben, Sonstiger Fund

Brandtfledermaus Myotis brandtii Sonstige Funde

Wasserfledermaus Myotis daubentonii Winterquartiere, Wochenstuben, Sonstige
Funde

Grofles Mausohr Myotis myotis Winterquartiere, Wochenstube, Sonstige Funde

Fransenfledermaus Myotis nattereri Winterquartiere, Wochenstuben, Sonstige
Funde

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri Wochenstuben, Sonstiger Fund

Grofler Abendsegler Nyctalus noctula Wochenstuben, Sonstige Funde

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Wochenstuben, Sonstige Funde

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Wochenstuben, Wochenstubenverdacht,
Sonstige Funde

Mckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Wochenstuben, Sonstige Funde
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Artname Wissenschaftlicher Artname Vorkommen

Winterquartiere, Wochenstuben,

Braunes Langohr Plecotus auritus Wochenstubenverdacht, Sonstige Funde

Graues Langohr Plecotus austriacus Sonstiger Fund

3.3  Ergebnisse der Detektorarbeit

Im Rahmen der Detektorbegehungen wurden insgesamt mindestens elf Fledermausarten
nachgewiesen. Das akustisch nicht zu unterscheidende Artenpaar Bart-/Brandtfledermaus wurde
zusammen als ein Artnachweis gezéhlt. Die Tabelle 8 sowie die Ergebnis-Karte C (Seite 28) geben
einen Uberblick Uber die detektierten Arten unter Angabe der Stetigkeit fiir die einzelnen

Transektabschnitte und Horpunkte.

Tabelle 8: Nachgewiesene Arten mit Angabe der Stetigkeit an den jeweiligen Transektabschnitten und Horpunkten. Die
Farben Blau und Rosa spiegeln die jeweiligen Transektabschnitte bzw. Horpunkte der Methodenkarte wider. UN gibt die
Anzahl der Untersuchungsnéachte (UN) fiir den jeweiligen Untersuchungsabschnitt an.

Transektabschnitt Hoérpunkt

Atnachweis A B ¢ p E F G H I J 1 2 3 4
10UN 10UN 10UN 10UN 10UN 10UN 10UN 10UN 10UN 9UN 10UN 10UN 10UN 7UN

Groler Abendsegler 3 1 5 4 3

Kleiner Abendsegler

Zwergfledermaus

- b~ O O o
— |00 O o »
- |00 OO o N

3
0
Rauhhautfledermaus | 3
7
1

- o~
- B~ N O

Breitfliigelfledermaus
Mickenfledermaus
Mopsfledermaus
Wasserfledermaus
GrolRes Mausohr

- O O O W O 0 o o —

O O o o o

Bart-/
Brandtfledermaus

Nyctaloid

O o o o o b~ D OO o >
O O 2~ 0O O/ 01 W oSN -

—_
N

Nycmi

O O O O o o o o w hnpD o~ o
O -~ O O O o o o w o ©o NN o
O O O O o o o o MM o oo —~ o N
- O O O O O -~ | O -~ W & o o w
- A~ O O O O oo/l W | 00 —~ O

4

1

0

0

Fransenfledermaus 0
0

0

0

1

O O O O o o o o o
o -~ O O o o o o o
N O O O O o o o w
- O O O O o o o w

- N o
o o | o o

Myotis

Abkiirzungsverzeichnis

Gruppen

Nyctaloid: GroRer Abendsegler, Nycmi, Nordfledermaus

Nycmi: Kleiner Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Zweifarbfledermaus
Myotis: Myotis species
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Die Zwergfledermaus und die Miickenfledermaus wurden an allen Transektabschnitten und Hérpunkten

in mindestens einer Untersuchungsnacht nachgewiesen. Vor allem die Zwergfledermaus zeigte dabei
eine im Vergleich zu den anderen Arten Uberdurchschnittlich hohe Stetigkeit. Am haufigsten wurde
diese Fledermausart entlang von Transektabschnitt D erfasst. Auch der GroRe Abendsegler, die
Rauhhautfledermaus und die Breitflligelfledermaus wurden im Untersuchungsgebiet vergleichsweise
haufig detektiert. Die hdchste Artenvielfalt wurde entlang von Transektabschnitt J festgestellt.

Eine detaillierte Tabelle mit den Fledermaus-Kontakten aller nachgewiesenen Arten mit der jeweiligen
Aktivitatsbewertung befindet sich im Anhang (Tabelle 17, Seite 71).
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3.4 Ergebnisse der automatischen Aufzeichnungseinheiten (Batcorder)

Insgesamt wurden an acht Standorten in zehn Untersuchungsnachten 6340 Rufsequenzen
aufgezeichnet. Die Abbildung 8 zeigt die Verteilung der Arten und Artengruppen bezogen auf die
Gesamtzahl der aufgenommenen Rufsequenzen (Aufnahmen).

45 % (2817) der Aufnahmen wurden als Rufsequenzen der Zwergfledermaus identifiziert. 16 % der
Aufnahmen (995) kénnen der Rauhhautfledermaus und 15 % (960) dem GroRen Abendsegler
zugeordnet werden. Weitere 13 % (815) der Aufnahmen wurden in die Artengruppe Nyctaloid
eingeordnet. Hinter der Ubergruppe Nyctaloid verbergen sich hauptsachlich Rufe der
schlagopfergefahrdeten Arten Groer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und Breitfligelfledermaus.
Meistens handelt es sich um nicht ausreichend analysierbare Rufaufnahmen des Groflen Abendseglers.
7% der Aufnahmen (429) wurden auBerdem als Rufe der Muckenfledermaus ausgemacht. Die

Rufsequenzen aller Gbrigen Arten liegen bei 3 % der Gesamtzahl der Aufnahmen oder darunter.

Alle Batcorder 9: 0%

m Zwergfledermaus

12; 0% .
0 7,0% 0 = Rauhhautfledermaus
62 10 13; 0% 3 0% ® GroRer Abendsegler
. ; - 09
193; 3% 0 22; 0% m Nyctaloid

429; 7%
815; 13% Phoch

| Pipistrelloid

m Myotis

= Nycmi

® Fransenfledermaus

m Muckenfledermaus

= Breitfliigelfledermaus
Mkm
Mopsfledermaus

m Kleiner Abendsegler

6340 Rufaufnahmen gesamt ™ Braunes-/Graues Langohr

Abbildung 8: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an allen Batcorder-Standorten
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An den Batcorder-Standorten konnten pro Untersuchungsnacht durchschnittlich zwischen 6 (BC 4) und

806 (BC 1) Rufsequenzen aufgenommen werden. Zusatzlich zeigt sich an den einzelnen Batcorder-
Standorten eine stark unterschiedliche ausgepragte Diversitat. An den Batcorder-Standorten 1, 3 und 4
sowie 6 und 7 zeigte die Zwergfledermaus im Vergleich zu den anderen Arten die hdchste Aktivitat
(Abbildung 9, Abbildung 11 und Abbildung 12 sowie Abbildung 14 und Abbildung 15). Besonders am
Batcorder-Standort 3 war die Zwergfledermaus mit 69 % der Rufaufnahmen die vorherrschende
Fledermausart (Abbildung 11). Am Batcorder-Standort 8 hingegen wurde die Artengruppe Nyctaloid am
haufigsten erfasst (Abbildung 16), wahrend am Batcorder-Standort 2 in etwa die gleiche Anzahl Rufe
der Gruppe Nyctaloid und der Rauhhautfledermaus zugeordnet wurden (Abbildung 10). Am Batcorder-
Standort 5 wiederum wurden zu ungefahr gleichen Anteilen Rufaufnahmen der Zwergfledermaus, des
Grolken Abendseglers und der Gruppe Nyctaloid verzeichnet (Abbildung 13).

Der GrofRe Abendsegler und die Gruppe Nyctaloid wurden aullerdem am Batcorder-Standort 1 und 6 in
erwahnenswerter Anzahl erfasst (Abbildung 9 und Abbildung 14), die Rauhhautfledermaus am
Batcorder-Standort 1 (Abbildung 9).

Batcorder 1

5, 0%

2: 0% m Zwergfledermaus

1; 0% = Rauhhautfledermaus
304; 10% m GroRer Abendsegler
m Nyctaloid
= Miickenfledermaus
Phoch
| Pipistrelloid
m Myotis
m Nycmi
Mkm

3225 Rufaufnahmen gesamt m Kleiner Abendsegler
@ pro Nacht 806

Abbildung 9: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 1
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Batcorder 2
1:19% | 1 m Nyctaloid
y 170 X
3:5% 1:1% | 2% 1;2% ® Rauhhautfledermaus
18: 28% m Zwergfledermaus
y (1]
m GrolRer Abendsegler

® Miickenfledermaus
m Phoch
m Breitflugelfledermaus

® Fransenfledermaus

m Myotis
m Nycmi

65 Rufaufnahmen gesamt m Pipistrelloid
@ pro Nacht 11

Abbildung 10: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 2

Batcorder 3
2;0%
13; 1%
22: 2% m Zwergfledermaus
= Mickenfledermaus
= Phoch
m Nyctaloid
m Rauhhautfledermaus

® GrolRer Abendsegler

| Pipistrelloid
Mkm
m Myotis

1167 Rufaufnahmen gesamt
@ pro Nacht 195

Abbildung 11: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 3
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Batcorder 4

1;,2%
3: 5% . 1:1% m Zwergfledermaus

5; 8%

m Nyctaloid

| GroRer Abendsegler
Phoch

= Mickenfledermaus

® Rauhhautfledermaus

m Breitflugelfledermaus

® Fransenfledermaus
m Nycmi

62 Rufaufnahmen gesamt
@ pro Nacht 6

Abbildung 12: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 4

Batcorder 5
2;1% 1: 0%

3: 19 1 0% m Zwergfledermaus

3 0 ;

8 2% " 0:/ m GrolRer Abendsegler
) y (1]
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® Fransenfledermaus
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m Myotis

H Pipistrelloid

m Breitfliigelfledermaus

m Nycmi

412 Rufaufnahmen gesamt m Braunes-/Graues Langohr
@ pro Nacht 41

Abbildung 13: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 5
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Batcorder 6

@ pro Nacht 115
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919 Rufaufnahmen gesamt

3; 0%
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m Zwergfledermaus

m GroRer Abendsegler

m Nyctaloid

m Mickenfledermaus
Phoch

= Rauhhautfledermaus
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m Breitfliigelfledermaus
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Abbildung 14: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 6
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m GroRer Abendsegler
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Abbildung 15: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 7
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Batcorder 8

@ pro Nacht 12

110 Rufaufnahmen gesamt
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m Nyctaloid
m Zwergfledermaus
= Rauhhautfledermaus
m Miickenfledermaus
m GroRer Abendsegler
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Abbildung 16: Anzahl der aufgenommenen Rufsequenzen der jeweiligen Art/Artengruppe an Batcorder-Standort 8

Die Aktivitatswerte der einzelnen Untersuchungsnachte an den Batcorder-Standorten sind in Tabelle 9

zusammengefasst. Die Tabelle zeigt, dass wahrend der Untersuchungsnéchte stark unterschiedliche

Werte auftraten. Eine ausfilhrliche Tabelle mit allen aufgezeichneten Fledermausarten und

Artengruppen befindet sich im Anhang (Tabelle 18, Seite 73). Die unterschiedliche Aktivitat der

verschiedenen Standorte ist auch in Karte D dargestellt.

Tabelle 9: Anzahl der mit Batcordern aufgenommenen Rufsequenzen an den acht Standorten. Details zu den
aufgezeichneten Rufsequenzen sind in der Tabelle 18 im Anhang gelistet.

BC1 BC 2 BC3 BC 4 BC5 BC 6 BC7 BC8
Datum # total # total # total # total # total # total # total # total
22.07.2016 - 54 38 101 36 34 2
28.07.2016 991 12 467 11 14 - 231 3
18.08.2016 640 4 21 1 7 - 71 12
22.08.2016 986 7 533 0 72 1 15 10
27.08.2016 608 - 91 3 35 55 29 27
03.09.2016 - 4 41 225 - 8
08.09.2016 2 2 83 291 - 8
12.09.2016 2 1 42 69 - 18
04.10.2016 - 2 1 1 - -
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BC1 BC 2 BC3 BC 4 BC5 BC 6 BC7 BC8
Datum # total # total # total # total # total # total # total # total
18.10.2016 38 1 0 16 241 - 22
Gesamt 3225 65 1167 62 412 919 380 110
@ pro Nacht 806 11 195 6 41 115 76 12
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3.5 Ergebnisse der Quartiersuche

3.5.1 Quartiersuche Geholze

Die Suche nach Quartieren baumbewohnender Arten im Untersuchungsgebiet ergab keinen Fund. Das
Planungsgebiet selbst besteht fast ausschlielich aus Ackerflachen, auf denen kaum Gehdlzstrukturen
zu finden sind. In den umliegenden Waldfldchen aber ist Quartierpotential vorhanden. Dies gilt
insbesondere fir den Ostlichen Teil des Sandtangers, der im Sidosten unmittelbar an das
Planungsgebiet angrenzt. In diesem Bereich geht der Kiefernforst in einen Mischwald (ber, der mit
einer Vielzahl zum Teil abgestorbener Birken bestanden ist. Hier wurden vermehrt Baumhohlen
vorgefunden. Fir eine dieser Birken wurde ein Quartierverdacht des GroRen Abendseglers

ausgesprochen.

3.5.2 Sommerlebensraum

Morgendliches Schwérmen

Bei der Quartiersuche zur morgendlichen Einflugzeit der Flederméuse in den umliegenden Ortschaften
und Gehdlzstrukturen wurden drei Quartiere der Zwergfledermaus und ein Quartier einer unbestimmten
Myotis-Art nachgewiesen (Tabelle 10). Alle vier Quartiere wurden in Crussow gefunden. Zwei der
Zwergfledermausquartiere befanden sich in Wohnhausern entlang der Angermunder Strale (Abbildung

17, links), das andere Zwergfledermausquartier und auch das Myotis-Quartier in einem alten

Scheunenkomplex (Abbildung 17, rechts).

Abbildung 17: Wohnhaus mit Zwergfledermausquartier (links) und Scheunenkomplex mit Zwergfledermaus- und Myotis-
Quartier (rechts) in der Ortschaft Crussow

Im sUddstlichen Teil von Angermiinde wurden zwar einzelne Kontakte der Zwergfledermaus und des

Grolken Abendseglers verzeichnet, ein Quartier wurde jedoch nicht gefunden. Bei der morgendlichen
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Begehung im Bereich der Schiefanlage Angerminde wurden ebenfalls einzelne Kontakte der

Zwergfledermaus detektiert. An der Waldkante des Sandtangers wurden zur morgendlichen Einflugzeit

der Fledermause mehrere GroRe Abendsegler nachgewiesen. Die Lautaufnahmen der Fledermause

deuten auf das Vorhandensein von Quartieren in der jeweils néheren Umgebung hin.

Tabelle 10: Ubersicht der Quartiersuche-Ergebnisse

Teil des UG Ortsbezeichnung Art der Untersuchung
Crussow morgendliches Schwarmen
8
£ Neukuinkendorf Winterquartierkontrolle
£
o

sudostlicher Teil von

Angermiinde morgendliches Schwarmen

der Bereich um die

SchieRanlage Angermiinde morgendliches Schwarmen

nordlicher Waldrand des

Sandtangers morgendliches Schwarmen

Sandanger Baumhéhlensuche

Geholzkomplexe

Waldflachen und

Gehdlzstrukturen westlich

des Planungsgebiets im Baumhéhlensuche
Grofiraum um die

SchieRanlage Angermiinde

Geholzstrukturen im
GrolRraum um den Baumhdohlensuche
Dobberzinersee

Balzquartiere

Resultat

drei Quartierfunde der Zwergfledermaus
und ein Quartierfund einer unbestimmten
Myotis-Art

ein Totfund der Zwergfledermaus in der
Kirche von Neukiinkendorf

kein Quartierfund, aber Einzelkontakte der
Zwergfledermaus und des Grofien
Abendseglers

kein Quartierfund, aber Einzelkontakte der
Zwergfledermaus

kein Quartierfund, aber Kontakte des
Grolken Abendseglers und der
Zwergfledermaus

ein Quartierverdacht, Geholzbestand mit
hohem Quartierpotential im Gstlichen
Mischwald-Bereich

Quartierpotential vorhanden

Quartierpotential vorhanden

Wahrend der Untersuchungen wurden fast im gesamten Untersuchungsgebiet Balzrufe verschiedener

Fledermausarten aufgenommen. Im Bereich der Feuchtflachen im nordwestlichen Teil des direkten
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Planungsgebiets (Transektabschnitt J und Batcorder 3) wurden mehrere Balzrufe der Zwerg- und der

Muckenfledermaus verzeichnet. An der Waldkante des Sandtangers (Transektabschnitt D und E sowie
Batcorder 6) wurden ebenfalls mehrere Balzrufe der Zwerg- und der Mickenfledermaus sowie
vereinzelte Balzrufe des GroRen Abendseglers erfasst. Weitere vereinzelte Balzrufe dieser drei
Fledermausarten wurden im Bereich des kleinflachigen Waldbestands sldwestlich des
Planungsgebiets (Transektabschnitt | und Batcorder 5) sowie entlang der Allee zwischen den
Ortschaften Crussow und Dobberzin (H6rpunkt 1 und 2 sowie Batcorder 7 und 8) aufgenommen. Am
Ufer des Dobberzinersees (Batcorder1) wurden neben einzelnen Balzrufen dieser drei
Fledermausarten auch vereinzelte Balzrufe der Rauhhautfledermaus aufgezeichnet. Von der
Zwergfledermaus wurden dartber hinaus auch im zentralen Planungsgebiet (Transektabschnitt C) und

stdlich des Planungsgebiets (Transektabschnitt G) Balzrufe detektiert.

3.5.3 Winterquartiere

Winterquartiersuche Gro8er Abendsegler

Wahrend drei frihabendlichen Begehungen im Spatherbst 2016 an den Gehdlzstrukturen im
Untersuchungsgebiet wurden in allen untersuchten Bereichen Kontakte des Groflen Abendseglers
verzeichnet. Im Bereich des Dobberzinersees sowie im Bereich der Schiefanlage Angermiinde und
des kleinflachigen Waldbestands unmittelbar stidwestlich des Planungsgebiets wurden hauptsachlich
vereinzelte Transferflige des GroRen Abendseglers aufgenommen. An der norddstlichen Waldkante
des Sandtangers wurde im Zuge der Abendseglererfassung am 24.10.2016 ein jagender GroRer
Abendsegler beobachtet. Wahrend der Detektorbegehung am 18.10.2016 war hier zudem eine erhohte
Jagdaktivitdt des GroRen Abendseglers detektiert worden. Zusatzlich hatte der dort positionierte
Batcorder 6 eine sehr hohe Flugaktivitat des GroRen Abendseglers verzeichnet. Diese Beobachtungen

deuten auf ein Winterquartier des Groflen Abendseglers in der naheren Umgebung hin.

Winterquartierkontrolle
Wahrend der Winterquartierkontrolle im Februar 2016 wurden die Gebaude der Ortschaften Crussow,
Wilhelmsfelde und Neukiinkendorf begutachtet und auf ihr Potential fir Fledermauswinterquartiere hin

untersucht (
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Tabelle 11). Winterquartiere kénnen sich beispielsweise in Kellern und Dachbéden von Geb&uden

befinden. War eine Begehung der infrage kommenden Gebaude von innen nicht méglich, wurden diese
von aullen bewertet.

Ein Fledermauswinterquartier wurde in keiner der Ortschaften nachgewiesen. In Neuklnkendorf wurden
in der Kirche Fledermauskot und eine tote Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) gefunden
(Abbildung 18). Dieser Fund weist auf ein eine Nutzung der Kirche als Fledermausquartier hin,
vermutlich jedoch als Sommerquartier. In den Wohnhausern und alten Scheunen im Ort ist jedoch
Quartierpotential vorhanden (Abbildung 19). Darliber hinaus berichtete ein Anwohner von aktuellen
Fledermausbeobachtungen, so dass ein Vorhandensein von Winterquartieren im Ort nicht
ausgeschlossen werden kann. In den Ortschaften Crussow und Wilhelmsfelde hingegen ist kaum
Quartierpotential gegeben. Diese beiden Ortschaften bestehen zum Uberwiegenden Teil aus neuen

oder renovierten Gebauden. Auch die Kirche in Crussow wurde um das Jahr 2000 renoviert. Die

folgende Tabelle gibt eine Ubersicht iiber die Ergebnisse der Winterquartierkontrolle.

Abbildung 19: Geb&ude mit Quartierpotential in Neukinkendorf
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Tabelle 11: Ergebnisse der Winterquartierkontrolle

Ortsbezeichnung Gebaudetyp

Crussow Kirche, Wohnhauser, Schuppen
Wilhelmsfelde Wohnhauser, Scheunen
Neukuinkendorf Kirche, Wohnhauser, alte Scheunen

Methodik

Ortsbegehung,
Anwohnerbefragung

Ortsbegehung,
Anwohnerbefragung

Ortsbegehung,
Anwohnerbefragung

Resultat

wenig Quartierpotential im Ort

wenig Quartierpotential im Ort

Quartierfund in der Kirche -
Fledermaustotfund und -kotspuren;
weiteres Quartierpotential im Ort,
aktuelle Fledermausbeobachtungen
durch Anwohner
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4 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

4.1  Aktivitat

Bei der Betrachtung der Ergebnisse der Detektorbegehungen auf dem Transekt (Tabelle 8, Seite 26
und Tabelle 17, Seite 71) zeigt sich in den groRflachigen Offenlandbereichen eine insgesamt
verhaltnismalig geringe Fledermausaktivitat. Der Uberwiegende Teil der Jagd- und auch der
Transferflige wurde im Bereich der Gehdlz- und Gewasserstrukturen detektiert.

Die am haufigsten vorkommende Art war dabei die Zwergfledermaus. Sie wurde (ber das gesamte
Untersuchungsgebiet verteilt vergleichsweise haufig nachgewiesen. Erhéhte Jagdaktivitdten der
Zwergfledermaus (Jagdverhalten mit Aktivitatsindex IV und V) wurden dabei vor allem sldlich des
Planungsgebiets am nérdlichen Rand des bestehenden Windparks (Transektabschnitt G und H sowie
Horpunkt 3) und an der Allee zwischen den Ortschaften Dobberzin und Crussow (Horpunkt 1 und 2)
erfasst. Am Dobberzinersee (Transektabschnitt A), an der nérdlichen Waldkante des Sandtangers
(Transektabschnitt E) sowie im Bereich der Feuchtfliche im nordwestlichen Planungsgebiet
(Transektabschnitt J) wurden ebenfalls mehrfach erhohte Jagdaktivitaten dieser Fledermausart
beobachtet.

Neben denen der Zwergfledermaus wurden vergleichsweise haufig Jagdflige des Grolien
Abendseglers und der Miuckenfledermaus im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Erhohte
Jagdaktivitaten des GroRen Abendseglers wurden dabei vor allem an der nordlichen Waldkante des
Sandtangers (Transektabschnitt E) und an dem kleinen Waldbestand stidwestlich des Planungsgebiets
(Transektabschnitt 1) erfasst. Einmalig wurde ein solches Jagdereignis des GrofRen Abendseglers im
Bereich der Feuchtflache im nordwestlichen Planungsgebiet (Transektabschnitt J) beobachtet.

Auch intensive Jagdflige der Miickenfledermaus wurden vor allem an der Waldkante des Sandtangers
(Transektabschnitt E) aufgenommen. Darliber hinaus wurden einzelne intensive Jagdereignisse dieser
Fledermausart an dem Feldweg, der das Planungsgebiet quert (Transektabschnitt B und C), an der
Allee zwischen Dobberzin und Crussow im Bereich von Horpunkt 2 sowie unmittelbar sudlich des
Planungsgebiets im Bereich von Transektabschnitt H beobachtet.

Erhohte Jagdaktivitdten der Rauhhautfledermaus wurden jeweils einmalig an der Waldkante des
Sandtangers (Transektabschnitt E) sowie im Bereich der Feuchtflache im nordwestlichen
Planungsgebiet (Transektabschnitt J) erfasst. Im Bereich von Hérpunkt2 an der Allee zwischen
Dobberzin und Crussow wurden zudem haufig Transferfllige der Rauhhautfledermaus beobachtet. Von

der Breitfligelfledermaus wurden hauptsachlich Transferflige mit ausschlieflich geringem Aktivitatswert
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(Aktivitatsindex I-1ll) beobachtet, wahrend der Kleine Abendsegler insgesamt nur sehr selten im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurde.

Eine Bewertung der Batcorder-Ergebnisse nach DURR (2010a) ergibt fiir das Untersuchungsgebiet
innerhalb des 1000 m Radius ein geteiltes Bild (Tabelle 12): An den Batcorder-Standorten 2, 4 und 8
wurde wahrend des gesamten Untersuchungszeitraums eine vergleichsweise geringe
Fledermausaktivitat gemessen. Am Batcorder-Standort 5 am kleinen Waldbestand am stdwestlichen
Rand des Planungsgebietes wurden maximal hohe Aktivitdtswerte aufgenommen, wéahrend am
Batcorder-Standort 7 entlang der Allee nach Crussow einmalig eine sehr hohe Flugaktivitdt gemessen
wurde, die sich vor allem aus Rufaufnahmen der Zwergfledermaus und der Gruppe Nyctaloid
zusammensetzt.

An den Batcorder-Standorten 3 und 6 dagegen war die aufgezeichnete Fledermausaktivitat
uberwiegend hoch bis auBergewdhnlich hoch, am Batcorder-Standort 1 nérdlich des Dobberzinersees
wurden sogar ausschlieflich aullergewohnlich hohe Werte gemessen. Die beiden aulergewdhnlich
hohen Aktivitatswerte am Batcorder-Standort 3 resultieren dabei vor allem aus aufergewohnlich hohen
Flugaktivititen der Zwergfledermaus. Daneben wurden auch GroRe Abendsegler und
Rauhhautflederméuse aufgezeichnet. Zeitgleich wurden hohe Flugaktivitdten der Mickenfledermaus
verzeichnet.

Die sehr hohen und auBergewodhnlich hohen Werte am Batcorder-Standort 6 sind im September
hauptsachlich auf Rufaufnahmen der Zwergfledermaus und am 18.10.2016 auf den GrofRen
Abendsegler zurlickzufthren.

Eine detaillierte Tabelle zu den Ergebnissen der automatischen Aufzeichnungseinheiten nach

Batcorder-Standort und Untersuchungsnacht befindet sich im Anhang (Tabelle 18, Seite 73).
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Tabelle 12: Anzahl der mittels Batcorder aufgenommenen Rufsequenzen an acht Standorten: total = Summe aller aufgenommenen Fledermausrufe, sensibel = Summe der Fledermausrufe von
sensiblen Arten (vgl. Tabelle 13). Bewertung der Flugaktivitdten (nach DURR, 2010a). Alle aufgezeichneten Rufsequenzen sind in der Tabelle 18 im Anhang gelistet.

BC1 BC 2 BC3 BC4 BC5 BC 6 BC7 BC8
Datum #total #sensibel #total #sensibel #total #sensibel #total #sensibel #total #sensibel #total #sensibel #total #sensibel #total #sensibel
22.07.2016 - - 54 38 101 36 35 34 33 2 2
| | | K N |
28.07.2016 | 991 - 12 12 467 |-| 11 14 | 14 | - 231 229 3 -
18.08.2016 | 640 tf 1 7 - 71 12 12
AN EN -
27.08.2016 | 608 t |-| 3 29 27 | 26
03.09.2016 | - : 4 s
08.09.2016 - 2 2 2 2 8 -
12.09.2016 - 2 2 - 1 0 18 17
04.10.2016 - - - 2 2 -
18.10.2016 - 38 37 1 1 0 0 16 16 241 241 - 22 21
Gesamt 3225 3214 65 63 1167 1164 62 61 412 399 919 914 380 375 110 105
Legende:
B ~utergewshniich hohe Flugakivit (>250) I Geringe Fiugakiivit (3-10)
Sehr hohe Flugaktivitat (>100) Sehr geringe Flugaktivitét (1-2)
| Hohe Flugaktivitat (41-100) 0 Keine Flugaktivitat
Mittlere Flugaktivitat (11-40) - Keine Aufnahmen

Chiroptera-Untersuchung ,Neukiinkendorf-Crussow* 2016 45



%{S Umweltgutachten Bewertung der Ergebnisse

Hinweise zu Jagdgebieten, Flugrouten

Im Bereich des Dobberzinersees wurden mittels automatischer Aufzeichnungseinheiten (Batcorder 1)
ausschlieBlich aulergewohnlich hohe Aktivitatswerte gemessen. Zusatzlich wurden wahrend der
Detektorbegehungen entlang des Seeufers (Transektabschnitt A) mehrfach erhéhte Jagdaktivitaten
(Jagdfliige mit Aktivitatsindex IV-V) der Zwergfledermaus detektiert. Diese Werte zeigen, dass das
Gewasser regelmafig von den Fledermausen als Jagdgebiet genutzt wird (Jagdgebiet 1).

Ein weiteres Jagdgebiet wurde an der Waldkante des Sandtangers ausgemacht (Jagdgebiet 2). In
diesem Bereich wurden mit dem Batcorder 6 sehr hohe Flugaktivitaten der Zwergfledermaus und des
GroRen  Abendseglers  verzeichnet. Wahrend der  Detektorbegehungen  wurden  hier
(Transektabschnitt E) auBerdem mehrfach intensive Jagdfllige dieser beiden Fledermausarten sowie
der Muckenfledermaus und einmalig auch der Rauhhautfledermaus beobachtet. In zwei
Untersuchungsnachten (08.09.2016 und 12.09.2016) wurden gleichzeitig erhohte Jagdaktivitaten der
drei Fledermausarten Zwergfledermaus, Muckenfledermaus und des GroBer Abendsegler
aufgenommen.

Entlang der Allee zwischen den Ortschaften Dobberzin und Crussow (Horpunkt 1 und 2, Batcorder-
Standort 7 und 8) wurden wahrend der Kartierung regelmafig Flugaktivitaten vor allem der Zwerg- und
auch der Mickenfledermaus erfasst. AuBerdem wurden am Hoérpunkt 1 in drei und am Horpunkt 2 in
zwei Untersuchungsnachten (28.07.2016, 12.09.2016 und 18.10.2016 bzw. 27.08.2016 und
12.09.2016) erhohte Jagdaktivitaten der Zwergfledermaus beobachtet. Am Horpunkt 2 haben dabei am
12.09.2016 mehrere Zwergfledermause gleichzeitig gejagt, am 03.09.2016 wurden hier aullerdem
intensive Jagdfllige der Muckenfledermaus beobachtet. Zuséatzlich wurden im Bereich dieses Horpunkts
regelmaRig Transferfliige der Rauhhautfledermaus erfasst. Die Allee stellt somit eine Flugroute dar
(Flugroute 1), entlang derer auch intensive Jagdfliige stattfanden.

Siudlich des Planungsgebiets, am nordlichen Rand des bereits bestehenden Windparks
(Transektabschnitt G und H sowie Horpunkt 3), wurden ebenfalls mehrfach erhdhte Jagdaktivitaten der
Zwergfledermaus detektiert, unter anderem auch im Bereich des hier befindlichen Feldsolls
(18.08.2016). Am 22.08.2016 und am 08.09.2016 wurden entlang von Transektabschnitt H jeweils zwei
gleichzeitig jagende Zwergfledermause beobachtet. Zusatzlich wurden hier einmalig intensive Jagdfllige
der Mickenfledermaus erfasst (12.09.2016, Transektabschnitt H).

Im Bereich der Feuchtflache im nordwestlichen Planungsgebiet (Transektabschnitt J und Batcorder-
Standort 3) wurden in einer Untersuchungsnacht (22.08.2016) gleichzeitig erhohte Jagdaktivitaten der

Zwergfledermaus und des GroRen Abendseglers und in einer weiteren Nacht (03.09.2016) der Zwerg-
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und der Rauhhautfledermaus aufgenommen. Zudem hat der hier positionierte Batcorder 3 zweimal
auBergewodhnlich hohe Aktivititswerte der Zwergfledermaus und gleichzeitig hohe Werte der
Mickenfledermaus gemessen (28.07.2016 und 22.08.2016). Dieser Bereich scheint von den
Fledermausen zumindest temporar als Jagdgebiet genutzt zu werden, ebenso wie der kleine
Waldbestand unmittelbar stidwestlich des Planungsgebiets (Transektabschnitt | und Batcorder-
Standort 5). Hier wurden zweimalig (18.08.2016 und 12.09.2016) intensive Jagdflige des Grolien
Abendseglers und einmalig der Zwergfledermaus (28.07.2016) verzeichnet.
Es ergeben sich fir das Untersuchungsgebiet folgende Aktivitatsschwerpunkte fiir die jeweiligen Arten (
Karte F, Seite 53):
= der Dobberzinersee (Transektabschnitt A und Batcorder 1)
o Jagdgebiet1: Zwergfledermaus, Rauhhautfledermaus und GrofRer Abendsegler;
Muckenfledermaus
= die nordliche Waldkante des Sandtangers (Transektabschnitt E und Batcorder 6)
o Jagdgebiet2: Zwergfledermaus, Mickenfledermaus und GrolRer Abendsegler;
Rauhautfledermaus
= die Allee zwischen Dobberzin und Crussow (Horpunkt 1 und 2, Batcorder 7 und 8)

o Flugroute 1: Zwerg- und Mickenfledermaus; Rauhhautfledermaus

Hinweise zu Migrationsgeschehen

Wahrend der Untersuchungen am Standort Neukiinkendorf-Crussow wurden alle drei migrierenden
Fledermausarten GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und Rauhhautfledermaus im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Der GrolRe Abendsegler wurde wahrend der Migrationszeit ab Ende August mehrfach mit erhéhten
Aktivitatswerten (Aktivitatsindex 1V-V) im Untersuchungsgebiet erfasst. Fir die Rauhhautfledermaus
wurden wahrend der Migrationszeit ebenfalls, allerdings nur vereinzelt, erhdhte Flugaktivitaten
aufgenommen. Am 22.08.2016 verzeichnete der Batcorder 1 am Dobberzinersee zudem eine
auBergewohnlich hohe Flugaktivitat der Rauhhautfledermaus. Diese erhdhten Werte kdnnen Hinweise
auf ein Migrationsgeschehen dieser beiden Fledermausarten sein. Ein intensives Migrationsgeschehen
sowie eine stark genutzte Migrationsroute wurden im Bereich des Untersuchungsgebiets aber nicht
festgestellt.

Der Kleine Abendsegler wurde insgesamt nur selten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen, so dass

flr diese Fledermausart auch kein Migrationsereignis festgestellt werden konnte.
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4.2 Diversitat und Seltenheit sowie Abundanz und Stetigkeit

Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden die schlaggefahrdeten Arten GroRer und Kleiner
Abendsegler, Zwerg-, Rauhhaut- und Mickenfledermaus sowie die Breitfligelfledermaus mit
unterschiedlicher Stetigkeit angetroffen. Der Grolle Abendsegler und die Mickenfledermaus wurden
jeweils mit der hochsten Stetigkeit und in zehn von zehn Untersuchungsnachten nachgewiesen (Tabelle
17 und Tabelle 18, ab Seite 71 im Anhang). Beide Arten wurden dabei mehrfach auch bei intensiven
Jagdfligen (Jagdflige mit Aktivitatsindex IV-V) beobachtet, vor allem an der Waldkante des
Sandtangers (Transektabschnitt E), der GroBe Abendsegler auRerdem an dem kleinen Waldbestand
stdwestlich des Planungsgebiets (Transektabschnitt I). Auch die Zwerg- und die Rauhhautfledermaus
sowie die Breitfligelfledermaus zeigen mit jeweils neun von zehn Untersuchungsnéchten eine
vergleichsweise hohe Stetigkeit. Wahrend die Zwergfledermaus dabei die insgesamt am haufigsten im
Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausart darstellt, wurden die Rauhhautfledermaus und vor
allem die Breitflligelfledermaus im Vergleich dazu eher sporadisch erfasst.

Das gesamte Untersuchungsgebiet betrachtet, wiesen die Bereiche um Transektabschnitt J und um den
Batcorder-Standort 6 die hochste Fledermausdiversitat auf. So konnten hier jeweils insgesamt sieben
verschiedene Arten angetroffen werden. Mit insgesamt mindestens zwdlf verschiedenen Arten kann die
Diversitat zudem als ausgepragt bezeichnet werden.

Nachfolgend findet sich eine Tabelle aller detektierten Arten unter Angabe der Sensibilitat gegeniiber
WEA (vgl. BRINKMANN et al. 2011, MUGV 2011, Anlage 3). Zudem ist der jeweilige Rote-Liste-Status
(RL) nach DoLcH et al. (1992) flr Brandenburg und nach MEINIG et al. (2009) flr die Bundesrepublik
Deutschland zu entnehmen. Es ist zu beachten, dass die in Tabelle 6, Seite 25 ausgewiesenen
Artengruppen ebenfalls sensible Arten beinhalten konnen.

Tabelle 13: Artvorkommen unter Angabe der Sensibilitat, Rote-Liste-Status und FFH-Zuordnung sowie der
Nachweismethode (BC = Batcorder-Aufzeichnung, DT = Handdetektorkontrolle)

Status RL Status RL

Sensibilitdt  Art BC DT Brandenburg Deutschland FFH

GroRer Abendsegler

o (Nyctalus noctula) o8 8 9 Y !
Kleiner Abendsegler

o (Nyctalus leisleri) X X 2 D v
Rauhhautfledermaus

" (Pipistrellus nathusi) o 3 i U/
Zwergfledermaus

o (Pipistrellus pipistrellus) 8 8 2 f a

N Breitflu.gelﬂedermaus X X 3 G v
(Eptesicus serotinus)
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o Status RL Status RL
Sensibilitdt  Art BC DT Brandenburg Deutschland FFH
) ch_kenﬂedermaus X X D D v
(Pipistrellus pygmaeus)
Braunes / Graues Langohr
(Plecotus auritus / austriacus) X i 312 Vi v
Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus) X X 1 2 lI+1v
Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii) X P n v
GroRes Mausohr
(Myotis myotis) X 1 v l+1v
Fransenfledermaus
(Myotis nattereri) X X 2 d v
Bart-/ Brandtfledermaus
(Myotis mystacinus / brandtii) X 2/1 vIv v
Erklarungen zu Tabelle 13:
Sensibilitdt gegeniiber Windenergie Kategorien Rote Liste:
++ hohe Sensibilitat (1) - ausgzstorbert; odgr éerichollen G - Gegétrdung aRzuneh[?en /
R ik i e
keine Sensibilitat 3 - gefahrdet D - Daten ungeniigend
0 geringer Kenntnisstand R - extrem selten / Arten mit n - derzeit nicht gefahrdet

geographischer Restriktion

Alle einheimischen Fledermausarten sind im Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
aufgefiihrt und gelten nach der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als besonders geschitzte
Arten. Die Mopsfledermaus und das Grolle Mausohr, welche ebenfalls im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen wurden, sind tberdies im Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefuhrt.

Als sensible Fledermduse in Bezug auf WEA werden der GroRe Abendsegler, die
Rauhhautfledermaus und die Breitfliigelfledermaus in der Roten Liste Brandenburgs in der Kategorie
,gefahrdet” gefihrt. Der Kleine Abendsegler wird als ,stark gefahrdet® eingestuft, wahrend die
Zwergfledermaus auf der Vorwarnliste steht. Bei der Miickenfledermaus ist die Datenlage zwar

ungentigend, eine Sensibilitat wird jedoch vermutet.

4.3 Hinweise zu Reproduktionsschwerpunkten

Wahrend der Quartiersuchen wurden dber das gesamte Untersuchungsgebiet verteilt vereinzelte
Balzrufe des Groflen Abendseglers sowie der drei Pipistrellen-Arten Zwerg-, Micken- und
Rauhhautfledermaus aufgenommen. Ein Reproduktionsschwerpunkt konnte dabei nicht festgestellt

werden.
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5 EINSCHATZUNG DER BEDEUTUNG VON FUNKTIONSRAUMEN M
UNTERSUCHUNGSGEBIET

Um die Ergebnisse hinsichtlich der Bedeutung des Untersuchungsgebietes fur die Fledermausfauna
einordnen zu konnen, wird das Untersuchungsgebiet mit den dort erfassten Fledermausarten, in
Anlehnung an die von BACH et al. (1999) vorgeschlagenen flinfstufigen Skala, bewertet (Tabelle 14).
Diese Bewertung wird auf der Grundlage aller im Untersuchungsgebiet getatigten Beobachtungen
durchgeflhrt. Von hoher Bedeutung sind dabei potentielle Funktionsraume wie Jagdgebiete,

Flugstraen, Wanderkorridore sowie Fortpflanzungs- und Quartierhabitate.

Tabelle 14: Bewertungskriterien der Funktionsrdume fiir Fledermause (nach BACH et al. 1999 veréndert; vgl.
Karte F)

Kategorie Kriterien

Funktionsraume bzw. -elemente von regionaler Bedeutung

= Jagdgebiete schlaggefahrdeter Arten (hoch fliegender oder ziehender Arten) mit > 100 jagenden
Individuen

= Wochenstuben mit > 50 Individuen im 1000 m Umfeld

= Habitate mit mehr als 10 reproduzierenden Spezies

Funktionsraume bzw. -elemente von hoher Bedeutung

= Jagdgebiete mit hoher Aktivittsdichte (hoch fliegender oder ziehender Arten) und regelmaRiger
Nutzung

= Flugrouten mit vielen Tieren bzw. zahlreichen Transferfligen

= alle Quartiere sowie der Umkreis von ca. 200 m um Wochenstubenquartiere von Abendseglern

= saisonal grole Ansammlungen von Fledermausen (> 50 Individuen)

Funktionsraume bzw. -elemente von mittlerer Bedeutung

= Jagdgebiete mit mittlerer Aktivitatsdichte oder temporér bestehende Jagdgebiete mit mittlerer
Aktivitatsdichte

= FlugstraRen mit geringerer Anzahl von ungefahrdeten Arten bzw. geringer Zahl von Transferfliigen

Funktionsrdaume bzw. -elemente von nachgeordneter Bedeutung
4 = Jagdgebiete mit geringer Aktivitatsdichte

= gelegentliche Transferfliige

= diffuse Migrationsaktivitaten

Funktionsraume bzw. -elemente ohne Bedeutung

] = seltene Transferflige
= sehr diffuse Migrationsaktivitaten
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Funktionsraume regionaler Bedeutung:
= Das Planungsgebiet besteht zum Uberwiegenden Teil aus Intensivackern. Lediglich der
gehdlzumstandene Plattenweg, der das Planungsgebiet quert, sowie mehrere Feuchtflachen im
nordlichen Teil des Planungsgebiets bilden hier eine Ausnahme. Somit kann in diesem Bereich
kein Habitat-Element, wie bspw. Wasser-Altholzkomplexe, das im Kontext der umliegenden
Landschaftsraume fir Flederméause von funktionaler Bedeutung wére, ausfindig gemacht
werden. Daher sind im Untersuchungsgebiet keine Funktionsraume von regionaler Bedeutung

vorhanden.

Funktionsraume hoher Bedeutung:

= Am Dobberzinersee wurden mittels automatischer Aufzeichnungseinheiten (Batcorder 1)
mehrfach  aulfergewdhnlich  hohe  Flugaktivitaten  verschiedener  schlaggefahrdeter
Fledermausarten gemessen. Diesem Gewasser ist daher eine hohe Bedeutung beizumessen.

= An der nordlichen Waldkante des Sandtangers (Transektabschnitt E und Batcorder-Standort 6)
wurden mehrfach erhdhte Jagdaktivitaten verschiedener schlaggefahrdeter Fledermausarten
festgestellt. Dieser Bereich stellt ein ausgepragtes Jagdgebiet dar und ist daher als
Funktionsraum von hoher Bedeutung einzustufen.

= An der Allee zwischen den Ortschaften Dobberzin und Crussow (Horpunkt 1 und 2, Batcorder-
Standort 7 und 8) verlauft eine Flugroute, entlang derer auch mehrfach Jagdaktivitaten vor allem
der Zwergfledermaus beobachtet wurden. Insgesamt wird diese linienhaften Struktur daher in

die Kategorie Funktionsraum hoher Bedeutung eingeordnet.

Funktionsraume mittlerer Bedeutung:

= Sidlich des Planungsgebiets, am nérdlichen Rand des bereits bestehenden Windparks
(Transektabschnitt G und H sowie Horpunkt 3), wurden mehrfach erhéhte Jagdaktivitaten der
Zwergfledermaus und einmalig auch der Miickenfledermaus detektiert. Dieser Bereich ist vor
allem fir die Zwergfledermaus von Bedeutung und wird daher als Funktionsraum mittlerer
Bedeutung eingeschétzt.

= Im Bereich der Feuchtflache im nordwestlichen Planungsgebiet (TransektabschnittJ und
Batcorder-Standort 3) wurden vereinzelt erhohte Jagdaktivitdten der Zwergfledermaus, des
GroRen Abendseglers und der Rauhhautfledermaus aufgenommen. Zudem hat der Batcorder 3

zweimal auBergewohnlich hohe Aktivitatswerte der Zwergfledermaus und gleichzeitig hohe
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Werte der Mickenfledermaus gemessen. Dieser Bereich wird von den Flederméusen zumindest
temporar als Jagdgebiet genutzt und stellt daher einen Funktionsraum mittlerer Bedeutung dar.
An dem Waldbestand unmittelbar stidwestlich des Planungsgebiets (Transektabschnitt | und
Batcorder-Standort 5) wurden zweimalig intensive Jagdflige des Grofen Abendseglers und
einmalig der Zwergfledermaus aufgenommen. Der Batcorder 5 verzeichnete zusétzlich fir beide
Arten jeweils einmal einen hohen Aktivitdtswert. Dieser Bereich wird ebenfalls zumindest
temporar als Jagdgebiet genutzt und wird daher ebenso als Funktionsraum mittlerer Bedeutung
eingestuft.

Dem Sandtanger wird ebenfalls eine mittlere Bedeutung beigemessen. Im Gstlichen Teil besteht
ein konkreter Quartierverdacht des GroRen Abendseglers. Darlber hinaus eignen sich

Waldkanten im Allgemeinen als Leitstruktur flr Fledermause.

Funktionsraume nachgeordneter Bedeutung:

Als Funktionsraum von nachgeordneter Bedeutung ist der Grofteil der weitraumigen
Ackerflachen zu nennen. Hier konnten keine fur Fledermduse wichtigen strukturgebenden
Landschaftsmerkmale festgestellt werden, so dass nicht von regelméRig genutzten Flugstralen

oder ausgepragten Jagdgebieten auszugehen ist.

Funktionsraume ohne Bedeutung:

Funktionsraume ohne Bedeutung sind in dem Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.
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6 BEEINTRACHTIGUNG DER CHIROPTERENFAUNA
6.1 allgemeines Konfliktpotential

Temporare Auswirkungen von Windenergieanlagen

Wahrend der Errichtung von WEA konnen Fledermause temporar beeinflusst werden. Hier ist der
zeitweise Verlust von Jagdgebieten wahrend der Bauphase zu nennen, z. B. durch Lagerung von
Baustoffen oder durch Verlarmung und Beleuchtung bei nachtlichem Baubetrieb. Diese Effekte sind
jedoch als vergleichsweise gering einzuschatzen, zumal die Baumalinahmen (berwiegend tagsiber

durchgefiihrt werden.

Dauerhafte Auswirkungen von Windenergieanlagen

Die méglichen, dauerhaften Auswirkungen auf Fledermause kénnen unterschieden werden in:

= Kollision mit einer WEA (Fledermausschlag oder Barotrauma)
= Verlust von regelmaRig genutzten FlugstraBen und Jagdgebieten
= Quartierverlust bzw. Verlust von Quartierpotential

= Direkte Storeffekte durch Barrierewirkung

6.1.1 Kollision mit WEA (Fledermausschlag)

Die Zahl der an WEA geschlagenen Flederméuse Ubertrifft die Zahl der geschlagenen Vogel deutlich
(DURR & BAcH 2004). Aufgrund der Schwierigkeit das Verhalten der Fledermduse wahrend der Jagd
oder Migration an bestehenden WEA zu untersuchen, fehlen Kenntnisse darlber wie Fledermause trotz
ihrer Ultraschall-Orientierung an WEA zu Schaden kommen (HORN et al. 2008).

Magliche Ursachen fir die Kollision kdnnten eine gesteigerte Jagd-Aktivitat im WEA-Kanzelbereich
aufgrund von erhdhtem Insektenaufkommen (RYDELL et al. 2010, LonG et al. 2010), die
Fehleinschatzung der Rotorgeschwindigkeit oder das Nicht-Erkennen von Hindernissen wahrend des
Zugs sein (AHLEN 2002, 2003; DURR & BACH 2004, BACH & RAHMEL 2004). Fir das nicht rechtzeitige
Erkennen von Hindernissen spricht, dass Fledermause aus Energiespargriinden bei zielgerichteten
Fligen im freien Luftraum die Ortungsruffrequenz reduzieren (MCCRACKEN 2009). Zudem ist der WEA
Rotorflligel als rotierendes Hindernis akustisch schwer zu orten.

BAERWALD et al. (2008) konnten nachweisen, dass nicht nur eine direkte Kollision zum Tod fihrt,
sondern dass eine Vielzahl der Fledermduse durch eine massive Reduktion des Luftdrucks im Bereich
der Rotorbléatter getroffen werden. Das so genannte ,Barotrauma*“ hat eine Schadigung von Geweben
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und Lunge und somit oft auch den Tod zur Folge. In einem Windpark mit hoher Mortalitatsrate wies jede
zweite Fledermaus die typischen Phdnomene des ,Barotrauma“ auf (BEUCHER & KELM 2010).

Die Totfundrate von Fledermauskadavern unter WEA divergiert in den unterschiedlichen
Untersuchungen zu verschiedenen Windparks sehr stark (BRINKMANN 2006, ENDL et al. 2004,
GRUNKORN 2005, TRAPP et al. 2002) und scheint vor allem von den standdrtlichen Verhaltnissen
abzuhangen. Laut BRINKMANN et al. (2006) finden sich weniger Kollisionsopfer unter WEA im Offenland.
BRINKMANN et al. (2011) verdffentlichten in ihrer Studie eine eher konservative Schatzung von 8-12
Schlagopfern pro WEA und Jahr. Tendenziell kann diese GréRenordnung als Untergrenze betrachtet
werden.

Die dabei am haufigsten von Fledermausschlag betroffenen Arten waren Rauhhautfledermaus, gefolgt
von dem Groflen Abendsegler und der Zwergfledermaus. Dieses Ergebnis entspricht auch den
unsystematisch erhobenen Daten der Schlagopferdatenbank des Landesumweltamtes, bei der diese
drei genannten Arten mit Abstand am haufigsten in Deutschland unter WEA gefunden wurden (DURR
2016). Bei der Suche von Schlagopfern ist zu beachten, dass diese in den meisten Fallen mit
methodischen Problemen behaftet ist (NIERMANN et al. 2007).

Die meisten Fledermaus-Schlagopfer werden in Deutschland im Spatsommer und Herbst (von Juli bis
September) wahrend der Schwarm- und Zugphase nach Auflésung der Wochenstubengesellschaften
registriert (ZAHN et al. 2014). Daher scheinen vor allem die migrierenden Arten bei ihren Transferfliigen
von den Sommerquartieren in die Paarungs- bzw. Winterquartiere von der Kollisionswirkung betroffen
zu sein (VoIGT et al. 2012). Aber auch standorttreue Arten befinden sich unter den Schlagopfern.
LEHNERT et al. 2014 geben an, dass 72 % der Schlagopfer des GroRen Abendseglers im Nordosten
Deutschlands zu den lokalen Populationsbestéanden gehéren und nur 28 % migrierende Individuen sind.
Generell existieren jedoch groRe Kenntnisdefizite im Bereich der Fledermausmigration (RODRIGUES et
al. 2008). Andere, nicht von Kollision betroffene Arten, bevorzugen bodennahe Jagdtechniken. Haufig
werden dabei Insekten der Kraut- oder Moosschicht beim Anflug aufgenommen (KuLzer 2003). Diese
so genannten ,Gleaner” sind in den Totfundstatistiken aufgrund ihres rdumlich eingeschrankten
Jagdreviers kaum vertreten. Das Mausohr bspw. ist nur mit einem Anteil von 0,07 % aller Totfunde in
Deutschland und 0,16 % in Europa reprasentiert (DURR 2016).

Verschiedene Studien haben nachgewiesen, dass die Fledermauskollision mit geringen
Windgeschwindigkeiten korreliert (u.a. ARNETT et al. 2008; BRINKMANN et al. 2011). Mehrfach konnte
belegt werden, dass die Kollisionsgefahr insbesondere bei geringen Windgeschwindigkeiten von
weniger als 6 m/s am hdchsten ist. VOIGT et al. (2015) stellen (iberdies heraus, dass im Besonderen die

migrierenden Arten GrolRer Abendsegler und Rauhhautfledermaus auch bei Windgeschwindigkeiten
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oberhalb von 7 m/s noch jagend aktiv sind. BACH & BACH (2009) konnten durch Untersuchungen in
Rotorh6he ebenfalls feststellen, dass diese Arten windtoleranter sind. AuRerdem gibt es Hinweise, dass
geringe Niederschlage und hohere Temperaturen (von ca. 13 °C bis ca. 25 °C) die Schlaghaufigkeit
beglinstigen konnen (SEICHE et al. 2008; YOUNG et al. 2011).

Hinsichtlich des Kollisionsrisikos kann nur solchen Fledermausarten eine spezifische Empfindlichkeit
zuerkannt werden, die sich aufgrund ihres Jagd- und Flugverhaltens mehr oder weniger haufig im
potentiellen Einflussbereich von WEA aufhalten. In Brandenburg sind nach DURR (2016) die Arten
GroRer Abendsegler und Kleiner Abendsegler, Zweifarbfledermaus, Rauhhautfledermaus,
Zwergfledermaus und in geringerem Umfang auch die Breitflligelfledermaus und die Mickenfledermaus
betroffen. Alle angefihrten Arten gehdren zu den im freien Luftraum jagenden und oder fern ziehenden
Arten.

Eine Ubersicht des Kollisionsrisikos der einzelnen Arten ist in Tabelle 15 dargestellt.
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Tabelle 15: Fledermausarten und Konfliktpotential Kollisionsrisiko mit WEA (nach RODRIGUEZ et al. 2012 und DURR 2015), fett hinterlegte Arten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Ubersicht potentiell vorkommender Arten

Langohren (Plecotus auritus, Plecotus austriacus)

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
GroRes Mausohr (Myotis myotis)
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Bart-/Brandtfledermaus

(Myoftis mystacinus/brandtii)

Wasserfledermaus (Myotis daubetonii)
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Nordfledermaus (Eptesicus nilsonii)

Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Zweifarbfledermauss (Vespertilio murinus)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leiseri)

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Jagdflug, Strukturbindung

Jagd im Wald oder an Strukturen,
starke Strukturbindung

Jagd Uberwiegend gewasser- und
strukturgebunden (Baumkronen)

Jagd zeitweise im freien Luftraum —
oft strukturgebunden

uberwiegend im freien Luftraum —
weniger strukturgebunden

Jagd zeitweise im freien Luftraum —
oft strukturgebunden

Jagd Uberwiegend im freien Luftraum

Durchschnittliche Flughohe
(Jagdflug)

Fledermause mit
durchschnittlichen Flughéhen
beim Jagdflug

von1-25m

3-20m

Fledermause mit
durchschnittlichen Flughéhen
beim Jagdflug von 5 - 30 m
(auch hoher)

10 - 30 m (auch hoher)

10-50 m
(auch 300 - 500 m)

Migrationsverhalten
(vgl. TEUBNER et al. 2008)

vermutlich keine Migrationsflige
bzw. geringe Nachweise

wanderfahig, geringe
Nachweise

vermutlich keine
Migrationsfliige bzw. geringe
Nachweise

vermutlich keine
Migrationsfliige bzw. geringe
Nachweise

ausgepragt

ausgepragt (Langstreckenzieher)

ausgepragt

Gefahrdungspotential
(Kollision)

kein
Gefahrdungspotential

geringes
Gefahrdungspotential

erhohtes
Gefahrdungspotential
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6.1.2 Verlust von regelmaRig genutzten FlugstraBen und Jagdgebieten

Durch den Bau und Betrieb von WEA konnen Fledermauslebensraume dauerhaft beeintrachtigt werden.
Der erforderliche Bau von Fundamenten und Zufahrtswegen flinrt zu direkten Lebensraumverlusten.
Landschaftsstrukturen, wie z. B. Wasser-, Wald- und Griinflichen (Wiesen, Acker, Brachland 0.3.
dienen Fledermausen oft als Jagdhabitat. Wenn diese Flachen iberbaut werden, gehen diese Flachen
als Jagdgebiete fiir die Fledermausfauna verloren.

Flederméuse orientieren sich (oftmals) an lineare Landschaftsstrukturen um zwischen ihren
Teillebensraumen zu wechseln (JANTZEN 2012, CIECHANOWsKI 2015). Mit der Zerschneidung bzw.
Zerstorung von regelméalig genutzten Flugrouten kénnen relevante Leitstrukturen verloren gehen, die
eine Bedeutung als Verbindungsglieder zwischen den einzelnen Teillebensrdumen haben (vgl. FREY-
EHRENBOLD et al. 2013). Die Folge konnten eine geminderte Nutzung von diesen Teillebensraumen
(Quartiere oder Jagdgebiete) oder eine Verkleinerung des Lebensraums sein, die den
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtern kann.

Diverse Studien belegen, dass die Flugaktivitat in reich strukturierten Landschaften signifikant hoher ist
als in offenen Landschaften. Gerade in den ausgeraumten Agrarlandschaften kommt den
Landschaftsstrukturen, wie Graben, linearen Gehdlzlinien, wie Baumreihen, Hecken oder Alleen, eine
besondere Bedeutung zu (FREY-EHRENBOLD et al. 2013). Der Zusammenhang zwischen
Landschaftsstrukturen und der dort vorkommenden Fledermausaktivitat ist jedoch artspezifisch
unterschiedlich (KELM et al. 2014). Wahrend Arten wie Zwergfledermaus eine starke Bindung zu

Landschaftsstrukturen aufweisen, sind GrolRe Abendsegler weniger strukturgebunden (ebd.).

6.1.3 Verlust von Quartieren und Quartierpotential

Geholzstrukturen mit Hohlenpotential konnen fur baumbewohnende Arten von Bedeutung sein. Viele
Fledermausarten, wie der Groe Abendsegler und die Wasserfledermaus, sind auf Quartiere (Hohlen
und Spalten) in Baumen angewiesen (MESCHEDE & HELLER 2000), so dass bei der Beseitigung dieser
Baume genutzte Quartiere oder Quartierpotential verloren geht. Bei Rickbaumalnahmen von
Gebauden kénnen auch Quartiere gebaudebewohnender Fledermause betroffen sein. Das
Konfliktpotential stellt sich fir die einzelnen Arten durch den Verlust von Héhlenbaumen wie folgt dar
(vgl. Tabelle 16):
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Tabelle 16: Einschatzung des Konfliktpotentials bei der Beseitigung von Quartierbdumen bzw. Baumen mit Quartierpotential
(veréndert nach BRINKMANN et al. 2006). Fett gedruckte Arten wurden wéhrend der Untersuchungen nachgewiesen.

Beeintrachtigung der Chiropterenfauna

natiirlicher Sommerlebensraum Konfliktpotential durch

Art Wissenschaftlicher Name  (TeusNer et al. 2008; DieTz et al. 2007) Verlust von
Hoéhlenbaumen

GroRer Abendsegler Nyctalus noctula

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Fransenfledermaus Myotis nattereri

Braunes Langohr Plecotus auritus hoch

vorwiegend Baumhdhlen,

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus Spaltenquartiere in Baumen
Bartfledermaus Myotis mystacinus
Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Rauhhautfledermaus | Pipistrellus nathusii

Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus
Graues Langohr Plecotus austriacus
GroRes Mausohr Myotis myotis
Brandtfledermaus Myotis brandtii
Teichfledermaus Myotis dasycneme

vorwiegend Gebaude

Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus (nur selten Baumhéhlen) gering

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus

6.1.4 Barrierewirkung

Hinsichtlich der Barrierewirkung von WEA gegenuber Fledermausen existieren nur wenige
Untersuchungen mit unterschiedlichen Ergebnissen (BACH & RAHMEL 2004, BRINKMANN et al. 2006).
Untersuchungen von BAcH (2001, 2003) haben ergeben, dass Breitfliigelflederméuse kleine WEA der
ersten Generation nach ihrer Errichtung in einem Abstand von bis zu 100 m meiden. Daher ist
anzunehmen, dass das Konfliktpotential fiir die Breitfligelfledermaus in einem hohen Male vom
geplanten Maschinentyp abhangig ist. Aufgrund von Einschatzungen von BRINKMANN et al. (2011) und
eigener Beobachtungen des Flugverhaltens von Breitfliigelflederméusen in bestehenden Windparks,
kann der Barriere-Effekt als solcher vernachlassigt werden.
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ScHAUB et al. (2008) und SIEMERS & ScHAUB (2010) belegen eine Abnahme der Jagdaktivitat von
Mausohren durch erhéhten Larm-/ Gerauschpegel in deren Jagdgebieten.

Neben der Breitflligelfledermaus konnten flir die weiteren schlagrelevanten Arten bislang ebenfalls kein
Meideverhalten gegeniiber WEA festgestellt werden (BRINKMANN et al. 2011 und eigene
Beobachtungen). Vielmehr wurden erhdhte Aktivitaten flr bspw. die Zwergfledermaus erfasst (BACH
2001, 2003), die auf das vermehrte Insektenaufkommen im WEA-Gondel-Bereich zurlick zu flihren sein
kénnten (HORN et al. 2006, RYDELL et al. 2010). Daher wird die Barrierewirkung im Folgenden nicht

weiter bewertet.

6.2 Einschatzung des artspezifischen Konfliktpotentials

Zur Einschatzung des vorhabenbezogenen Konflikipotentials findet die TAK Brandenburg ihre
Anwendung (MUGV 2011). Eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos tritt mindestens dann ein,
wenn die Schutzbereiche der TAK unterschritten werden oder WEA in Lebensraume von besonderer
Bedeutung fir den Fledermausschutz aufgestellt werden sollen. Im Falle eines erhéhten
Konfliktpotentials konnen artenschutzrechtliche Konflikte durch eine Standortfeinplanung, CEF-

MaRnahmen oder ein fledermausorientierter Abschaltalgorithmus vermieden werden.

6.2.1 Artspezifisches Kollisionsrisiko

In den groRflachigen Offenlandbereichen des Planungsgebiets ist aufgrund der verhaltnismaRig
geringen Fledermausaktivitat von einem insgesamt geringen Kollisionsrisiko auszugehen. Der
Uberwiegende Teil der Fledermausaktivitat wurde im Bereich der am Rand des Planungsgebiets
gelegenen Gehodlz- und Gewasserstrukturen erfasst.

Hier besteht die Kollisionsgefahr mit Windenergieanlagen vornehmlich fir die Zwergfledermaus. Diese
Fledermausart wurde nicht nur am haufigsten und mit der hochsten Stetigkeit nachgewiesen, sondern
dabei auch sehr haufig bei erhdhten Jagdaktivitdten beobachtet. Neben dem Dobberzinersee
(Jagdgebiet 1), der Waldkante des Sandtangers (Jagdgebiet 2) und der Allee zwischen Dobberzin und
Crussow (Flugroute 1) waren dabei auch die Bereiche um den nérdlichen Rand des bestehenden
Windparks sudlich des Planungsgebiets sowie um die Feuchtflache im nordwestlichen Planungsgebiet
von Bedeutung fiir die Zwergfledermaus. Da die Zwergfledermaus jedoch (iberwiegend
strukturgebunden jagt, ist das Kollisionsrisiko insgesamt aber geringer einzuschatzen als fir weniger
strukturgebundene Fledermausarten. Zusatzlich ist das Schlagrisiko auch von der Bauhohe der
geplanten Anlagen abhangig. So konnte BENGSCH (2009) feststellen, dass ab einem Rotor-Tiefpunkt

von uber 40 m die Anzahl der Schlagopfer stark zurlickgeht. In einer Folgestudie konnte BEHR (2011)
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diese Einschatzung fir das Land Brandenburg untermauern. So konnen fir die Zwergfledermaus
besonders hohe Totfundraten an Anlagen mit einem geringen Rotor-Tiefpunkt festgestellt werden (DURR
2010b). Nichtsdestotrotz wurden Zwergflederméuse auch bei den neuen, héheren Anlagen mit einem
groReren Rotor-Tiefpunkt in den jingsten Jahren haufig als Schlagopfer unter WEA gefunden. ZAHN et
al. (2014) vermuten zum einen, dass der Grund der haufig geschlagenen Individuen dieser Art in ihrem
Neugier-Verhalten begriindet liegt, da sie die WEA-Masten als vertikale Struktur wahrnehmen und diese
nutzen um in héhere Luftschichten zu gelangen. Zum anderen wird vermutet, dass Fledermause
generell durch das vermehrte Insektenaufkommen in Gondelhéhe, die sich aufgrund der Beleuchtung
oder durch die Farbwahl der WEA dort vermehrt aufhalten (HORN et al. 2006, LONG et al. 2011),
angelockt werden. BRINKMANN (2006) stellte in Waldern eine erhohte Schlagopfergefahrdung flr die
Zwergfledermaus fest. Es wird angenommen, dass die Art in Waldbereichen auch in groferen Hohen
fliegt. Da der Abstand zwischen Baumkrone und Rotorspitze ber Waldern viel geringer ist als im
Offenland, ist diese Art hier starker gefahrdet.

Die Muckenfledermaus und der GroRe Abendsegler wurden im Untersuchungsgebiet ebenfalls
vergleichsweise haufig nachgewiesen. Die Miickenfledermaus wurde dabei hauptsachlich auf
Transferfligen mit geringem Aktivitatsindex erfasst, intensive Jagdereignisse fanden nur vereinzelt iber
das Untersuchungsgebiet verteilt statt. Daraus ergibt sich ein vergleichsweise geringeres
Kollisionsrisiko fiir diese Fledermausart. Lediglich an der Waldkante des Sandtangers (Jagdgebiet 2)
wurden zweimalig erhdhte Jagdaktivitaten der Mickenfledermaus beobachtet. In diesem Bereich
besteht auch ein erhohtes Kollisionsrisiko fir den GroRen Abendsegler. Mehrere erhdhte
Aktivitatswerte dieser Fledermausart deuten nicht nur auf eine Nutzung des Bereichs als Jagdgebiet
hin, sondern auch auf das Vorhandensein eines Winterquartiers in der naheren Umgebung. Erh6hte
Jagdaktivitaten des GroRen Abendseglers wurden aulerdem zweimal an dem Waldbestand siidwestlich
des Planungsgebiets erfasst. Im weiteren Untersuchungsgebiet ist das Kollisionsrisiko flir diese
Fledermausart aufgrund der Uberwiegend geringen Flugaktivititen als vergleichsweise gering
einzuschatzen.

Die Rauhhautfledermaus wurde regelmalRig auf Transferfligen im Bereich von Horpunkt 2 beobachtet.
Da dieser Bereich in ausreichender Entfernung zum Planungsgebiet liegt, kann ein Kollisionsrisiko hier
ausgeschlossen werden. Innerhalb des Planungsgebiets wurde diese Fledermausart vergleichsweise
sporadisch erfasst, so dass das Kollisionsrisiko fUr diese Art hier als gering eingeschatzt werden kann.
Die Breitfliigelfledermaus wurde tberwiegend auf Transferfligen mit geringem Aktivitatsindex und
zudem insgesamt vergleichsweise sporadisch nachgewiesen. Das Kollisionsrisiko kann flr diese

Fledermausart daher ebenfalls als gering bezeichnet werden.

Chiroptera-Untersuchung ,Neukiinkendorf-Crussow" 2016 61



K&LS Umweltgutachten Beeintrachtigung der Chiropterenfauna

Fir den ebenfalls im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Kleinen Abendsegler resultiert aufgrund

der insgesamt geringen Anzahl aufgezeichneter Rufe ein generell geringes Kollisionsrisiko.

Kollisionsrisiko im Bereich von Flugrouten

An der Allee zwischen den Ortschaften Dobberzin und Crussow wurde eine Flugroute festgestellt
(Flugroute 1). Diese wurde zwar regelmalig aber Uberwiegend mit geringer Intensitdt von der
Zwergfledermaus und auch von der Mickenfledermaus genutzt. Zusatzlich wurden entlang dieser
Flugroute mehrfach auch erh6hte Jagdaktivitaten vor allem der Zwergfledermaus beobachtet. Da diese
Fledermausart jedoch Uberwiegend strukturgebunden jagt, ist hier dennoch nicht mit einem erhohten

Kollisionsrisiko zu rechnen.

Laut TAK Brandenburg ist ein Abstand zu regelmaRig genutzten Flugrouten schlaggefahrdeter Arten
von 200 m einzuhalten. Die im Untersuchungsgebiet vorhandene Flugroute wurde vor allem durch die
Zwergfledermaus genutzt. Da diese Fledermausart insbesondere strukturgebunden jagt, ist jedoch
selbst in dem Bereich der Flugroute, der unmittelbar an das Planungsgebiet angrenzt, nur bedingt von

einem signifikant erhohten Schlagrisiko auszugehen.

Kollisionsrisiko im Bereich von Jagdgebieten

Am Dobberzinersee (Jagdgebiet 1) und an der Waldkante des Sandtangers (Jagdgebiet 2) wurden
ausgepragte Jagdaktivitdten mehrerer schlaggefahrdeter Fledermausarten dokumentiert. Anhand der
Detektorergebnisse und Sichtbeobachtungen kann in beiden Fallen jedoch eine TAK-relevante
Individuenzahl ausgeschlossen werden. Das Jagdgebiet am Dobberzinersee befindet sich somit in
ausreichender Entfernung zum Planungsgebiet und stellt daher kein Hindernis fiir die Planung dar. Die
Waldkante des Sandtangers hingegen grenzt unmittelbar an das Planungsgebiet an. In diesem Bereich
besteht ein erhdhtes Kollisionsrisiko fiir die nachgewiesenen Fledermausarten. Davon betroffen sind vor

allem die Zwergfledermaus, der Grolle Abendsegler und die Miickenfledermaus.

Laut TAK Brandenburg ist ein Abstand zu regelmaRig genutzten Jagdgebieten der besonders
schlaggefahrdeten Arten von 200 m und zu den Hauptnahrungsflachen der schlagsensiblen Arten mit
mehr als 100 zeitgleich jagenden Individuen von 1000 m einzuhalten.

Es kann eingeschatzt werden, dass im 1000 m Radius um das Planungsgebiet zwei regelmaRig
genutzte Jagdgebiete existierten, bei denen es sich jedoch nicht um derartige Hauptnahrungsflachen
handelt. Da das Jagdgebiet1 am Dobberzinersee somit in ausreichender Entfernung zum

Planungsgebiet liegt, kann ein erhohtes Kollisionsrisiko hier ausgeschlossen werden. Aufgrund der
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mehrfachen intensiven Nutzung der Waldkante des Sandtangers als Jagdgebiet (Jagdgebiet 2) durch
mehrere schlaggefahrdete Arten, besteht in diesem Bereich ein erhohtes Konfliktpotential. Hier sollte

beim Bau der Anlagen ein Mindestabstand von 200 m eingehalten werden.

Kollisionsrisiko im Bereich von Quartieren

Im éstlichen Teil des Sandtangers ist Quartierpotential fir baumbewohnende Flederméuse vorhanden.
In einem Fall besteht zudem ein konkreter Quartierverdacht. Zusatzlich deuten an der Waldkante des
Sandtangers wéahrend der Detektorbegehung und in den Batcorder-Aufnahmen vom 18.10.2016
erfasste erhohte Aktivitatswerte auf das Vorhandensein eines Winterquartiers des GrofRen
Abendseglers in der naheren Umgebung hin. Am 24.10.2016 wurde in diesem Bereich wahrend der
Abendsegler-Erfassung aullerdem ein jagender GroRer Abendsegler beobachtet. Aufgrund dieser
Sichtbeobachtung ist jedoch nicht von einem Winterquartier mit TAK relevantem Besatz auszugehen.
Weitere  Winterquartiere wurden im  Untersuchungsgebiet nicht gefunden. Zur Zeit der
Winterquartierkontrolle im Februar 2016 lagen auRerdem aktuelle Fledermaussichtbeobachtungen vor,
so dass das Vorhandensein von Winterquartieren hier wahrscheinlich ist. Neukinkendorf liegt jedoch in
ausreichender Entfernung zum Planungsgebiet.

Wochenstuben und Mannchenquartiere wurden im Untersuchungsgebiet nicht ausgemacht. Einzelne
Balzquartiere wurden aber verzeichnet, wahrend Reproduktionsschwerpunkte nicht identifiziert werden

konnten.

Die TAK Brandenburg sieht einen Schutzbereich von 1000 m zu Fledermauswinterquartieren (mit
regelmafig Uber 100 Uberwinternden Tieren oder mehr als 10 Arten), zu Wochenstuben und
Méannchenquartieren der schlaggefahrdeten Arten (mit mehr als 50 Tieren) und zu
Reproduktionsschwerpunkten in Waldern (mehr als 10 reproduzierende Arten) vor. Quartierbezogene
Schutzbereiche der TAK werden durch das Vorhaben nicht berihrt.

Kollisionsrisiko im Bereich von Migrationskorridoren

Alle drei migrierenden Fledermausarten GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und
Rauhhautfledermaus wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Eine ausgepragte Migration
dieser Arten konnte jedoch nicht festgestellt werden, da sich im Saisonverlauf keine deutlich erhéhten
Flug- oder Jagdaktivitdten dokumentieren lieRen. Der Grofle Abendsegler und die Rauhhautfledermaus
zeigten wahrend der Migrationszeit lediglich vereinzelt erhohte Aktivitatswerte, der Kleine Abendsegler

wurde insgesamt nur selten detektiert. Daher kann dem Untersuchungsgebiet ,Neukinkendorf-
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Crussow” keine besondere Bedeutung als Route fiir migrierende Fledermausarten zugeschrieben

werden.

Der definierte Schutzbereich der TAK, der einen 200 m Puffer entlang von Durchzugskorridoren
schlagsensibler Arten vorsieht, wird durch die Planung nicht tangiert. Aufgrund der insgesamt nur selten
auftretenden erhohten Aktivitatswerte des Grollen Abendseglers und der Rauhhautfledermaus im

Migrationszeitraum wird das Kollisionsrisiko auch fiir diese Art als gering eingestuft.

6.2.2 Verlust von regelmaRig genutzten FlugstraBen und Jagdgebiete

Zum Zeitpunkt der Berichterstellung ist die exakte Verortung der geplanten Anlagenstandorte und der
notwendigen Zuwegungen nicht bekannt. Die Neuanlage der notwendigen Bauflachen kdnnen jedoch
Uberwiegend (ber freie Ackerflachen realisiert werden. Sofern hierbei ein ausreichender Abstand zur
Waldkante des Sandtangers (Jagdgebiet 2) eingehalten wird, ist nicht mit einem Verlust von

regelmafig genutzten Jagdgebieten und Flugstralien zu rechnen.

6.2.3 Verlust von Quartieren bzw. Quartierpotential

Zum Zeitpunkt der Berichterstellung ist die exakte Verortung der geplanten Anlagenstandorte und der
notwendigen Zuwegungen nicht bekannt. Aufgrund der Ergebnisse der Baumhohlen- und
Quartiersuchen ist jedoch nicht mit einem Verlust von Quartieren bzw. Quartierpotential zu rechnen. Die
Neuanlage der notwendigen Bauflachen kénnen zudem Uberwiegend Uber freie Ackerflachen realisiert

werden.

Nach der Durchflihrung von insgesamt 30 Begehungen, die einen kompletten Jahreszyklus der
Fledermauspopulation umfassen, kann eingeschatzt werden, dass die Errichtung von
Windenergieanlagen im Untersuchungsgebiet ,Neuklinkendorf-Crussow* im Uberwiegenden Bereich
des Untersuchungsgebiets keine erhohte Beeintrachtigung flr die Fledermausfauna erzeugt, sofern ein
ausreichender Abstand zu den Gewasser- und Geholzstrukturen eingehalten wird. Hier ist insbesondere
das Jagdgebiet 2 an der Waldkante des Sandtangers zu erwahnen, wo wiederholt ausgepragte
Jagdaktivitaten verschiedener Arten festgestellt worden sind. Werden Anlagenstandorte im
unmittelbaren Bereich des Sandtangers geplant, steigt hier die Kollisionsgefahr.
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8 ANHANG

A-1 Erganzungen und Detaildarstellungen zu den Ergebnissen

Ergebnisse der Detektorbegehung und der automatischen Aufzeichnungseinheiten
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Anhang

Tabelle 17: Ergebnisse der Detektorbegehungen der jeweiligen Transektabschnitte und Horpunkte (TF = Transferflug, JF = Jagdflug), der Aktivitatsindex ist in der untenstehenden Legende

erlautert.

Datum

22.07.2016

28.07.2016

18.08.2016

22.08.2016

27.08.2016

03.09.2016

TF

JF

TF

JF

TF

JF

TF

JF

TF

JF

TF

A
10 UN

Nnoc Il

Ppip |, Eser |

Nnoc |,
Ppip |
Ppip V

Pnat Ill,
Ppyg Il

Ppip V

Pnat II,
Ppyg Il

Ppyg Il

Ppip Il

B c
10 UN 10 UN
Nnoc Il
Ppip |,

Eser I
Nnoc |,
Ppip | Eser |
Ppip Il
Ppip II,
Ppyg |

. Ppip IIl,
Ppip |

PP Ppyg |
Nnoc Ill,

Pnat [,
Eser I, Ppip |
Ppyg Il

D
10 UN

Pnat |, Ppip |

Ppip Il

Pnat |, Ppip |

Nnoc Il

Ppip |
Ppyg Ill,
Nycmi |

Ppip I,
Ppyg |

Ppip Il

Transektabschnitt

E
10 UN

Eser|

Ppip IV

Ppyg Il

Nlei lll,
Pnat IV
Nnoc |,
Ppip I,
Ppyg Ill,
Nycmi |

Ppip I,
Ppyg |

Nnoc |

F
10 UN

Ppyg Il

Nnoc |,
Ppip Il

Ppip Il

Pnat Il

Ppip |

Ppip Il

G
10 UN
Ppip IV
Nnoc Il,

Ppyg Il,
Myotis |

Nnoc |,
Ppip Il

Ppip Il

Nnoc |

Ppip Il

Ppip |

Ppip |

H
10 UN

Nnoc II,
Ppip Il
Ppyg |
Ppip Il
Ppyg Il
Ppip V

Ppip V

Nnoc |

Nnoc |

| J
10 UN 9 UN
Eser I,
Mdau | Mmyol
Ppip IV
Nnoc Il Ppip Ill
Nnoc V Ppip Il
Nnoc I, Nlei |,
. Ppyg I,
Peip Myotis I,
Nyctaloid Il
Nnoc V, Ppip V
Eser I,
Ppyg I,
Nycmi Il
Myotis |
Nnoc Ill
Ppip Il Eel
Eser L ecer 1, Poyg i
Poyg Il » PPYg
Pnat V, Ppip V
Ppip Il
Eser Il Ppyg Il
Myotis |

1
10 UN

Nnoc II,
Ppip Il,
Eser Il
Ppip IV

Nnoc |

Ppip 1l

Ppyg I,
Nycmi |

Nnoc II,
Pnat |,
Ppip Il

Ppyg I,
Myotis |

Nnoc |,
Ppip |,
Eser I,
Ppyg Il

Horpunkt
2 3
10 UN 10 UN
Nnoc |, Pnat |, ';?)?:II’
Ppip IIl, Eser IIl Mnat |
Ppip IV
Ppip Ill
Ppip V
Nnoc |, Pnat Il
Ppip IIl, Ppyg I, Ppyg Il
Mbar |
Ppyg Il Ppip Il
Pnat I, Ppip I,
Nyemi | Peyg |
Ppip IV
Myotis | Ppip Il
Ppyg IV
Pnat Il, Ppip Ill Ppip Il

4
7UN

Ppip V

Ppyg |

Nnoc Il,
Ppip 1,
Eser|,
Ppyg |

Pnat Il
Ppip Il
Myotis |
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Transektabschnitt Horpunkt
Datum A B c D E F G H | J 1 2 3 4
10 UN 10 UN 10 UN 10 UN 10 UN 10 UN 10 UN 10 UN 10 UN 9 UN 10 UN 10 UN 10 UN TUN
Nnoc IV
. Ppip Ill, o Ppip IV, Ppip IV, Pnat lll,
o eV PaygVe PV : PP \|/v Poyglll | Eserl, Ppyg| ; Pyg Ppip I
08.09.2016 PYo —
TF Ppyg | Ppip I Nn;)/lc Ic;t:zsltlar l, Nyemi I, i Eplp II|I PPplp Illl,I I\Lnoc I:,
i Nyctaloid I = = 24
Nnoc Il
JF Ppyg | Ppip Il Ppip IV, Ppip 1l Ppyg IV Nnoc IV Ppip V Ppip V Ppip [l
12092016 Ppyg IV
Pnat |, , Nnoc I, , Nnoc |, Pnat |, Eser|, Pnat I, Ppyg Il
TF Bbar | Ppyg | Ppip Ill Poyal Ppip Il Eser| Povdll Poyg I gl
JF
04.10.2016
TF Ppyg | Eser | Nnoc Il
JF Myotis | Ppip Ill Nnoc IV Ppip Ill Ppyg | Ppip | Ppip IV Ppyg |
18.10.2016 -
Ppip |, .
TF Pnat |, Ppip |
Ppyg | PP
Abkiirzungsverzeichnis Aktivitatsindex
Artnamen Gruppen Transferflug Jagdverhalten

Nnoc: Nyctalus noctula | GroRer Abendsegler
Nlei: Nyctalus leisleri | Kleiner Abendsegler
Vmur: Vespertilio murinus | Zweifarbfledermaus
Pnat: Pipistrellus nathusii / Rauhhautfledermaus
Ppip: Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus
Enil: Eptesicus nilssonii | Nordfledermaus

Eser: Eptesicus serotinus / Breitfliigelfledermaus
Ppyg: Pipistrellus pygmaeus | Miickenfledermaus
Mnat: Myotis nattereri | Fransenfledermaus
Plaur: Plecotus auritus / Braunes Langohr

Plaus : Plecotus austriacus / Graues Langohr
Bbar: Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus
Mmyo: Myotis myotis / GroRes Mausohr

Mbra: Myotis brandltii | Brandtfledermaus

Mmys: Myotis mystacinus / Bartfledermaus
Mdau: Myotis daubentonii | Wasserfledermaus
Mdas: Myotis dasycneme | Teichfledermaus
Mbec: Myotis bechsteinii | Bechsteinfledermaus

Nycmi: Nlei, Eser, Vmur

Nyctaloid: Nnoc, Nycmi, Enil

Nyctalus: Nnoc, Nlei

Pipistrelloid: Pnat, Ppip, Ppyg
Phoch: Ppip, Ppyg

Mmb: Mbra,
Mkm: Mmb, Mbech, Mdau
Plecotus: Plaur, Plaus
Myotis: Myotis species
Chiro: Chiroptera species

Mmys

Einzelkontakt einer bestimmten Fledermausart

Zweimaliges Aufzeichnen von Ortungslauten von einer
oder zwei Flederméusen

Aufzeichnen von Ortungslauten einer oder mehrerer
Flederméuse mit 3-4 Kontakten.

Aufzeichnen von Ortungslauten einer oder mehrerer
Flederm&use mit 5-9 Kontakten.

Stetes Aufzeichnen von Ortungslauten mehrerer
Flederméuse mit mindestens 10 Kontakten

Keine Aktivitat

Keine Begehung

Einzelkontakt einer Fledermausart mit ,feeding buzz* oder
sichtbarem Jagdverhalten.

Zweimaliges Aufzeichnen von Lauten einer oder mehrerer
Fledermause im Jagdflug (,feeding buzz").

Aufzeichnen von Lauten einer oder mehrerer Fledermause im
Jagdflug (,feeding buzz*) mit 3-4 Kontakte.

Aufzeichnen von Ortungslauten einer oder mehrerer Fledermause
im Jagdflug (,feeding buzz") mit 5-9 Kontakten.

Stetes Aufzeichnen von Ortungslauten mehrerer Fledermause im
Jagdflug mit mindestens 10 Kontakten.
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Tabelle 18: Aktivitaten der mittels Batcorder festgestellten Arten sowie deren Bewertung nach DURR (2010a)

Standort

Datum

Nnoc Nyctaloid Nnoc+Nyctaloid Nlei

BC1

28.07.2016

18.08.2016

22.08.2016

27.08.2016

Gesamt

BC2

28.07.2016

18.08.2016

22.08.2016

Eser

Nycmi

Ppip

Pnat

08.09.2016

Ppyg Phoch Pipistrelloid Mnat

Mkm
2

Msp Plecotus

Bbar

o

0
0
0
2

12.09.2016

18.10.2016

Gesamt

BC3

22.07.2016

28.07.2016

_~ O 0O 0O O ~ o 01 D O o

18.08.2016

22.08.2016

27.08.2016

18.10.2016

- =~ O O o o o o

Gesamt

56

804

152

N O O o o N o o

1
1
2
9
0
0
1
0
0
0
1
0
1
0
0
0
0
1

O O O O O O O O o oo oo oo oo ojlojo|o

O O O O O O O o o oo o oo oo oo o oo
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Standort Datum Nnoc Nyctaloid Nnoc+Nyctaloid Nlei Eser Nycmi Ppip Pnat Ppyg Phoch Pipistrelloid Mnat Mkm  Msp Plecotus Bbar
22.07.2016 11 20 1 1 1 2 0 0 0 0 0
BC 4 28.07.2016 | 1 0 1 0 0 0 1 2 0 0 0 0 0
18.08.2016 | 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
22.08.2016, 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
27.08.2016, O 1 1 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
03.09.2016 | 0 0 0 0 0 0 0 2 2 0 0 0 0 0
08.09.2016 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0
12.09.2016 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
04.10.2016 0 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
18.10.2016 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gesamt 10 14 24 0 1 1 21 8 5 6 0 1 0 0 0 0
22.07.2016 | 17 27 0 0 2 0 1 0 0 1 0
BC5 28.07.2016 11 0 0 2 0 0 1 0 0 0 0 0
18.08.2016 | 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
22.08.2016 13 0 1 2 2 0 0 0 0 0 0
27.08.2016 14 1 0 1 1 1 0 0 0
03.09.2016 19 0 0 1 0 1 0 0
08.09.2016 40 0 0 0 0 2 0 0
12.09.2016 | 19 12 31 0 0 0 0 0 0 0 0 0
04.10.2016 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
18.10.2016 13 0 0 1 1 1 0 0 0 0 0 0
Gesamt 120 113 233 0 1 1 122 12 20 8 2 9 0 3 1 0
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Standort Datum Nnoc Nyctaloid Nnoc+Nyctaloid Nlei ~Eser Nycmi Ppip Pnat Ppyg Phoch Pipistrelloid Mnat Mkm  Msp Plecotus Bbar

22.07.2016 0 1 0 1 2 1 0 0 0

BC 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1 2 1 0 0 0 0 0 0 0

1 0 13 0 0 0 1

1 0 0 1 1 1

0 1 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

Gesamt 0 3 4 0 1 1 1 0 2
22.07.2016 0 0 0 0 1 0 0

BC7 28.07.2016 1 1 0 13 2 0 0
18.08.2016 0 0 0 0 2 0 0
22.08.2016 0 0 0 0 0 0 0
27.08.2016 0 1 1 0 0 0 0

Gesamt 1 2 1 13 0 0 5 0 0
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Standort Datum Nnoc Nyctaloid Nnoc+Nyctaloid Nlei Eser Nycmi Ppip Pnat Ppyg Phoch Pipistrelloid Mnat Mkm  Msp Plecotus Bbar
22072016 0 0 0 0o | 0 0 o | 0 0

BC8  2807.2016 O 0 0 0o | 0 0 0o | 0 0
18.08.2016 | 1 0 0 10 0 0o | 0 0
22082016 0 0 1 0 | 1 0 0o | 0 0
27.082016 | 2 1 e 2 el 10 0
03.092016 | 2 0 0 1 0 |1 o0 0 | 1 0
08.09.2016 | 0 0 1 B 2 | o 0 0 | f 0
12092016 2 0 B o 2 o 0 0 0
18.10.2016 | 1 0 T8 3 4 2 0 0o | 0 1
Gesamt 8 0 1 18 15 1T 1 o 2 2 0 1

Erkldrungen zu Tabelle 18:

Artnamen Gruppen Bewertung der Aktivitat

Nnoc: Nyctalus noctula | GroRRer Abendsegler
Nlei: Nyctalus leisleri / Kleiner Abendsegler
Vmur: Vespertilio murinus | Zweifarbfledermaus
Pnat: Pipistrellus nathusii | Rauhhautfledermaus
Ppip: Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus
Enil: Eptesicus nilssonii | Nordfledermaus

Eser: Eptesicus serotinus / Breitfliigelfledermaus
Ppyg: Pipistrellus pygmaeus | Miickenfledermaus
Mnat: Myotis nattereri | Fransenfledermaus
Plaur: Plecotus auritus / Braunes Langohr

Plaus : Plecotus austriacus / Graues Langohr
Bbar: Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus
Mmyo: Myotis myotis / Grofes Mausohr

Mbra: Myotis brandtii / Brandtfledermaus

Mmys: Myotis mystacinus / Bartfledermaus
Mdau: Myotis daubentonii | Wasserfledermaus
Mdas: Myotis dasycneme | Teichfledermaus
Mbec: Myotis bechsteinii / Bechsteinfledermaus

Nycmi: Nlei, Eser, Vmur
Nyctaloid: Nnoc, Nycmi, Enil
Nyctalus: Nnoc, Nlei
Pipistrelloid: Pnat, Ppip, Ppyg
Phoch: Ppip, Ppyg

Mmb: Mbra, Mmys

Mkm: Mmb, Mbech, Mdau
Plecotus: Plaur, Plaus
Myotis: Myotis species

Chiro: Chiroptera species

AuRergewdhnlich hohe Flugaktivitat (>250)

Sehr hohe Flugaktivitat (>100)

| Hohe Flugakiivitit (41-100)

Mittlere Flugaktivitat (11-40)

I Geringe Fiugakivitat (3-10)
Sehr geringe Flugaktivitat (1-2)
0 Keine Flugaktivitat

- Keine Aufnahmen
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A-2 Erganzungen zur Methodik und technischen Hilfsmitteln

Detektorerfassungen

Fur dieses Gutachten wurden sowohl ein Breitbanddetektor des Herstellers ,Laar® (Laar-TR-30), der
nach dem Prinzip der Zeitdehnung arbeitet, als auch der Fledermausdetektor D 240x der Firma
Pettersson genutzt. Dieser Detektortyp kombiniert das Prinzip der Zeitdehnung mit dem Prinzip der
Frequenzmischung. Diese Arten von Detektoren ermdglichen die Digitalisierung der Ultraschalllaute und
somit eine bessere Auswertung der Daten.

Alle Rufe wurden unter Verwendung eines Aufnahmegerates (M-Audio Mi-Track 2) als Dateien im WAV-
Format digitalisiert und mit Hilfe der Analysesoftware BatSound (Sound Analysis Version 3.31 -
Pettersson Elektronik AB) ausgewertet. Diese Software kann digitalisierte Ultraschallaute sowohl

akustisch als auch in optischer Form als Sonargramm darstellen.

Methodenkritik

Selbst mit neu entwickelten Aufnahmegeraten und hochspezialisierter Computersoftware ist die
Zuordnung der einzelnen Arten ausschlieBlich auf der Grundlage ihrer Rufe, durch die Ahnlichkeit der
Rufcharakteristika einiger Arten oft nicht mdglich, wie u. a. die Untersuchungen von Russo & JONES
(2002) sowie BARATAUD (2007) belegen. Die Arten der Gattungen Myotis und Plecotus, die fast
ausschlieBlich frequenzmodulierte Laute ausstoBen, sind nicht alle eindeutig mittels Detektor
bestimmbar (Skiea 2009). Nicht unterscheidbar sind die Artenpaare Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
und Brandtfledermaus (Myotis brandtii) sowie die Langohrfledermause (Plecotus auritus/austriacus).
Allgemein sind Myotis-Arten, wie Bart-/Brandtfledermaus, Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) und
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), nur unter bestimmten Voraussetzungen zu diskriminieren. Myotis-
Arten, die sich nicht bis zu genauer Artdefinition entschlusseln lassen, werden als Myotis verzeichnet.
Die Reichweite der Echoortung ist von den Impulsstarken der Fledermausrufe abhangig. Nach
Untersuchungen von SkiBA (2009) konnen Laute aus Entfernungen von dber 100 m (GroRer
Abendsegler) registriert werden. Andere Arten, wie das Braune Langohr werden aufgrund des geringen
Schalldrucks nur auf 3-7 m Entfernung (ebd.) detektiert. Diese gelten jedoch aufgrund ihrer geringen
Flughdhe sowie der bevorzugten Jagdhabitate als nicht planungsrelevant.

Eine quantitative Erfassung der Fledermduse ist daher nur eingeschrankt mdglich. Arten mit einer
hohen Reichweite und Lautstérke ihrer Ortungslaute (z. B. Grofer Abendsegler) sind im Vergleich mit
anderen Arten Uberreprasentiert, andere sind dagegen im Untersuchungsgebiet mdglicherweise
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haufiger, als mit dem Detektor nachzuweisen ist, da ihre Ultraschallrufe nur eine geringe Intensitat und

Detektionsreichweite aufweisen (ebd.).

Lautaufzeichnung mit automatischen Aufzeichnungseinheiten

In dem System zur automatisierten Aufzeichnung von bioakustischen Lauten st ein
Fledermausbreitbanddetektor mit einem Zeitgeber und einem Aufzeichnungsgerat kombiniert.

Der Einsatz dieser Gerate ermaoglicht eine parallele und kontinuierliche Erhebung von
Uberflugkontakten an verschiedenen Standorten und ermdglicht in weitldufigen Untersuchungsgebieten

eine zeitgleiche Erfassung von Rufaktivitaten.

Methodenkritik

Eine sichere Artbestimmung anhand der aufgezeichneten Laute ist nur in wenigen Fallen mdglich,
jedoch kann eine Zuordnung in die Kategorien frequenzmodulierte (fm) Laute (Myotis-Arten, Plecotus-
Arten) und Rufe mit quasi-konstant-frequenten  Anteilen (qcf) (Kleiner-)  Abendsegler,
Breitfligelfledermaus, Pipistrellus-Arten) sowie konstant-frequente (cf) Laute (GroRer Abendsegler)
erfolgen. Diese Zuordnung von Echtzeitlauten ist eine Frage individueller Abschatzung.

Magliche Fehlerquellen sind: GroRe Abendsegler emittieren nicht ihre typischen, alternierenden Rufe,
sondern kurzzeitig nur frequenzmodulierte Laute von 22-28 kHz, welche dann den Rufen mit quasi-
konstant-frequenten Anteilen zugeordnet wiirden.

Es ist bei Bewertung der Ergebnisse auch darauf zu achten, dass sich die Summe der Kontakte nicht
auf die Individuenzahl, sondern auf die Summe erfasster Ortungsrufe bezieht. Eine am Standort der
Aufzeichnungseinheit permanent jagende Fledermaus wird demnach immer wieder als Einzelkontakt
erfasst und kann somit hohe Kontaktzahlen bedingen. Dieses Verhalten kann nicht von einer regen

Transferaktivitat verschiedener Individuen unterschieden werden.
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A-2 Rechtliche Grundlagen zum Schutz der Fledermause und ihrer Lebensstatten

Rechtliche Grundlage zum Schutz der Fledermause wund ihrer Lebensstétten ist das

Bundesnaturschutzgesetz  (BNatSchG) vom 29.07.2009 mit Inkrafttreten am  01.03.2010.

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-RICHTLINIE sowie in den

Artikeln 5, 7 und 9 der EU-VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE verankert.

Im deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG

sowie in § 15, Kapitel 3, Satz 1, 2 und 5 BNatSchG umgesetzt. Der § 7 Kapitel 1, Abs. 2 BNatSchG

definiert in Nr. 13 die ,besonders geschitzte Arten® und in Nr. 14 die ,streng geschitzte Arten®.

Der § 44 Abs. 1 BNatSchG benennt folgende Verbotstatbestande:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebenden Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebenden Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Um artenschutzrechtliche Konflikte im Sinne des §44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, kdénnen

adaquate CEF-Mafinahmen (continuous ecological functionality-measures) bzw. FCS-Mafinahmen

(favourable conservation status-measures) umgesetzt werden, um den Erhaltungszustand der lokalen

Population aufrechtzuerhalten oder zu verbessern.

Gemal § 15, Satz 5 BNatSchG darf ein Eingriff, in dessen Folge Biotope (§ 7, Abs. 2, Nr. 4 BNatSchG)

zerstort werden, nicht zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder

auszugleichen sind. Wird ein Eingriff nach Satz 5 dennoch zugelassen oder durchgefiihrt, hat der

Verursacher Ersatz in Geld zu leisten (Satz 6).
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