Repowering und Errichtung einer WKA Nordex
N175 in Dobberzin

Gemarkung Dobberzin, Flur 1
Stadt Angerminde, Landkreis Uckermark

Landschafispflegerischer Begleitplan

2. Fassung vom 30. Mai 2024

Antragsteller: Phase 5 GmbH & Co. Windkraft | KG
Vielitzer Weg 12
16835 Lindow / Mark

Bearbeitung: planthing GbR -
Biro fir Landschaftsplanung

Pritzwalker Strale 7
16909 Wittstock / Dosse

Tel. 03394 / 40 59 424
www.planthing.de



Repowering WKA Dobberzin




Landschaftspflegerischer Begleitplan

Inhalt
T EINIOIHUNG et e e s s aseeee e e e e e e s s s s sannaaaseesessssssnnnnssasesasansnns 5
2 Untersuchungsgebiet ...........o i eeccerrnrreee e e e e s e sneeee e e e e e s ssssnnnnnns 6
2.1 Abgrenzung des Untersuchungsgebiets. ... 6
2.2 Charakteristik des Untersuchungsgelietes ... 6
3 Beschreibung des VOrhabens ............coo e seeeeeeeseeeesens 6
3.1 Beschreibung der geplanten BAumMaBNahmMeEN .........ocvicieeieeeeceeeeeceeeeeeeeeee e 6
3.1.1 RUckbau der WKA REPOWET MD 77 NL .....vviiieiieeeeee ettt ettt et et eveeeveeeaneeenne e 6
3.1.2  Neubau der WKA NOTAEX NT78. ..o ettt ettt ettt ettt ettt e nas 7
3.2 Wirkfaktoren des VOrNADENS ..ottt s 7

4 Erfassung und Bewertung von Naturhaushalt und Landschaftsbild - Prognose der

Beeintrachtigung fur die betroffenen Schutzguter..........cccccoovvvrreiiiiiiiiirnrinnneeeennn. 10
4.1 SCRUTZGUT KIIMIQ .ttt ettt st e a e st e see e sabeseaesraessnessaesnneens 10
4.2 SCNUTZGUT WOSSET ...ttt ettt et s et e s b e s aaestaessbesraessaesssessaasnaenns 10
4.3 SCRUTZGUT BOUEN ettt ettt e s e be e e br e e seve e sabaeeabaeenenas 11

4.3.1 B ON ettt ettt ettt et e et e b et et et et et entententens 11

4.3.2 Prognose und Bewertung der Beeintrdchtigung des Vorhabens..........cccocveevieieeieeiicnnennen. 12

4.4 Schutzgut PFIANZEN / BIOTOPE ...ttt 12
4.4.1 B ONG ettt ettt ettt et et e et et et et et et et entententens 12

4.4.2  Prognose der BeeintrAChHiQUNG ....ooui ittt e 18

4.5 FOUNG ettt ettt e et e e et e et e et e e a b e enb e e b e et e et e e be e seenbe e beenseennean 19
4.5.1 Brutvogel — BestandsAarstellUNG ....c.eevecieieeiecieeeeeteeee ettt 19

4.5.2  Brutvdgel — Prognose der BeeintraChtigQUNg .....couvovieeiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 21

4.5.3  Zug- und Rastvogel — BestandsdarstellUNg .....c.eceeeveeeeniierieeieseeeeeeie et 26

4.5.4  Zug- und Rastvogel — Prognose der Beeintrdchtigung .....oc.eccveevieecceccieceeeeeeeeeeeee 31

4.5.5 Fledermduse — BestandsdarstellUNG ......c.oceeiieieriieiieieseeeeteee et 33

4.5.6  Fledermduse - Prognose der Beeintrdchtigungen..........ccoeveoieiiciccicceeeeeeeeeeeeee 37

4.5.7  Weitere Artengruppen — Bestand und Prognose der Beeintrdchfigung ......ccecevieeieeeeennen. 38

4.6 LANASCNAMSOIIA ettt sttt 39
4.6.1 Vielfalt, Eigenart, Schonheit des Landschaftshildes ..........eoveveierienienieieeeeeeeeeenen 41

4,62  Ortliche GEOEDENNEITEN........c.cvovieeeeeeeeeeee ettt sennas 42

4.6.3  Vorbelastungen durch vornanNdene WKA..........oooiiiiieieceeeeeeee et evne e eae e 47

5 MaBnahmen zur Vermeidung / Verminderung von Eingriffen.............ccccccoeiiiniiie 50
6 Ermittlung des Kompensationsbedarfs ..., 58
6.1 Kompensationsbedarf fUr Beeintrchtigungen des Naturhaushaltes ...................... 58
6.1.1  UDEIDAUUNG VON BOGEBN ...ttt een st s e s 58

6.1.2  BIOTOPVEIIUSTE ...ttt ettt et e et e eteeeaaeeeteeeteeenteeenseeesseennseenns 58

6.2 Kompensationsbedarf fUr Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes ................... 59
6.2.1 Ausgangssituation und methodischer RONMEN .........oovieiioieeeeeeeeeeeeeeee e 59

6.2.2  Ermittlung der Ersatzzahlung ohne BerUcksichtigung des RUckbaus der Altanlage ......... 59



Repowering WKA Dobberzin

7 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahme ..........ceiiiiiiiiiiiirrreceeeeecccccnnreeeee e es e eanneee 60
8 Eingriffs-Ausgleichs-BilanzZierung.............eeeieiiiiiiiiieeeiiicccccereeccceecccernneeeeeeeeeeeees 65
AN AVEYe [ 010 a U= 41e 3V T« [ uuu PRt 66
9.1 EINIEITUNG ettt ettt et et e be et e e be e be e be e be e beeebseebeenteenseenrs 66
9.2 Prognose der Beeintréchtigung fUr die SChutzgUter.......ccveiciiciiccicieeceeeeee 66
9.3 Ausgleichs- und ErsatZmaBNanmMEN ...ttt 69
10 Quellen und VerzeiChnisse ............ccoiviiiiiiiiiiiiiiiieetcininnceeeeecsssssesssaseeeeesees 70
Kartenverzeichnis

Karte 1: Schutzgebiete im 5 km Radius der geplanten WKA, MaBstab 1:40.000 in A3

Karte 2: Bauflachen und Biotope im 300 m Radius der geplanten WKA, MaBstab 1:3.000 in A3
Karte 3: Kleinvogelreviere im Jahr 2021 - MaBstab 1:2.500 in A3

Karte 4: Gro3- und Greifvogelbrutplatze im Jahr 2021, MaBstab 1:20.000 in A3

Karte 5: Zugvogel: Rastfidchen im 1 km Radius, MaBstab 1:7.500 in A3

Karte é: Zugvégel: Uberflige im 1 km Radius, MaBstab 1:9.500 in A3

Karte 7: Fledermausvorkommen sowie Habitatpotentialanalyse nach AGW-Erlass, MaBstab in A3
1:11.500

Karte 8: Potentielle Lebensrdume und Vorkommen von Amphibien im 500 m Radius der geplanten WKA,
MaBstab 1:4.000 in A3

Karte 9: Landschafisbild im Bemessungskreis, MaBstab 1:30.000 in A3



Landschaftspflegerischer Begleitplan

1 Einleitung

Ostlich von Dobberzin ist das Repowering einer Windkraftanlage (WKA) vom Typ REpower
MD77 durch den Neubau einer WKA vom Typ Nordex N175 geplant. Die WKA liegt an der Bun-
desstraBe B2 zwischen Dobberzin und Felchow. Dobberzin gehort zur Stadt Angerminde im
Landkreis Uckermark. Die Vorhabensfldche befindet sich nérdlich der BundesstraBe auf einer
Intensivackerfléche. Die neu geplante WKA liegt ca. 50 m westlich der Altanlage.

@ WKA in Betrieb
@ WKA genehmigt
& WKA im Genehmigungsverfahren [
@ WKA Repowering

@ WKA Planung

| —— 1 km Radius WKA Planung

5 Maaa

Abb. 1: Lage der vorhandenen und geplanten WKA an der Bundesstrale 2

Die Errichtung von mastartigen Bauwerken im AuBenbereich stellt im Sinne des § 14 Bundesna-
turschutzgesetzes (BNatSchG) einen Eingriff in Natur und Landschaft dar. Der Verursacher ist
nach § 15 BNatSchG verpflichtet, unvermeidbare Eingriffe zu minimieren bzw. auszugleichen.
Gegenstand des hierflUr vorgelegten Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) sind die Dar-
stellungen der Bestandssituation und der vorhabensbedingten Beeintrchtigungen der Schutz-
guter der Eingriffsregelung. Es werden MaBnahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von
Beeintrdchtigungen fUr einzelne SchutzguUter vorgeschlagen.

Im Rahmen des Zulassungsverfahrens liegt eine Stellungnahme der ONB vom 09.02.2024 vor.
Der LBP wird daher ergédnzt. FUr den hier vorliegenden Antrag wurde zudem am 19.03.2024 die
UVP-Pflicht durch die zustdndige Behdrde festgestellt. Daher wird parallel zum LPB ein UVP-Be-
richt vorgelegt. Im LBP werden in der 2. Fassung nur noch die Bestandsdarstellung, Bewertung
und Konfliktanalyse fUr die SchutzgUter der Eingriffsregelung dargestellt. DarUber hinaus werden
VermeidungsmaBnahmen beschrieben, der Umfang fUr die erforderliche Kompensation ermit-
felt und Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen vorgeschlagen.
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Rechtliche, planerische und methodische Grundlagen, Angaben zum Untersuchungsgebief,
einschlieBlich Nutzungen des UG, Aussagen zu den Schutzgebieten im Umfeld der geplanten
WKA sowie zur Summationswirkung finden sich dagegen im UVP-Bericht.

2 Untersuchungsgebiet

2.1 Abgrenzung des Untersuchungsgebiets

Als VorhabensflGdche werden im Folgenden die FiGchen der zurGckgebauten und neu geplan-

ten WKA inklusive Nebenanlagen bezeichnet. Die Abgrenzung des weiteren Untersuchungsge-

bietes orientiert sich fUr die verschiedenen SchutzgUter an der jeweils unterschiedlichen rdum-

lichen Relevanz des Vorhabens.

» Im Hinblick auf die Schutzgiter Boden, Klima und Wasser wird die Vorhabensfldche zzgl.
300 m betrachtet.

e FUr die Betrachtung der biotischen SchutzgUter umfasst das Untersuchungsgebiet die WKA
Standorte zzgl. 300 m (Biotope) bis 500 m (Amphibien, Repfilien und weitere Arten) sowie 1
- 1,2 km (Fledermduse, Brut- und Rastvogel). Soweit die geplanten Baufldchen auBerhalb
des 300 m Radius liegen, werden FlGichen beidseits 50 m mit betrachtet. Das weitere Unter-
suchungsgebiet schlieBt die jeweils durch die Prufbereiche des AGW-Erlasses vorgegebe-
nen Radien ein.

e Der betrachtete Wirkbereich hinsichtlich der Ver@nderung des Landschaftsbildes umfasst
einen Radius von 3.997,5 m um die Vorhabensfléiche (15fache Anlagenhdhe der neu ge-
planten WKA).

2.2 Charakteristik des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im SUden des Landkreises Uckermark, 3 km 6stlich der Stadt An-
germunde. Die Vorhabensfldche wird aktuell fUr die Gewinnung von Windenergie und land-
wirtschaftlich genutzt. Direkt sudlich verlduft die BundesstraBe B2 zwischen AngermiUnde und
Schwedt/Oder.

Das UG gehort zur naturrdumlichen Einheit Uckermarkisches HUgelland des Ricklandes der
Mecklenburgischen — Brandenburgischen Seenplatte. Westlich befindet sich ab ca. 2,6 km ent-
fernt der MUndesee vor Angermunde, ca. 8 km in Richtung Norden erstreckt sich das Welse-
bruch und in 6,5 km Entfernung sudéstlich beginnt das Untere Odertal. Die eiszeitlich gepragte
Agrarlandschaft weist ein vergleichsweise bewegtes Relief auf. Geologisch wird die Grundmo-
rénenlandschaft durch Geschiebemergel mit Sanden und Kiesen gebildet!. Die Vorhabensfla-
che liegt in einer Hohe von ca. 56 m U. NN.

3 Beschreibung des Vorhabens

3.1 Beschreibung der geplanten BaumaBnahmen

3.1.1  Ruckbau der WKA REpower MD 77 NL

Gegenstand des Anfrages ist das Repowering einer WKA vom Typ REpower MD 77 NL. Die WKA
hat eine Nabenhdhe von 85 m und einen Rotordurchmesser von 77 m, was eine Gesamthdhe
von 123,5 m ergibt. ZurGckgebaut werden die Trafostation, das Fundament und ein GroBteil der

! Karten des LBGR Brandenburg, Geologische Karte
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Kranstellfldche. Nachgenutzt wird ein Teil der alten Kranstellfléche und die bestehende Zuwe-
gung. Die zurUckgebauten Flachen werden anschlieBend wieder ackerbaulich genutzt.

3.1.2 Neubau der WKA Nordex N175

Die geplante WKA vom Typ Nordex N175 hat eine Nabenhdhe von 179 m und einen Rotorradius
von 87,5 m. Daraus ergibt sich bei Aufrechtstellung eines Rotorblattes eine Gesamthdhe von
266,5 m und einen Rotortiefpunkt von 91,5 m Uber Grund. Aufgrund der Hohe der Anlage muss
diese durch Farbmarkierungen an Turm und Rotorbléttern und Installation von Gefahrenfeuern
an Gondel und Turm als Luftfahrthindernisse gekennzeichnet werden. Zur Grindung der WKA
wird ein Betonfundament mit einem Fldchenbedarf von 731 m? gegossen. FUr den Aufbau der
WKA wird eine Kranstellfldche von 1.750 m? bendtigt, die fur spatere anfallende Reparaturar-
beiten erhalten bleibt. Die Kranstellfidche Uberschneidet sich 175 m? mit der bestehenden Kran-
stellfldche, 1.575 m? mussen zugebaut werden. AuBerdem wird eine bis zu 500 m? groBe Fldche
fUr den Brandschutz bendtigt. Der genaue Standort hierfUr wird im Laufe des Verfahrens kon-
kretisiert. Der Bau einer externen Trafostation ist nicht geplant.

Daverhafte ErschlieBung

Die dauerhafte ErschlieBung erfolgt Uber die bestehende Zuwegung zur Alfanlage. Diese
zweigt von der BundesstraBe 2 auf den Acker ab. Zusatzlicher Wegebau ist nicht erforderlich.

Tempordre Nebenflachen

Baubedingt werden Nebenfldchen (Zuwegung sowie Lager- und Montagefldchen) bendtigt.
Diese Flachen werden sudwestlich der WKA ausschlieBlich auf Acker angelegt (vgl. Karte 2).
Nach aktuellem Planungsstand wird die vorhandene Zuwegung zum gréBten Teil nicht fUr den
Bauverkehr genutzt (vgl. Kapitel 5, MaBnahmen VBS5). Die tempordren Baufldéchen werden
nach Abschluss der Arbeiten vollstGndig zurockgebaut.

3.2 Wirkfaktoren des Vorhabens

BeeintrGchtigungen von Natur und Landschaft finden sowohl tempordr in der Bauphase als
auch dauerhaft nach Errichtung der Anlage statt. Die entsprechenden Wirkfaktoren des Vor-
habens sind in Tab. 1 zusammengestellt.
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Tab. 1: potentielle bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren des Vorhabens

Leckagen, Einsatz wassergefdhrden-
der Stoffe)

« Fahrzeugbewegung

Wirkfaktoren Umfang Auswirkungen

0. Gesamtvorhaben - Bauverkehr

baubedingte » Schall- und Schadstoffemissionen einige Mo- Stérung von Vogeln bei Brutplatzwahl und Brutgeschehen
Wirkfaktoren durch Baufahrzeuge (Larm, Abgase, nate

Tétungsrisiko fUr eingeschrénkt mobile Tiere im Baubereich

1. Neuvanlage und

Nutzung von tempordren Wegen und Nebenflachen

baubedingte
Wirkfaktoren

» Fl&dcheninanspruchnahme mit an-
schlieBendem RUckbau

7.093 m®

Versiegelung von Boden mit anschlieBender Wiederherstellung von offenen Béden

Beseitigung von Habitatfldche und Vegetation mit anschlieBender Wiederherstel-
lung der Ackerfldchen

Uberbauung von Fortpflanzungs- und Nahrungsfl&ichen mit anschlieBender Wieder-
herstellung

Tétungsrisiko fUr eingeschrénkt mobile Tiere im Baubereich
bei Befahrung der Fidchen durch Schwerlasttransporte Bodenverdichtung

2. Neuanlage der Kranstellflache und Flachen fir Brandschutz der WKA

baubedingte * Fl&cheninanspruchnahme 2.075 m? Stérungen von Vogeln bei der Brutplatzwahl und des Brutgeschehens
Wirkfaktoren Totungsrisiko fUr eingeschrdnkt mobile Tiere im Baubereich
anlagebedingte [« Fl&cheninanspruchnahme 2.075 m? Teilversiegelung von Boden
Wirkfaktoren Beseitigung von Habitatfidche und Vegetation, Uberbauung von Fortpflanzungs-
und Nahrungsfldchen, keine Gehdlzverluste
Habitatverdnderung durch Zerschneidung, Barrierewirkung nicht gegeben, da auf
Acker
Entwicklung von Ruderalfldchen im Randbereich
betriebsbedingte |« Schall- und Schadstoffemissionen Stérung von Tieren aufgrund der geringen Nutzung nicht zu erwarten, eingesetzte
Wirkfaktoren durch Wartungsverkehr Fahrzeuge mit PKW-Verkehr vergleichbar
3. Grindungsarbeiten und Bau des Fundaments
baubedingte » Fldcheninanspruchnahme 731 m? Stérungen von Végeln bei der Brutplatzwahl und des Brutgeschehens
Wirkfaktoren

Tétungsrisiko fUr eingeschrankt mobile Tiere im Baubereich
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Wirkfaktoren Umfang Auswirkungen
» Grundwasserabsenkung mit Verrie- 731 m? bis keine Habitatverdnderung umliegender Biotope, da Wasser im Nahbereich der
selung des Grundwassers maox. 2 m Baufl&che verrieselt wird
anlagebedingte [« Fl&cheninanspruchnahme 731 m?2 Vollversiegelung von offenen Béden
Wirkfaktoren Beseitigung von Habitatfléche und Vegetation
Uberbauung von Fortpflanzungs- und Nahrungsfléichen
Entwicklung von Ruderalfl&chen im Randbereich
4. Aufbau und Betrieb der Windkraftanlage
baubedingte » Kranbetrieb artspezifisch Stérung von Vogeln bei Brutplatzwahl und Brutgeschehen
Wirkfaktoren verschieden visuelle Beunruhigung der Landschaft
anlagebedingte [« Errichtung eines mastartiges Bauwer- 1 WKA Verdnderung der Kollisionsgefahr fUr fiegende Tiere
Wirkfaktoren kes nach RUckbau einer vorhande- keine Veranderung der Stérung der Brutplatzwahl empfindlicher Arten, da gleicher
nen WKA Standort
keine Ver&nderung der Entwertung von Nahrungsfl&chen, Barriere fUr Flugrouten
oder Stérung von Schlafgewdssern als Ruhestétten empfindlicher Arten, da gleicher
Standort
* Anreichern der Landschaft durch 1 WKA visuelle Veré&nderung des Landschaftsbildes
VergréBerung der Anlagenhdhe
betriebsbedingte |+ Schallemissionen einschl. tieffre- abhdéngig auditive Verdnderung des Landschaftsbildes
Wirkfaktoren qguentem und Infraschall von Windge-
schwindig-
keiten
» Lichtemissionen, Schattenwurf, Re- abhdéngig Verdnderung der visuelle Beunruhigung des Landschaftsbildes
flexionen vom Son-
nenstand
* Rotationsbewegung 1 WKA Verdnderung der Kollisionsgefahr fUr fiegende Tiere

keine Ver&nderung der Stérung der Brutplatzwahl und des Brutgeschehens emp-
findlicher Arten, da gleicher Standort

keine Ver&nderung der Entwertung von Nahrungsfldchen, Barriere fUr Flugrouten,
Stérung von Schlafgewdssern als Ruhestatten empfindlicher Arten, da gleicher
Standort

Verdnderung der Stérung des Landschaftserlebens
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4 Erfassung und Bewertung von Naturhaushalt und Landschafts-
bild - Prognose der Beeintrachtigung fur die Schutzguter

4.1 Schutzgut Klima

Das UG liegt im Bereich des atlantisch-kontinentalen Ubergangsklimas. Die landwirtschaftlich ge-
nutzten Fldchen haben eine besondere Bedeutung als Kaltluftentstehungsgebiet und damit zur
DurchlUftung der umliegenden Ortschaften. Die klimatischen Verhdltnisse begUnstigen starke Ne-
belbildung. Sie sind durch hohe Windgeschwindigkeiten bei westlicher Hauptwindrichtung ge-
kennzeichnet.2

Die Jahresmitteltemperatur liegt in der Region bei 9,2 °C. Der mittlere Niederschlag liegt bei
568 mm/Jahr und damit unter dem landesweiten Durchschnitt Brandenburgs (> 600 mm/Jahr).3
Die Nutzung der Windenergie zielt in erster Linie auf eine Verbesserung des Klimas durch die mit-
telbar ermdglichte Einsparung von COa2. Beeintréchtigungen des lokalen Klimas werden dabei
nicht verursacht. Aufgrund ihrer Mast-Form (geringe GrundflGche, schmaler Baukdrper) wirkt die
Anlage nicht mindernd auf Kaltluftentstehung und -transport. Gehdlzverluste sind nicht geplant,
so dass Verdnderungen des lokalen Klimas nicht zu erwarten sind. Durch das geplante Vorhaben
werden keine Beeintrdchtigungen fir das Klima des UG verursacht.

4.2 Schutzgut Wasser

Oberflachengewadsser: Auf der Vorhabensfl&che befinden sich keine stehenden Gewdsser. Das
Ostliche UG wird von SUden nach Norden von einem Entwdsserungsgraben durchzogen, der im
Januar 2023 teilweise Wasser fuhrte. Im Nordwesten befindet sich ein weiterer Entwdsserungsgra-
ben, der kein Wasser fuhrt. Das ndchstgelegene tempordre Kleingewdasser befindet sich im SGd-
westen an der BundesstraBe in 305 m Entfernung zur geplanten WKA bzw. 40 m zu den geplanten
Baufldchen. Auch hier war keine offene Wasserflche zu finden. Es sind keine Beeintrachtigungen
fUr die Oberfldchengewdsser zu erwarten. Aufgrund des geringen Abstandes sollte zur Vermei-
dung erheblicher baubedingter Auswirkungen SchutzzGune um das tempordre Kleingewdssers
stdwestlich der tempordren Zuwegung errichtet werden (vgl. Kapitel 5, VB2).

Grundwasser: Die Boden der Vorhabensfldche weisen verbreitet hohen Grundwassereinfluss auf
(BUK 300). Die Grundwasserganglinie liegt auf der Vorhabensfldche bei 44 m 0. NN. Unter Berick-
sichtigung der topografischen Hoéhen ergibt sich daraus ein Grundwasserflurabstand von ca.
12 m4. Das Baugrundgutachten zeigt unterhalb des geplanten Fundaments Grundwasser bereits
ab 3 - 4 m unter GOK. Es handelt sich um einen bedeckten Wasserleiter, in dem der Grundwas-
serspiegel gespannt ist, zudem kann mit Schicht- und Stauwasserbildung gerechnet werden. (RoTT
2024) Grundwasserabsenkungen sind fUr den Bau des Fundaments bis 50 cm unterhalb der Fun-
damentsohle nétig (ca. 4,6 m), so dass eine Absenkung um max. 2 m erforderlich wird. Das abge-
pumpte Grundwasser wird im Nahbereich der WKA auf Acker verrieselt, so dass die Absenkung
des Grundwassers auf den Fundamentbereich beschrénkt bleibt. Aufgrund der zeitlichen und
réumlichen Begrenzung der Absenkung entstehen keine erheblichen Beeinfrdchtigungen des
Landschaftswasserhaushaltes. Auch fur Grundwasserqualitét sowie Grundwasserneubildung wer-
den keine negativen Effekte durch die Planung erwartet. Die bendtigten Fldchen werden zum
groBten Teil nur teilversiegelt, eine Versickerung des anfallenden Regenwassers bleibt — auch in-

2 L andschaftsplan fir das Amt Oder- Welse (2015)
3 Umweltbericht Integrierter Regionalplan Uckermark-Barnim (2022)
4 Geodaten des Landes Brandenburg, shape Grundwasserganglinien
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folge der Kleinteiligkeit der versiegelten Fldchen —in ausreichendem MaBe erhalten. Schadstoffe-
intrdge wahrend Bau und Betrieb (bzw. Reparaturen und Wartungen) sind bei ordnungsgemdaBem
Ablauf nicht zu erwarten, anfallende gefdhrliche Stoffe (z.B. Altdéle) werden durch Bau- und War-
fungsfirmen fachgerecht entsorgt. Daher sind auch Beeintrachtigungen des Grundwassers nicht
ZU erwarten.

4.3 Schutzgut Boden

4.3.1 Bestand

Die vorherrschende Bodenart des Gebietes ist Uberwiegend schwach lehmiger Sand und im SG-
den, sudlich der BundesstraBe, feinsandiger Mittelsand (BUK 300). Vorherrschende Bodentypen
am WKA-Standort sind Gberwiegend Gley-Fahlerden und Fahlerden-Gleye, im Siden Uberwie-
gend Fahlerde- und Parabraunerde-Braunerden (BUK, Abb. 2).

i ra A Al

— 300 m Radlus der geplanten WKA

Baufldchen

Bl Neubau, daverhaft
[ RUckbau

[ Bestand, Nachnutzung

Bodentypen
170
i

. | Standortregionaltypen
Y./ D4a
— D5a
[l D5b

Abb. 2: Bodentypen im 300 m Radius der geplanten WKA (BUK 300)

Legende (BUK 300)
Bodentypen

70 - Uberwiegend Fahlerde- und Parabraunerde- Braunerden und gering verbreitet vergleyte Braunerde-Fahlerden,
Gley-Fahlerden, Gley-Parabraunerden aus Sand Uber Lehm, z.T. Mordnencarbonatlehmsand; gering verbreitet Era-
niedermoore aus Torf Uber Sand

71 - Gberwiegend Gley-Fahlerden und Fahlerde-Gleye und gering verbreitet vergleyte Braunerden und Gley-Brauner-
den sowie gering verbreitet Fahlerde-Braunerden aus Lehmsand Uber Lehm, z.T. Mor&nencarbonatlehm; gering ver-
breitet Erdniedermoore aus Torf Uber Lehm, z.T. Mor&nencarbonatiehm

Standortregionaltypen

D4a - Sickerwasserbestimmte Tieflehme D5b - Staundsse- und/oder grundwasserbestimmte Lehme und Tieflehme
D5a - Sickerwasserbestimmte Lehme und Tieflehme ~ Mo1la - Sandunterlagerte Moore
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Die Erosionsgefé@hrdung durch Wasser liegt auf den Fldchen nérdlich der BundesstraBe im mittleren
Bereich mit 2,5-5 t/ha/a und auf den Fl&dchen stdlich der BundesstraBe im unteren Bereich bei
<1t/ha/a. Die Erosionsgefdhrdung durch Wind wird Uberwiegend als mittel und ein kleiner Bereich
stdlich der BundesstraBe als sehr hoch bewertet. (BUK 300)

Der westliche und nérdliche Teil des UG wird dem Standortregionaltypen (MMK) D5b zugeordnet.
Dabei handelt es sich um staundsse- und/oder grundwasserbestimmte Lehme und Tieflehme und
im SUden sickerwasserbestimmte Tieflehme (D4a). Um den Entwdsserungsgraben und auf den
Feuchtfldchen im SUd- und Nordosten des UG befinden sich sandunterlagerte Moore (Mola) und
daran anschlieBend am duBersten &stlichen Rand wieder sickerwasserbestimmte Lehme und Tie-
flehme (D5a).5 Nach den Daten der MMK I&gen die Baufldchen im Randbereich von Moorbdden
(Abb. 2), die detailliertere Bodenschatzung zeigt jedoch fUr den geplanten WKA-Standorté (Fun-
dament und Kranstellfldche) stark lenmiger Sand, Zustandsstufe 3, Bodenzahl 56. Die Untersu-
chung des Baugrundes erbrachte unter der Humusauflage eine Wechsellagerung aus nichtbindi-
gen und schwach bindigen Sanden sowie Geschiebelehm und —-mergel (ROTT 2024).

4.3.2 Prognose und Bewertung der Beeintrachtigung des Vorhabens

FUr den Boden im Baubereich ist eine Beeintrachtigung durch Versiegelung zu erwarten. Da es
sich um ein Repoweringvorhaben handelt, wird auch bestehende Versiegelung zurickgebaut.
Tab. 2 gibt eine Ubersicht Uber die RUckbaufldchen sowie die neu in Anspruch genommenen
Fldchen. Nachrichtlich werden auch die nachgenutzten Flichen mit aufgefUhrt. Die Neubeein-
tréchtigung des Bodens ergibt sich aus der Differenz zwischen Rickbau und Neubau.

Tab. 2: Ubersicht Uber dauerhafte FldchengréBen der Riickbau- sowie Neubaufléichen

Bebauung Versiege- FlachengroBen Neubeein-

lungsgrad Rickbau | Nachnut- | Neubau | Hréchtigung
WKA Zung

Fundament, Trafostation Vollversie- 190 m? 0m? 731 m? 541 m?
gelung

Kranstellfldche, Zuwegung, Brand- | Teilversiege- 585 m? 2.583 m? 2.075 m? 1.490 m?

schutzflchen lung

Gesamifiache 775 m? 2.583 m? 2.806 m? 2.031 m?

Durch das Repowering steigt der Umfang der vollversiegelten Fldche um 541 m? und der der teil-
versiegelten Fldchen um 1.490 m?2. Folgen der Versiegelung sind Ver&dnderungen des Bodenwas-
ser- und Bodenndhrstoffhaushaltes sowie der Funktion der Bodenorganismen in den betroffenen
Bereichen. Insbesondere Funktionen wie N&hrstoffumwandlung, -freisetzung und -speicherung so-
wie Puffer- und Filtervermdgen werden auch durch Teilversiegelung gestdrt. Wasserspeicherung,
Versickerung und Regulierung des Bodenwassers werden v. a. in vollversiegelten Fldchen verhin-
dert.

4.4 Schutzgut Pflanzen / Biotope

4.4.1 Bestand

In Tab. 3 sind die Biotoptypen im 300 m Radius der geplanten WKA sowie der Altanlage zusam-
mengestellt. Die Verteilung der Biotope und die Lage der geplanten Baufléchen sind in Karte 2
dargestellt. Die Erfassung der Biotope erfolgte im Juli 2021.

5 GIS Shapes 1.23 MMK100 und BUEK300_11_UTM
¢ WMS Bodenschdtzung
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Tab. 3 Biotoptypen im 300 m Radius der geplanten WKA sowie Mindestdistanz zu den ndchstgelegenen geplanten Baufldchen

7 Hauptbiotop
8 Begleitbiotop

? (Alternativer Code)

Nr. | Code HB7/ Bezeichnung BNaiSchG, Beschreibung Mindes-
Code BB8/ | (ZIMMERMANN et al. 2007) | BbgNaiSchAG tentfer-
(AL-Code)? nung

1 |[071011 Strauchweidengebische § Feldsoll mit Grauweidengebisch, sidwestlich (auBerhalb des 50 m Radius der Zuwegung) | 43 m

(BLFS) von Schilf dominiert, keine offene Wasserfl&che; groBe Silberpappel an StraBenrand; De-
ckung 100 %
Arten: Grau-Weide (Salix cinerea), Gew. Schilf (Phragmites australis), GroBe Brennnessel
(Urtica dioica), Behaartes Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), Zaun-Winde (Calystegia
sepium)
071521 sonstiger SolitGrbaum hei- - Silber-Weide (Salix alba) >50m
mischer Baumart (BEAH)
2 |09133 Intensiv genutzte Lehma- - Intensivacker 2021: Getreide Uber-
cker (LIL) Ackerbegleitflora: Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas), Kornblume (Centaurea cyanus), bauung
Acker-Ochsenzunge = Acker-Krummhals (Anchusa arvensis), Feld-Rittersporn (Consolida
regalis), u.q.
3 |05132 Grinlandbrachen frischer - B&schung sUdlich der BundesstraBe: feldseitig nicht gemdaht, Deckung 100 % 36m
Standorte (GAM) Arten: GroBe Brennnessel (Urfica dioica), Glatthafer (Arrhenaterum elatius), Gew. Si-
chelmohre (Falcaria vulgaris), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), WeiBe Lichtnelke (Silene
latifolia), Wiesen-Bdrenklau (Heracleum sphondylium), Rohr-Schwingel (Festuca arundi-
nacea), Gew. BeifuBB (Artemisia vulgaris), Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas), Himbeere
(Rubus idaeus), Brombeere spec. (Rubus spec.), Gew. Kornblume (Centaurea cyanus)
4 | 02131 Tempordres Kleingewdsser § Soll, Gewdssergrund vermutlich nur kurzfristig wasserfUhrend (Regenereignisse vor Kartie- 32m
naturnah, unbeschattet rung), Gesamtdeckung 90%, keine offene Gewdsserfldche
(SPU) Arten: Gew. Schilf (Phragmites australis) in Dominanz
051422 2 Staudenfluren frischer nGhr- - Saum ostlich und sidlich des Solls, mit Geholzbewuchs (ca.15 %), Deckung nahezu 100 %
stoffreicher Standorte ver- Arten: Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea), GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Lanzett-
ormfec oder ruderohs:erfer /Gew. Kratzdistel (Cirsium vulgare), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Gew. Schilf
AUSDFOQUQQ mit sponta- (Phragmites australis), Behaartes Weidenréschen (Epilobium hirsutum), Schwarzer Holun-
?gg” G;eho/zbewuchs der (Sambucus nigra), Grau-Weide (Salix cinerea)
MA
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(Plantago major), Ampfer (Rumex spec.), Rainfarn (Tanacetum vulgare), Gewdhnlicher
Natternkopf (Echium vulgare); Richtung Ackerrand auch: Klatsch-Mohn (Papaver
rhoeas), Kornblume (Centaurea cyanus), Acker-Ochsenzunge = Acker-Krummhals
(Anchusa arvensis)

Das Fundament ist mit Substrat aufgeschittet; die entstandenen Bdschungen weisen ei-
nen dhnlichen Artbestand auf, jedoch mit héherer Deckung und einem hdheren Anteil
an Grasern und Ackerbegleitflora. Auf dem Sockel finden sich sehr kleinflédchig (5-10 m?2)
zusa@tzlich Trockenrasenarten: Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella), Sand-Stroh-
blume (Helichrysum arenarium)

Nr. | Code HB7/ Bezeichnung BNaiSchG, Beschreibung Mindes-
Code BB8/ | (ZIMMERMANN et al. 2007) | BbgNatSchAG tentfer-
(AL-Code)? nung
05131 Grunlandbrachen feuchter § Feuchtstaudenflur mit Dominanz von Schilf, Wasser steht teilweise Uber Flur, Deckung 100

Standorte (GAF) %, Arten: Gew. Schilf (Phragmites australis), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea), Carex
spec., Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Kletten-
Labkraut (Galium aparine), Gew. Beinwell (Symphytum officinale), Gundermann
(Glechoma hederaceaq)

5 03242 Mohren-Steinklee-Fluren - Saum entlang bestehender Zuwegung; sudlicher/6stlicher Saum: bis 3,5 m Breite, nordli- angren-

(RSBD) cher/westlicher Saum: 1-2 m Breite zend
Arten: Gew. Sichelmohre (Falcaria vulgaris), Rainfarn (Tanacetum vulgare), WeiBer Stein-
klee (Melilotus albus), Ganse-Fingerkraut (Potfentilla anserina), Lanzett-/Gew. Kratzdistel
(Cirsium vulgare), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Feld-Rittersporn (Consolida regalis),
WeiBe Lichtnelke (Silene latifolia), Sand-Mohn (Papaver argemone), Kornblume (Centau-
rea cyanus), Glatthafer (Arrhenaterum elatius), Brombeere spec. (Rubus spec.), Gew. Bei-
fuB (Arfemisia vulgaris), Gew. Ldwenzahn-Gruppe (Taraxacum sect. Ruderalia), GroBe
Brennnessel (Urtica dioica), Breit-Wegerich (Plantago major), Gew. Schafgarbe (Achillea
millefolium), Acker-Gansedistel (Sonchus arvensis), Tupfel-Hartheu (Hypericum perfora-
fum)

6 | 12652 Weg mit wasserdurchldssi- - Dauerhafte Zuwegung zu bestehender WKA Nach-

ger Befestigung (OVWW) nutzung

7 12520 Windkraftanlage - Windkraftanlage, Altanlage
03242 Méhren-Steinkleefluren - ruderale Staudenfluren auf der geschotterten Kranstellfidche; RUck-

Teilweise ist die Vegetationsdecke 1Uckig (10-50% Deckung), erfasst wurden folgende Ar- bau
ten: Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Gew. Schafgarbe (Achillea millefolium), Frih- und
lings-HungerblUmchen (Draba verna), WeiBer Steinklee (Melilotus albus), Gew. Lowen- Nach-
zahn-Gruppe (Taraxacum sect. Ruderalia), WeiB-Klee (Trifolium repens), Breit-Wegerich nufzung
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Nr. | Code HB7/ Bezeichnung BNaiSchG, Beschreibung Mindes-
Code BB8/ | (ZIMMERMANN et al. 2007) | BbgNatSchAG tentfer-
(AL-Code)? nung

8 12612 StraBe mit Asphalt- oder - BundesstraBe (B2) angren-

Betondecken (OVSB) zend
051132 Ruderale Wiese, arfenarm - Saum an BundesstraBe mit Graben, straBenseitig gemulcht, Deckung 40-80 %
Arten: Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Gew. Léwenzahn-Gruppe (Taraxacum sect.
Ruderalia), Rispengras (Poa spec.), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Breit-Wegerich
(Plantago major)
9 071011 Strauchweidengebische § Feldsoll mit fléchendeckendem GrauweidengebUsch, keine offene Wasserfl&che; De- 21 m
(BLFS) (> 100 m?) ckung 100 %
Arten: Grau-Weide (Salix cinereaq), vereinzelt und randlich GroBe Brennnessel (Urtica dio-
ica), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea), Sumpf-Segge (Carex acutiformis)
10 | 05141 Hochstaudenfluren feuch- § Feuchte Brache sudlich der B2, zwischen B2 und Weide, ca. 25 % Gehdlzdeckung 130 m
ter bis frischer Standorte Arten: Gew. Schilf (Phragmites australis), Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum), Gew./Lan-
(GSF) mit spontanem Ge- zett- Kratzdistel (Cirsium vulgare), Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis), Greiskraut spec.
hoélzbewuchs (Senecio spec.), Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea), Schwarzer Holunder (Sambucus
nigra), Grau-Weide (Salix cinerea), Schlehe (Prunus spinosa)
11 {01131 naturnahe, unbeschattete - Graben (,Graben am Henriettenhof") sudlich der B2, durch Feuchtweide verlaufend, aus | 130 m
Gréaben SUden (Neuhof) in Richtung Norden entwdssernd, geringe Tiefe und Breite, vermutlich
temporér wasserfGhrend
Arten: Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis), Behaartes Weidenrdschen (Epilobium
hirsutum), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris)

12 |051112/ artenarme Fettweiden (8) Beweidetes Grinland (Jungvieh Charolais-Rinder), einzelne junge Dornengehdlze in 160 m

05105 (GMWA) / Feuchtweide Weide aufwachsend, regelmdaBige Mahd ausgeschlossen; durch Beweiq_ung keine Bege-
(GFW) hung und genauere Pflanzenbestimmung méglich; Seggen deuten auf Ubergang zu
Feuchtweide hin
Arten: Graser, GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespi-
tosa), Carex spec. (verm. Carex nigra), Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis), im h&herlie-
genden AuBenbereich auch Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense)
13 {0113002 Graben, trockengefallen o- - Graben (,,Graben am Henriettenhof*) nérdlich der B2, nur stellenweise wasserfUhrend, 38m

der nur stellenweise was-
serfihrend, unbeschattet
(FGU)

unbefestigt, tief eingeschnitten, schilfoestanden, nach Norden abnehmende Graben-
tiefe und Schilfanteil

Arten: Gew. Schilf (Phragmites australis) dominierend, vereinzelt folgende Arten: Gew.
Blutweiderich (Lythrum salicaria), Ufer-Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Wasser-Minze
(Mentha aquatica), Carex spec., Sumpf-Ziest (Stachys palustris), Wasser-Schwerdtlilie (Iris
pseudacorus)
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ter bis frischer Standorte
(GSF) mit spontanem Ge-
hélzbewuchs

Schilf (Phragmites australis), GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Sumpf-Ziest (Stachys
palustris), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), GroBer Odermennig (Agrimonia procera),
Lauch (Allium spec.), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Kriechendes Fingerkraut (Po-
tentilla reptans), Zweigriffliger WeiBdorn (Crataegus laevigata), Schwarzer Holunder (Sam-
bucus nigra), Brombeere spec. (Rubus spec.)

Nr. | Code HB7/ Bezeichnung BNaiSchG, Beschreibung Mindes-
Code BB8/ | (ZIMMERMANN et al. 2007) | BbgNatSchAG tentfer-
(AL-Code)? nung
03242 Mobhren-Steinklee-Fluren - AuBerer Saum auf oberer Grabenkante nérdlich der Geldndesenke (B-Nr. 14), im Norden

(RSBD) vereinzelt gehdlzbestanden
Arten: Gew. Sichelmohre (Falcaria vulgaris), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), WeiBe
Lichtnelke (Silene Iatifolia), GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Rohr-Schwingel (Festuca a-
rundinacea), Kornblume (Centaurea cyanus), Tupfel-Hartheu (Hypericum perforatum),
Echte Nelkenwurz (Geum urbanum), Acker-Witwenblume (Cnautia arvensis)
Gehdlze: Schlehe (Prunus spinosa), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Kultur-Apfel
(Malus pumila), Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea), Grau-Weide (Salix cinerea)

14 | 04511 Schilfréhrichte eutropher § Geldndesenke nérdlich der B2, westlich des Grabens (B-Nr. 13), Schilfrohricht, Grauwei- 20m
bis polytropher Moore und denbedeckung < 30 %, vermutlich Uberwiegend wasserfUhrend
Sumpfe (MEPP) Arten: Gew. Schilf (Phragmites australis), Moor-Reitgras (Calamagrostis stricta), Grau-

Weide (Salix cinereq)

15 | 05141 Hochstaudenfluren feuch- § AuBenbereiche der Geldndesenke (B-Nr. 14), mindestens tempordr wasserfUhrend, Grau- 50 m
ter bis frischer Standorte weide ca. 20 % Deckung
(GSF) mit spontanem Ge- Arten: Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis), Brombeere spec. (Rubus spec.), Gilbweide-
hoélzbewuchs rich (Lysimachia vulgaris), Gew. Schilf (Phragmites australis), Gew./Lanzett- Kratzdistel (Cir-

sium vulgare), Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea), Lauch (Allium spec.), Grau-Weide
(Salix cinereq)

17 | 045623 Weidengebische nahrstoff- § groBfladchige WeidengebUsche im nérdlichen 300 m Radius 205 m
reicher Moore und Simpfe, Arten: Grau-Weide (Salix cinerea), Gew. Schilf (Phragmites australis), GroBe Brennnessel
Geholzbedeckung >50% (Urtica dioica)

(MEGWW)

05142/ Staudenfluren frischer, Ubergang von frischer zu feuchter Auspréigung der Staudenflur am westlichen und std-
n&hrstoffreicher Standorte / westlichen Bestandsrand (im Saum vertreten, Gehdlzdeckung < 30 %)

05141 Hochstaudenfluren feuch- (§) Arten: Glatthafer (Arrhenaterum elatius), TOpfel-Hartheu (Hypericum perforatum), Gew.
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Nr. | Code HB7/ Bezeichnung BNaiSchG, Beschreibung Mindes-
Code BB8/ | (ZIMMERMANN et al. 2007) | BbgNatSchAG tentfer-
(AL-Code)? nung

19 (08110 Erlen-Eschen-Walder (WE) § Vegetation kennzeichnet Dauerfeuchte und zweitweise Uberflutung; Gesamtdeckung 90 | 230 m

% (Baumschicht ca. 20 % Deckung, Strauchschicht 40 %, Krautschicht 70 %)
Arten: Baumschicht: Gew. Esche (Fraxinus excelsior), Schwarz-Erle (Alnus glufinosa);
Strauchschicht: Grau-Weide (Salix cinerea), Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Schwarzer Ho-
lunder (Sambucus nigra), randlich Zweigriffiger WeiBdorn (Crataegus laevigata); Kraut-
schicht: Echte Nelkenwurz (Geum urbanum), GroBBe Brennnessel (Urtica dioica)
11162 Lesesteinhaufen, beschat- § Lesesteinwall mit den MaBen 25 x 2 m im Waldsaum
tet (AHB)
21 | 0113002 Grdben, trockengefallen o- - Graben trockengefallen 195 m

der nur stellenweise was-

serfUhrend, unbeschattet

(FGU)




Repowering WKA Dobberzin

Bewertet werden die Biotoptypen, die innerhalb der Baubereiche liegen. In Tab. 4 werden die
zur Bewertung verwendeten Kriterien Seltenheit, Hemerobie und Regenerationsfahigkeit erldu-
tert, in Tab. 5 werden die betroffenen Biotoptypen und ihre Schutzwirdigkeit gegenUber Ein-
griffen anhand dieser Kriterien ermittelt.

Tab. 4: Kriterien zur Bewertung der Biotoptypen

Kriterien / Erlauterung und Wertstufen

Seltenheit: Gefdhrdung nach Roter Liste der gefdhrdeten Biotoptypen Brandenburgs
e« Wertstufen:

1 nicht geféhrdet / potentiell gefGhrdet = Kategorie * und # der RL

2 geféhrdet = Kategorie 3, R, V der RL

3 stark gefaGhrdet = Kategorie 2 der RL

4 ausgestorben / vom Aussterben bedroht = Kategorie 0-1) der RL

Naturndhe (Hemerobie): bewertet das MaB der anthropogenen Verdnderungen
e« Wertstufen:
1 metahemerob - kUnstlich: vom Menschen angelegt
polyhemerob — naturfern: stark anthropogen gepragt
euhemerob - halbnatirlich: stark anthropogen beeinflusst
mesohemerob — eingeschrdnkt naturnah: maBig anthropogen beeinflusst
oligohemerob — naturnah: wenig anthropogen beeinflusst
Die Einschétzung der Naturnéhe erfolgt anhand der aktuell vorhnandenen Vegetation und sichtbaren
Bearbeitungsintensitat. Sie kann sich, je nach Bewirtschaftung, kurzfristig verdndermn.

Regenerationsfahigkeit: bewertet die Fahigkeit der Biotoptypen, nach Beendigung / RUckbau der ein-
griffsbedingten Wirkfaktoren den vor dem Eingriff vorliegenden Zustand wieder herzustellen
e Werfstufen:
1 regenerierbar, Regenerationszeit 25 Jahre
2 schwerregenerierbar, Regenerationszeit 25 - 150 Jahre
3 kaum regenerierbar, Regenerationszeit > 150 Jahre
_______________ 4 _nichtregenerierbar
Schutzwirdigkeit: die Summe der durch die Bewertungskriterien ermittelten Werte gibt Auskunft Uber
das MaB, mit dem ein vorhandener Biotop gegenuber Eingriffen geschiUtzt werden muss
e Wertstufen, je Punktzahl
I 3-5Punkte geringe SchutzwUrdigkeit, Entwicklungsanstrengungen stehen im
Vordergrund, Eingriffe haben i.d.R. geringe Erheblichkeit
Il 6-8Punkte mittlere Schutzwirdigkeit, Schutzanstrengungen erforderlich, Eingriffe
haben hohe Erheblichkeit
- >/=9 Punkte hohe SchutzwUrdigkeit, absolutes Schutzgebot, Eingriffe sind zu unterlassen

g~ WN

Tab. 5: Bewertung der betroffenen Biotoptypen am Standort

Kriterien Seltenheit Hemerobie Regenerationsfd- | Schutzwirdigkeit
higkeit
Wert- Einschat- | Wert- | Einschdt- | Wert- | Einschat- | Punkt- Einschat-
Biotoptyp stufe zung stufe zung stufe zZung zahl zZung
09133 - infensiv ge- 1 nicht ge- 1 meta- 1 regene- 3 gering
nutzte Lehmdcker fahrdet hemerob rierbar

44.2 Prognose der Beeintrachtigung

Verdnderungen der Biotopstruktur entstehen durch die dauerhafte zusétzliche Beseitigung von
Vegetation und Vegetationsfldchen im Umfang von 2.031 m2. Von der dauerhaften Uberbau-
ung ist ausschlieBlich intensiv genutzte Ackerfldche betroffen. Die Lage der BauflGchen ist in
Karte 2 dargestellt. Es sind keine geschUtzten Biotope nach § 30 BNatSchG betroffen. Direkt an
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die tempordren Baufldchen angrenzend befinden sich ein geschutztes tempordres Kleinge-
wasser sowie 40 m sudlich der geplanten WKA ein WeidengebUsch. Um Eingriffe in diese ge-
schitzten Biotope zu vermeiden, werden die Biotopfldchen wdhrend der Bauzeit abgezdunt
(vgl. Kapitel 5, VB2). Durch das Repowering gehen dauerhaft 2.031 m? Vegetationsfldchen fur
die landwirtschaftliche Nutzung verloren. FUr die Biotopausstattung und die Vielfalt der Pflan-
zenlebensrdume im UG stellt dies eine geringe BeeintrGchtigung dar. Der Eingriff in den Bio-
toptyp Intensivacker ist zeitlich und rumlich kompensierbar, so dass kein besonderer Schutz-
bedarf abgeleitet werden kann. Baubedingt werden weitere Ackerfldchen tempordr Uber-
baut. Diese Baufldchen werden nach Errichtung der WKA wieder vollst&ndig hergestellt (vgl.
Kapitel 5, VB1).

Tab. é: Eingriff in die Biotopfunktion — zusammenfassende Bewertung nach Biotopflachen

Schutzwirdig- Art und Uqung des Verlustes Bewertung der Erheb-
) keit laut Tab. 5 daverhafte Uberbauung lichkeit
Biotoptyp
09133 - intensiv ge- : 2031 m2 h ]
nufzte Lehmdacker genng 031 m senrgenng
Summe daverhafte Biotopverluste 2.031 m?

4.5 Fauna

4.5.1 Brutvogel - Bestandsdarstellung

Zur Erfassung des Brutbestandes fanden 2021 folgende Kartierungen statt (SCHARON 2022, 2023):

» Revierkartierung aller Kleinvogelarten im 500 m Radius der zu repowernden WKA (Altan-
lage), sieben Begehungen zwischen April und Juni sowie drei Abendbegehungen; Ermitt-
lung der Siedlungsdichte

» Erfassung von GroB- und Greifvégeln: Erfassung von Koloniebritern und Horsten vor der Be-
laubung und spd&tere Kontrollen zur Besetzung der Horste im 1,1 km Radius 2022, Kontrolle
bzgl. Rotmilanhorsten bis 1,2 km 2023

Die Details zur Untersuchungsmethodik sind dem Gutachten zu entnehmen (SCHARON 2022).

Ergdnzend liegt eine Auskunft des Landesamtes fur Umwelt zum Datenbestand britender Greif-

und GroBvogel im UG aus dem Jahr 2020 vor.

4.5.1.1 Artenspekirum der Vorhabensfldche - Revierkartierung 2020

Im 300 m Radius der geplanten WKA zzgl. des 50 m Radius der Zuwegung wurden 10 britende
Kleinvogelarten nachgewiesen (vgl. Tab. 7), im 500 m Radius der Altanlage 28 Arten (SCHARON
2022). Die Reviere der nachgewiesenen Arten sind Karte 3 zu entnehmen. Die Feldlerche ist
haufigste Brutvogelart. SchilfrohrsGnger sowie Feldlerche werden auf der Roten Liste Branden-
burgs als gefdhrdet (Kat. 3) gefUhrt. Die arten- undrevierreicheren Feuchtgebiete im Nordosten
und SUdwesten der geplanten WKA liegen auBerhalb des 300 m Radius.

Im Entfernungsbereich 300 — 500 m brUteten von den nach Roter Liste geféhrdeten Arten
Gelbspoétter und Neuntdter. Weiterhin wurden Nahrungsgdéste kartiert (bspw. der Star), Winter-
gaste (bspw. Raubwirger) sowie Uberfliegende Arten (bspw. Wiesenpieper) und Durchzigler
(bspw. Braunkehlchen).
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Tab. 7: Kleinvogelreviere im 300 m Radius des geplanten WKA sowie 50 m beidseits der Bauflachen im
Jahr 2021 (ScHARON 2022)

Arten RL Anzahl Reviere im 300 m Radius sowie Schutz nach BNatSchG §44 Abs.

Entfernung zu geplanten Baufldchen 1: Fortpflanzungsstattenschutz:
BB | D Schutz Schutz erlischt mit
umfasst

Dorngrasms- | V - 2 Rev. in Gehdlzen am Graben > 40 m Nest Ende der Brutperiode

cke

Fasan - - 1 Rev.am Graben > 130 m Nest Ende der Brutperiode

Feldlerche 3 | 3 | ca.?Rev. auf Acker (entspricht 35% FI&- Nest Ende der Brutperiode

chenanteil und Revieranteil von 24 Rev.)

Goldammer - - 1 Rev. am Graben > 50 m Nest Ende der Brutperiode

Grauammer - \ 2 Rev. auf Acker, 1 Rev. am Graben, Nest Ende der Brutperiode
Mindestabstand zu Baufléchen 25 m

Kloppergras- | - - 1 Rev.>100m Nest Ende der Brutperiode

mucke

Rohrammer - - 1 Rev.>80m Nest Ende der Brutperiode

Schafstelze - - 3 Rev. auf Acker, > 240 m abseits WKA Nest Ende der Brutperiode
und > 140 m abseifs der Baufldchen

Schilfrohrsén- | 3 - 1 Rev. in Schilffldche &stlich der Zuwe- Nest Ende der Brutperiode

ger gung, Reviermittelpunkt 5 m entfernt

Sumpfrohr- - - 3 Rev.ab 40 m Nest Ende der Brutperiode

sénger

4.51.1 GroB- und Greifvogel

Tab. 8 zeigt die Vorkommen von Arten des AGW-Erlasses in den artspezifischen Prifbereichen
sowie weitere im UG vorkommende Greif- und GroBvogelarten. Die Brutpldtze sind in Karte 4
dargestellt. Alle Horste befinden sich auBerhalb des Baubereichs.

Tab. 8: Greif- und GroBvogel im Umfeld der geplanten WKA im Jahr 2021 (ScHARON 2022, LfU 2020)

Art Rote AGW-Er- | Mindestenifernung zwi- 8§44 Abs. 1: Fortpflanzungsstatten-
Liste lass schen Horst und a) vor- schutz:
BB | D NB hf‘“ﬂe"‘fJK';zw' b) ge- Schutz Schutz erlischt mit
19 | 20 zPB planter umfasst
ePB
Kranich - | - - 1 Rev.in a) 460 mbzw. b) | Nest | 3:mit Aufgabe des Reviers
500m | 490 m NO, kein Bruterfolg | und
Brutre-
N vier

Rohr- 3| - 400 m 1 Rev. in a) 690 bzw. b) Nest 3: mit Aufgabe des Reviers
weihe 500 m 650 m NW, kein Bruterfolg

2.500 m
Seeadler - | - 500 m 1 BPin ca. 4,8 km NO Haupt-| R5* W10*: 3 Jahre nach Re-

2.000 m und | vieraufgabe, fir ungenutzte

5.000 m Wechseli Wechselhorste nach 3 Jah-

nester ren

WeiB- 3|V 500m Dobberzin: 2,8 km SW Nest R5*: 3 Jahre nach Aufgabe
storch 1.000 M | Feichow: 2,6 km O des Reviers (bei Planung for

2.000m Henriettenhof: 2 Nisthilfen, Windeignungsgebiete)

nicht besetzt
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4.5.2 Brutvogel - Prognose der Beeintrachtigung

FUr Brutvogel kdnnen folgende Beeintrachtigungen durch WKA entstehen:

+ baubedingte Zerstérung der NiststGtten bei der Beseitigung nesttragender Gehdlze oder
Uberbauung von Brutfldchen

« anlagebedingter Lebensraumentzug durch Uberbauung von Bruthabitaten

* baubedingter Lebensraumentzug durch Stérung von Bruthabitaten

+ Dbetriebsbedingter Lebensraumentzug durch Stérung von Bruthabitaten

+ betriebsbedingte Erhéhung der Kollisionswahrscheinlichkeit mit einer WKA

4.5.2.1 Baubedingte Zerstérung der Niststatten bei der Beseitigung nesttragender Gehélze

oder Uberbauung von Brutflachen

Beeintrdchtigungen entstehen fUr die Brutvdgel des Untersuchungsgebietes durch die Uber-

bauung von Brut- und Nahrungsfldchen bei der Baufeldfreimachung. Betroffen sind Ackerfla-

chen im Umfeld der vorhandenen Kranstellfldche, Gehdlze werden nicht beseitigt. Von der
baubedingten Zerstérung der Fortpflanzungsstétte kbnnen alle Arten betroffen sein, die im Bau-
bereich dauerhafte NiststGtten nutzen. Arten, die ihre Nester jGhrlich neu bauen, sind bei der

Nistplatzwahl nicht auf die Baufldchen beschrdnkt. Eine Beseitigung dieser Nester gilt auBerhalb

der Brutfzeit nicht als Zerstérung im Sinne des § 44 BNatSchG. Die Bewertungsgrundlage zur Un-

terscheidung der verschiedenen Arten von Fortpflanzungsstétten findet sich im NiststGttenerlass

(MUGV 2011, zuletzt ge&ndert 2018).

« Arten der Kategorie [1] - Schutz umfasst das Nest fur die Dauer der Brutzeit: Wahrend der

Kartierungen 2021 briteten in den geplanten Baufldchen keine Végel. Aufgrund der jahrli-
chen Verlagerung der Nester kbnnen im Baujahr auf den Ackerfldchen Feldlerche und
Schafstelze in den Baufldchen briten. Beide Arten gehdren zur Kategorie [1] des Niststat-
tenerlasses (vgl. Tab. 7). Die weiteren Bodenbriter des UG (SCHARON 2022) sind Fasan, Grau-
, Gold- und Rohrammer sowie der Sumpfrohrséinger, die in den Baufldchen aber aufgrund
der abseits gelegenen Brutplatze nicht zu erwarten sind. Die direkt in Gehdlzen britenden
Arten des UG wie die Dorn- und Klappergrasmicke sind nicht betroffen, da keine Gehdlze
zurUckgeschnitten oder gefdallt werden. Auch die Réhrichtfldchen, in denen der Schilfrohr-
sé@nger brutet, werden von den geplanten Baufl&Gchen nicht berGhrt.
Der Nistst&ttenschutz umfasst das Nest fUr die Dauer der Brutzeit, so dass erhebliche Beein-
frachtigungen dieser Arten nicht entstehen, wenn das Nest auBerhalb der Brutzeit beseitigt
wird. Erhebliche Beeintrdchtigungen werden vermieden, wenn die Einrichtung der Baufl&-
chen vor Beginn der Brutzeit stattfinden. Dies wird fUr das Vorhaben durch die MaBnahme
Beschrdnkung der Bauzeiten garantiert (vgl. Kapitel 5, VB3).

+ Arten der Kategorie [4] - Schutz umfasst das Nest und das Brutrevier: Von dieser Kategorie
britet im Untersuchungsgebiet der Kranich im Feuchtgebiet ,,Mielens Wiese" (vgl. Karte 4).
Im Untersuchungsjahr lag kein Bruterfolg vor (SCHARON 2022). Die Entfernung zu den Baufla-
chen betragt ca. 450 m (RUckbaufldchen). Die GréBe des Brutreviers betragt fir den Kro-
nich nach FLADE (1994) etwa 2 ha (entspricht rechnerisch 80 m Radius um den Brutplatz)
zzgl. nahegelegener Nahrungsfladchen. Eine baubedingte Beschddigung des Brutreviers
durch Uberbauung ist aufgrund der Entfernung somit ausgeschlossen. Eine baubedingte
Beschddigung des Reviers durch Stérungen wird durch die Bauzeitenregelung ausgeschlos-
sen, indem fUr die Brutzeit des Kranichs eine vollstdndige Bauruhe geplant wird (MaBnahme
VB3).
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4.5.2.2 Daverhafter Lebensraumentzug durch Uberbauung

Die dauerhaft Uberbauten Fldchen stehen als Brut- und Nahrungsfldchen nicht mehr zur Verfi-
gung. Durch das Repowering veréndert sich die Verteilung der Uberbauten Fldchen im Gebiet
kleinrGumig. Dabei handelt sich ausschlieBlich um Ackerflaéchen. Daher entstehen keine erheb-
lichen Beeintrchtigungen.

4.5.2.3 Baubedingter Lebensraumentzug durch Stérung von Bruthabitaten

L&rm und Bewegung durch Baufahrzeuge, insbesondere durch Krdne, kbnnen zu Beunruhi-
gung und Stérung der im Gebiet siedelnden Végel fUhren. Zur Vermeidung erheblicher Beein-
frchtigungen von Brutvogeln durch den Baubetrieb werden im Kapitel 5 Bauzeitenbeschran-
kungen vorgeschlagen. Diese orientieren sich an der Brutzeit des Kranichs, der randlichen am
500 m Radius der geplanten WKA brUtet. Um baubedingte Stérungen des Kranichreviers sicher
zu vermeiden, wird die Bauzeit auf die Monate September — Mitte Februar begrenzt. Damit sind
zugleich Stérungen aller anderen im Gebiet britenden Vogel ausgeschlossen.

4524 Betriebsbedingter Lebensraumentzug durch Stérung von Bruthabitaten

Die Wirkung von WKA in Betrieb kann dazu fUhren, dass empfindliche Arten Brut- oder Nah-
rungshabitate meiden und Brutplatze verlegen. Brutvdgel reagieren dabei weniger empfind-
lich auf WKA als Rastvégel (STEINBORN et al. 2011). Vermutlich kdnnen sich Brutvégel aufgrund
inrer dauerhaften Anwesenheit im Lebensraum besser an Stérquellen gewdhnen als Zugvogel,
deren Habituationsmoglichkeiten infolge der beschrdnkten Aufenthaltszeit begrenzt sind. Eine
Vielzahl von Studienergebnissen ermdglicht einen guten Uberblick Uber das Konfliktpotential:

e Artenzahl: Prg-Post-Studien der letzten Jahrzehnte zeigen, dass sich Verdnderungen der Ar-
tenzahl und der Anzahl von Brutpaaren in Windparks bei den meisten Arten innerhallb der
naturlichen Schwankungen bewegen. Selbst bei besonders geschitzten Arten und solchen
Arten, denen aufgrund ihrer Stérungsempfindlichkeit eine gewisse Indikatorfunktion zu-
kommt, war durch die Errichtung und den Betrieb der Anlagen keine Abnahme des lokalen
Bestandes festzustellen (bspw. BOTIGER et al. 1990, HOTKER et al. 2004, STEINBORN et al. 2011).
Zu den wenigen Ausnahmen gehoren Kiebitze (STEINBORN et al. 2011).

e Meideverhalten und Barrierewirkung: Inwiefern das Meideverhalten der Tiere zu einem Ver-
lust von Brut- und Nahrungshabitaten fGhrt, hangt vom jeweiligen Abstand ab, den diese
gegenUber den WKA einhalten: Bei den Brutvogeln reichen Meidedistanzen von 100 m
(Kiebitz, Uferschnepfe, GroBer Brachvogel) bis zu 400 m (Kranich) (bspw. HOTKER et al. 2004,
MOCKEL & WIESNER 2007, SCHELLER & VOKLER 2007, STEINBORN et al. 2011). In der Regel sinken die
Abstande, die Brutvogel zu WKA einhalten, mit der Hohe der Anlagen. Ursachen hierfur
werden zum einen in dem Umstand gesehen, dass hohere Anlagen weiter auseinander
stehen, so dass - je nach Art und Meideabstand - ausreichend ,,Platz" fir Brutpldtze gelas-
sen wird. Zum anderen wird vermutet, dass der Luftraum, der von den Végeln genutzt wird,
kaum noch von Rotoren tangiert wird, da mit steigenden Anlagenhdhen auch der Abstand
zwischen Boden und Rotorblattspitzen groBer wird. Je héher also die Anlagen sind, umso
geringer sind Vertreibungseffekte (REICHENBACH 2004: 137). Werden WKA auf Flugrouten zwi-
schen Brut- und Nahrungshabitat errichtet, werden sie von sensiblen Arten in der Regel um-
flogen. Die Fachliteratur zeigt jedoch inzwischen, dass die Barrierewirkung von WKA Uber-
schatzt wurde. Insbesondere fUr die Singvdgel gilt, dass ,,das Vertreiben von Brutvégeln im
Einwirkungsbereich der WKA nur eine marginale Rolle* spielt (MOCKEL & WIESNER 2007: 118).
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Im Untersuchungsgebiet sind fur die erfassten Arten keine erheblichen Beeintrdchtigungen
durch das Repowering zu erwarten. Hinsichtlich betriebsbedingter Stérungen stellt sich das Un-
tersuchungsgebiet als sehr konfliktarm dar, da bereits eine WKA vorhanden ist und die hier brU-
tenden Arten bereits auf WKA in Betrieb eingestellt sind:

Tab

Grauammern, die bei der Brutplatzwahl im Mittel 80 m zu WKA einhalten (MOCKEL & WIESNER
2007), briteten bisher Uber 100 m von der bestehenden WKA entfernt. Das Revier befindet
sich ca. 60 m am Rand eines WeidengebUschs sudlich der geplanten WKA. Das Brutpaar
kann leicht in weiter sGdlich liegende Randzonen des Solls mit dhnlicher Struktur auswei-
chen. Populationsrelevante Stérungen sind daher betriebsbedingt nicht zu erwarten.
Schafstelzen briteten > 240 m abseits der geplanten WKA, Stérungen durch den Betrieb
sind bei einem Meideverhalten bei der Brutplatzwahl von durchschnittlich 60 m (MOCKEL &
WIESNER 2007) ausgeschlossen.

Kraniche meiden bei der Brutplatzwahl WKA in Betrieb in einem Abstand von 400 m (SCHEL-
LER & VOKLER 2007). Im UG betrégt der Abstand zwischen dem Brutplatz und der Altanlage
ca. 460 m. Durch das Repowering vergroBert sich der Abstand zwischen WKA und dem
Brutplatz auf ca. 490 m. Damit ist zwar der Prifbereich It. AGW-Erlass weiterhin geringfigig
unterschritten, da jedoch aktuell keine Stérung des Brutplatzes durch die Bestands-WKA
stattfindet, ist bei VergroBerung des Abstandes auch kunftig nicht von einer betriebsbe-
dingten Stérung des Kranichs wdhrend der Brutzeit auszugehen.

Rohrweihen meiden bei der Brutplatzwahl WKA in einem Abstand von 200 m (SCHELLER &
VOKLER 2007). Durch das Repowering verringert sich der Abstand zwischen WKA und Brut-
platz von derzeit 690 m auf ca. 650 m. Die artspezifische Stérdistanz wird daher weiterhin
nicht unterschritten, so dass keine betriebsbedingte Stérung fur die Art zu erwarten ist.

. 9 fasst die storungsempfindlichen Arten It. AGW-Erlass zusammen, es wird deutlich, dass,

auBer fur den Kranich, fUr keine der aufgefUhrten Arten der zentrale Prifbereich tangiert wird.

Tab. 9: Vorkommen stérungsempfindlicher Arten nach AGW-Erlass (MLUK 2023) im UG

Art Nahbereich Zentraler Prifbereich Vorkommen im Untersuchungs-
biet (ScHARON 2022)

Schreiadler - 3.000 m um Brutwald keine

Schwarzstorch - 1.000 m um Brutplatz keine

Rohrdommel - 500 m um Revierzentrum keine

Zwergdommel - 500 m um Revierzentrum keine

Kranich - 500 m um Brutplatz ein Brutplatz in >490 m Entfer-
nung

Ziegenmelker - 500 m um Revierzentrum keine

Auerhuhn

Einstandsgebiete
entsprechend der
Karte ,,Verbrei-
tungszentren des
Auerhuhns" geman
Anlage 1.2

essenzielle Verbindungskor-
ridore gemdaB Anlage 1.2

kein Gebiet If. Anlage 1.2

GroBtrappe

Brutgebiete und
Wintereinstandsge-
biete entsprechend
der Karte ,,Kernge-
biete GroBtrappe"
gemdaB Anlage 1.3

3.000 m um Brutgebiete so-
wie essenzieller Verbin-
dungskorridore gemaB An-
lage 1.3

kein Gebiet If. Anlage 1.3
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Art Nahbereich Zentraler Prifbereich Vorkommen im Untersuchungs-
biet (ScHARON 2022)

Brachvogel

Kiebitz

Rotschenkel _ Brutgebiete Wiesenbruter kein Gebiet It. Anlage 1.4

gemdB Anlage 1.4
Uferschnepfe

Wachtelkonig

4525 Erhohung der Kollisionswahrscheinlichkeit mit einer WKA

Vogelschlag an WKA ist gegenUber dem an anderen hohen Bauwerken oder im StraBenver-
kehr in seiner GréBenordnung als Eingriff in VogelbestGnde von untergeordneter Bedeutung.
Die meisten Arten erkennen WKA als Hindernis und weichen ihnen aus oder halten sich unter-
halb des Gefahrenbereiches der Rotoren auf. Nur einige Arten sind vermehrt von Kollisionen
betroffen, diese sind im Hinblick auf das Tétungsverbot zu betrachten. Die Staatliche Vogel-
schutzwarte Brandenburg fUhrt eine Kartei der deutschlandweit bekannt gewordenen Tot-
funde an WKA. BerUGcksichtigt sind in der Kartei Zufallsftunde ab 1990. Seit 2002 flieBen zuneh-
mend auch Ergebnisse gezielter Kontrollen und systematischer Untersuchungen ein. Aus den

Daten der Kartei kbnnen keine quantitativ verldsslichen Schlusse zum Kollisionsrisiko gezogen

werden, sie zeigen aber, welche Arten vermehrt und welche Arten kaum von Vogelschlag an

WKA betroffen sind. Arten mit geringerer Scheu gegenUber WKA z&hlen dabei erwartungsge-

mag eher zu den Kollisionsopfern'®, Greifvogel, die sich hdufig auch in Rotorhéhe von WKA auf-

halten, stellen demnach die am starksten von Vogelschlag betroffene Gruppe dar. Ursachen
hierfUr sind zum einen darin zu sehen, dass diese Arten kein generelles Meideverhalten bei der

Brutplatzwahl gegenliber WKA aufweisen, zum anderen werden durch die im Anlagenumfeld

entstehenden extensiven Strukturen Beutetiere angelockt, so dass das Umfeld der Anlagen v.a.

in ausgerdumten Agrarlandschaften fUr einige Greifvogelarten zusatzlich an Attrakfivitat ge-

winnt. Allerdings zeigen die erfolgreichen windparknahen Bruten und neuere Studien, dass es
ein Ausweichverhalten an WKA in Betrieb gibt (SCOTTISH NATURAL HERITAGE 2018, REICHENBACH &

AUSSIEKER 2021).

Erhebliche Beeintrdchtigungen entstehen bei einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos.

Die hiervon betroffenen Arten werden in § 45b BNatSchG aufgelistet, zudem finden sich hier

MaBstébe zur Bewertung des Tétungsrisikos wie folgt:

* Nahbereich: Im Nahbereich ist nach § 45b Abs. 2 BNatSchG das Tétungs- und Verletzungs-
risiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhoht.

e zenfraler Prifbereich (zPB): Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der WKA
ein Abstand, der gréBer als der Nahbereich und geringer als der zentrale Prifbereich ist, so
bestehen in der Regel Anhaltspunkte dafur, dass das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den
Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhdht ist, soweit eine signifikante Risikoerhéhung
nicht auf der Grundlage einer Habitatpotentialanalyse oder einer Raumnutzungsanalyse
widerlegt werden kann oder die signifikante Risikoerhéhung nicht durch fachlich aner-
kannte SchutzmaBnahmen hinreichend gemindert werden kann.

» erweiterter PrUfbereich (ePB): Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der WKA
ein Abstand, der gréBer als der zentrale Prifbereich und héchstens so groB wie der erwei-
terte PrUfbereich ist, so ist das Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden

10 Fyundkartei zu Vogelverlusten an WKA der Staatlichen Vogelschutzwarte BB — deutschlandweite Doku-
mentation der Totfunde, absolute Zahlen fUr den Zeitraum seit Mitte der 90er Jahre
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Exemplare nicht signifikant erhoéht, es sei denn die Aufenthaltswahrscheinlichkeit dieser
Exemplare im Gefahrenbereich der WKA ist auf Grund artspezifischer Habitatnutzung oder
funktfionaler Beziehungen deutlich erhoht und die signifikante Risikoerndhung, die aus der
erhdhten Aufenthaltswahrscheinlichkeit folgt, kann nicht durch fachlich anerkannte
SchutzmaBnahmen hinreichend verringert werden.

+ Lliegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der WKA ein Abstand, der gréBer als
der erweiterte PrUfbereich ist, so ist das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nut-
zenden Exemplare nicht signifikant erhdht.

Fachlich anerkannte SchutzmaBnahmen fur kollisionsgefdhrdete Brutvogelarten sind insbeson-

dere die in Anlage 1 Abschnitt 2 zum § 45b BNatSchG genannten.

Die vorhandene WKA weist mit einer Nabenhéhe von 85 m und einem Rotorradius von 38,5 m

einen Rotorspitzenabstand zum Boden von 46,5 m auf. Die geplante WKA vom Typ Nordex

N175 weist eine Nabenhéhe von 179 m und einen Rotorradius von 87,5 m auf. Daraus ergeben

sich bei Senkrechftstellung eines Rotorblattes eine Gesamthéhe von 266,5 m und ein Rotortief-

punkt von 21,5 m. Der Gefahrenbereich fUr Kollisionen verschiebt sich somit um 45 m Hohe. FUr
die schlaggefdhrdeten Arten im Untersuchungsgebiet stellt sich die Konfliktsituation wie folgt
dar:

+ Rohrweihe: Der Brutplatz in Gber 650 m Entfernung zu der geplanten WKA 16st einen zentra-
len Prufbereich von 500 m aus, dieser ist nicht von der Planung betroffen. Fir WKA, die mehr
als 50 m Rotorspitzenabstand zum Boden aufweisen, liegt kein Versto3 gegen das Tétungs-
verbot vor, da die Flige der Rohrweihe in der Regel bodennah stattfinden. Im Vergleich zur
aktuellen Situation sinkt das Kollisionsrisiko fUr Rohrweihen.

« WeiBstorch: Die Brutplatze der WeiBstérche (Felchow und Dobberzin) liegen > 2 km von den
geplanten WKA entfernt, die zentralen und erweiterten Prifbereiche sind vorhabensbe-
dingt nicht betroffen.

+ Seeadler: Der zentrale PrUfbereich des Seeadlerhorstes von 2 km wird durch die Planung
nicht fangiert. Damit gibt es keine Regelannahme daflr, dass das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare durch die geplanten WKA signifikant
erhoht ist. SchutzmaBnahmen nach Anlage 1 Abs. 2 § 45b BNatSchG sind nicht erforderlich.
Die Gewasser im zentralen Prifbereich des Seeadlerhorstes (Felchowsee, Lanke, Landiner
Haussee) bieten ein gutes Nahrungsangebot im Horstumfeld. Soweit Uber den 2 km hinaus
nach Nahrung gesucht wird, sind regelmdBige Nahrungsflige in den sudostlichen Sektor
des erweiterten Prifbereichs und ggf. Richtung Pinnow zu erwarten. Der WKA-Standort be-
findet sich somit nicht in einem Verbindungskorridor zwischen Horst und Nahrungsgewdsser.
Vom Horst aus gesehen befinden sich zudem im PrUfbereich hinter der geplanten WKA
keine gréBeren Gewasser, fur deren Erreichen die WKA Uberflogen werden musste. Ein hdu-
figer und regelmaBiger Aufenthalt im Rotorbereich der geplanten WKA kann ausgeschlos-
sen werden. Ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko fur den Seeadler liegt nicht vor.

Alle weiteren in der Anlage 1 des § 45b BNatSchG genannten Arten kommen im Untersu-

chungsgebiet nicht vor (vgl. Tab. 10).
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Tab. 10: Vorkommen kollisionsgeféhrdeter Arten nach § 45b BNatSchG im Untersuchungsgebiet!!

Art Nahbereich Zentraler Erweiterter | Vorkommen im Untersuchungs-
Prifbereich | Prifbereich | biet (ScHARON 2022, 2023, LFU 2020)

Seeadler 500 m 2.000 m 5.000 m keine Vorkommen im zPB

Fischadler 500 m 1.000 m 3.000 m keine Vorkommen

Schreiadler 1.500 m 3.000 m 5.000 m keine Vorkommen

Steinadler 1.000 m 3.000 m 5.000 m keine Vorkommen

Wiesenweihe 400 m sowie Brutge4{ 500 m 2.500 m kein Brutgebiet It. Anlage 1.1

biete It. Anlage 1.1

Kornweihe 400 m 500 m 2.500 m keine Vorkommen

Rohrweihe 400 m 500 m 2.500 m keine Vorkommen im zPB

Rotmilan 500 m 1.200 m 3.500 m keine Vorkommen

Schwarzmilan 500 m 1.000 m 2.500 m keine Vorkommen

Wanderfalke 500 m 1.000 m 2.500 m keine Vorkommen

Baumfalke 350 m 450 m 2.000 m keine Vorkommen

Wespenbussard | 500 m 1.000 m 2.000 m keine Vorkommen

WeiBstorch 500 m 1.000 m 2.000 m keine Vorkommen

Sumpfohreule 500 m 1.000 m 2.500 m keine Vorkommen

Uhu 500 m 1.000 m 2.500 m keine Vorkommen

453 1Zug- und Rastvogel - Bestandsdarstellung

Im 1,1 km Radius der Bestands-WKA wurden wie folgt die Zug- und Rastvégel erfasst:

e zwischen Mitte Mdarz 2021 und Anfang Méarz 2022 Beobachtung des Zug- und Rastgesche-
hens wdhrend 19 Tagen

» Kartierung Artenspekirum und -anzahl der windkraftsensiblen Artengruppen (Limikolen, Nor-
dische Ganse, Schwdane, Kraniche, Greif- und GroBvdgel)

Details zur Untersuchungsmethodik und Einzelergebnisse kbnnen dem Fachgutachten entnom-

men werden (SCHARON 2022).

Eine Sonderuntersuchung von Gdansen und nordischen Schwdnen nach Anlage 2 des AGW-

Erlasses ist fUr das Vorhaben nicht erforderlich, da die Vorhabensfldche nichtin einem zentralen

Profbereich nach Anlage 1 des Erlasses (Karte 1.5 Rastgebietskulisse) liegt (MLUK 2023).

4.5.3.1 Arteninventar der Vorhabensflache

Wdahrend der Erfassung zum Rastgeschehen wurden 9 planungsrelevante Arten nachgewie-
sen, davon Nordische Ganse (Saat- und Blassgans), Kraniche und Singschwan als Arten des
AGW-Erlasses. Limikolen wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

11 Rohrweihe, Wiesenweihe und Uhu sind nur dann kollisionsgefdhrdet, wenn die Hohe der Rotorunter-
kante weniger als 50 m oder in hugeligem Geldnde weniger als 80 m betr&gt. Dies gilt, mit Ausnahme
der Rohrweihe, nicht fUr den Nahbereich.
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Tab. 11: Artenspekirum im gesamten Untersuchungsgebiet von Marz 2021 bis Mérz 2022 (SCHARON 2022)

Art

maximale Tagessumme

Zeitraum der Nachweise

Arten des AGW-Erlasses

Singschwan

14 (UF)

Februar

Schwdne spec.

20 (Rast)

Februar

Nordische Gdénse (Bldss-, Saatgans)

4,000-5.000 Rast und
>5.000 An- und Abflug,
650 Uberfliegend

Mérz — April, Oktober — Mdrz

Gdnse spec. 2.650 Rast September — Oktober
270 Uberfliegend
Kranich > 3.000 Uberfliegend, Mé&rz — April, Juli— November, Jo-
>4.610 Rast nuar — Marz
weitere Arten
H&ckerschwan 23 (UF), 7 (Rast) November, Dezember
Graugans 15 Rast, 64 fliegend April, August — September
Kormoran 18 Mérz
Stockente 3 November
Greifvogel 13 September
4.5.3.2 Nahrungsflachen im 1 km Radius

Die Ackerfldchen im Untersuchungsgebiet wurden zur Nahrungssuche genutzt, wenn hier Nah-
rung verfugbar war (SCHARON 2022, vgl. Abb. 3). Im Herbst sind dies vorzugsweise umgebro-
chene Maisackerfl&dchen. Die rastend beobachteten Zugvégel verteilten sich im UG wie folgt
(vgl. Karte 5 und Tab. 12). Innerhalb des 1 km Radius wurden keine Singschwd&ne rastend beo-
bachtet. Einmalig nutzten den 1 km Radius der geplanten WKA sieben rastende Hocker-
schwdane zur Nahrungssuche sowie einmalig je im April und August Graugdnse (4 bzw. 8 Ind.).
15 Graugdnse waren zudem einmalig stdlich der B2 rastend beobachtet worden (29.09.).
Schwdne nutzten den Sudosten des 1 km Radius zur Nahrungssuche (20 Ex.). Am Feuchtgebiet
Mielens Wiese hielten sich mehrfach wenige Exemplare des Kranichs auf (2 bis max. 6 Indivi-
duen), wobei es sich im Frohjahr um Reviervégel handelte. Das Maximum rastender Kraniche
hielt sich am 12.10. mit Gber 4.610 Individuen stdlich der B2 in mindestens 350 m Entfernung zur
geplanten WKA auf (vermischt mit ca. 2.650 Gansen spec.), am 26.10. waren es 1.500 Kraniche
mit Gansen gemischt. Ansonsten hielten sich nur kleinere Trupps sudlich der B2 auf. Nérdlich
waren einmalig 70 Exemplare zu beobachten, die am 10.01. vom Nordwesten des 1 km Radius
in groBere Ndhe zur WKA flogen (Abstand zu geplanter WKA dann ca. 150 m). Der gréBte ras-
tende Trupp Nordischer Gdanse hielt sich am 19.10. im Gebiet auf mit zundchst nur ca. 100 m
Abstand zur Bestands-WKA (Wintergerste). Im Laufe des Tages wuchs der Trupp auf ca. 4.000 Ex.
an und flog am Abend auf FiGdchen stGdlich der B2 (Maisstoppel). Hier wuchs der Trupp noch-
mals an. Die Karfierungen zeigen, dass der Nahbereich der bestehenden WKA bei attrakfivem
Nahrungsangebot von Kranichen und nordischen Gansen genutzt wurde bei einem geringfu-
gigen Meideverhalten gegenUber der WKA. Deutlich wird bei der Verteilung nahrungssuchen-
der Ganse und Kraniche auch der Abstand zur stark befahrenen BundesstraBe.
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Die Rastfldchen sidlich der B2
wurden jeweils leicht verschoben,
um die erfassten Trupps gleichzeitig
darstellen zu kdnnen.

@ WKA in Planung

@ WKA Repowering
—— 500 m Radius WKA Planung
—— 1 km Radius WKA Planung

Rastpunkte
(Ind.-Anzahl)

O Graugans
[ Kranich
(0 Héckerschwan

Rastflachen
(Ind.-Anzahl)

g Nordische Géanse
m Kraniche + Génse
Graugdnse
I]]]Im] Kraniche

R Schwine spec.

Antragsdaten 2021 /2022
[ ] Ackergras
Ackerbrache

Luzerne

/"] Méhweiden

Mais
| Wintergerste
Winterroggen

EI Winterweichweizen

m Winterraps

Abb. 3: Anbaukulturen 2021 (links) und 2022 (rechts) sowie Rasiflachen 2021/22 (ScHARON 2022)
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Tab. 12: Tagessummen rastender Individuen ausgewdhlter Arten im 1 km Radius (SCHARON 2022)

fliegende Ind. im gesamten UG mit An- und Abfligen von RastflGchen

weitere Arten Uberfliegend (ohne Rast) im 1 km Radius:

Nordische Gdnse
Kranich

+ Gdnse spec.
Kranich

Graugans
Hockerschwan
Schwadne spec.
Ganse spec., zumeist
+Nordische Ganse"
Kranich

Greifvogel
Graugdnse
Singschwan
Hockerschwan
Kormoran
Stockente

Tab. 13: Tagessummen Uberfliegender Individuen ausgewdhlter Arten (SCHARON 2022: 25)
24
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453.3 Flugbewegungen im 1 km Radius

Die erfassten Uberflige im UG sind Tab. 13 sowie Karte 6 zu entnehmen. Die Maximalzahlen im

Gebiet befragen demnach:

« Gdnse (Uberwiegend nordische Gdnse): Die héchste Individuenzahl war am 19.10. beo-
bachtet worden (Tagessumme > 5.000), an den beiden anderen Erfassungstagen im Okto-
ber lagen die Tagessummen bei >3.500 und 2.297, am 22.11. nochmals bei 2.069. Dabei
sind die meisten Fluge den Nahrungsfldchenan- und —-abfligen zuzuordnen. Betfrachtet
man die reinen Uberflige, ergeben diese einmalig Truppstérken von 650 Uberfliegenden
Individuen und in der Summe deutlich geringere reine Uberflugzahlen.

e Mit einer maximalen Tagessumme von >3.000 im Gebiet fliegender Kraniche war am 12.10.
die Gesamtzahl der Art einmalig relativ hoch, mit 619 Exemplaren als zweithéchste Summe
am 29.09. lag diese Zahl jedoch bereits wieder deutlich niedriger. Auch hier sind An- und
Abflige zu den Nahrungsfléchen in den Flugbewegungen enthalten.

e Am 28.02. querten 14 Singschwd@ne das UG in 50 m H6he, der Abstand zur vorhandenen
WKA betrug 250 m.

Héckerschwdane, Stockenten und Kormorane wurden jeweils einmalig Uberfliegend beobach-

tet. Am 29.09. kreisten 13 Greifvdgel (zumeist Mdusebussarde) von West nach Ost Uber dem

Maisstoppelacker sudlich der B2.

453.4 Schlafgewadsser und Vorkommen laut AGW-Erlass

Der Felchowsee (>3,9 km) mit Lanke (>4,0 km) sowie der Landiner Haussee (>6,0 km) sind die
ndchstgelegenen Schlaf- und Rastgewdsser. Sie 1&6sen einen 1 km PrUfbereich fir Wasservogel
(mehrere Arten) aus, der Felchowsee zusatzlich einen 2 km Prifbereich als Schlafgewdsser fur
Gdanse (vgl. Tab. 14). Die Niederung des Unteren Odertals im SUdosten der geplanten WKA mit
verschiedenen Rastgebieten ist Uber 6,2 km entfernt (vgl. Abb. 4).

Tab. 14: Vorkommen von rastenden und Uberwinternden Arten nach AGW-Erlass im Untersuchungsge-

biet
Art Zentraler Prifbereich It. AGW-Erlass Vorkommen im Wirkbe-
reich der geplanten WKA
Kranich 2.000 m bzw. 10.000 m um Schlaf- oder Rastgebiet | keine
entsprechend Karte Rastgebietskulisse gemaB An-
lage 1.5
Waldsaatgans 2.000 m um Schlaf- oder Rastgebiet entsprechend | keine
Karte Rastgebietskulisse gemdaB Anlage 1.5
Tundrasaatgans
Rlfeemmme ] 2.000 m bzw. 5.000 m um Schlaf- oder Rastgebiet .
Blassgans :
----- ] e — entsprechend Karte Rastgebietskulisse gemdaB An- keine; Felchowsee
_WeiBwangengans | 4001 5 > 3,9 km entfemt
Graugans
Singschwan 2.000 m um Schlaf- oder Rastgebiet entsprechend | keine
Zwergschwan Karte Rastgebietskulisse gemdaB Anlage 1.5 keine
Wasservogel 1.000 m um Schlaf- oder Rastgebiet entsprechend | keine; Felchowsee
Karte Rastgebietskulisse gemd&B Anlage 1.5 > 3,9 km entfernt, Lanke
> 4,0 km
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@ WKA in Betrieb
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Abb. 4: Rastgebietskulisse nach Anhang 1.5 des AGW-Erlasses mit Lage der geplanten WKA

454 Zug- und Rastvogel - Prognose der Beeintrachtigung

FUr Zug- und Rastvogel kbnnen folgende Beeintréchtigungen durch WKA entstehen:

* bau- und beftriebsbedingter Lebensraumentzug durch Stérung von Nahrungsfldchen
« betriebsbedingte Stérung von Flugrouten

+ betriebsbedingte Beunruhigung oder Blockierung von Schlafgewdssern

4541 Lebensraumentzug durch Stérung von Nahrungsflachen fur Wasser- und Watvogel

Analog zum Brutverhalten der Végel ldsst sich auch fur das Rastverhalten feststellen, dass die
einzelnen Vogelarten unterschiedliche Stérungsempfindlichkeiten aufweisen. Dies wird in den
verschieden groBen Abst&nden deutlich, welche Uberfliegende, rastende oder dsende Vogel-
schwdrme zu WKA einhalten. Der Abstand, den sensible Arten bei der Nutzung von Nahrungs-
flachen zu WKA in Betrieb einhalten, ist artspezifisch unterschiedlich. Fir Ganse werden in der
Fachliteratur bspw. durchschnittlich 373 m, fur Schwdne 150 m, Goldregenpfeifer 175 m und fur
Kiebitze 260 m Meideabstdnde angegeben (HOTKER et al. 2004: 20). FriTz et al. (2021) ermittelten
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fUr BlGssg&nse kein oder nur kleinrbumiges Ausweichverhalten bis 200 m. Fir Arten mit Meide-
verhalten muss im Umfeld von WKA eine artspezifische Minderung der Nutzung von Rast- und
Asungsfldchen angenommen werden. Dabei ist aber nicht der gesamte Radius als regelmaBi-
ger und dauerhafter Nahrungsfldchenverlust anzunehmen, weil die Wahl der Nahrungsflachen
abhdangig ist von der landwirtschaftlichen Nutzung (Feldfrucht, Bearbeitungszyklen), so dass die
Attraktivitét der einzelnen Fldchen fUr die Vogel jahrlich wechselt. Ein weiteres wichtiges Krite-
rium fUr die Wahl der Rastflédchen ist die WeitlGufigkeit der Fldchen. Bei der Wahl der Rastfla-
chen werden in der Regel zu Gehodlzbestdnden, stark befahrenen StraBen und von FuBgangern
genutzten Wegen Distanzen eingehalten. Der real durch WKA verursachte Verlust an Nah-
rungsfl&chen ist daher im Einzelfall sehr unterschiedlich.

Im Untersuchungsgebiet ist das Konfliktpotential hinsichtlich Rastfldchenverlusten sehr gering.
Es handelt sich um ein Repoweringvorhaben, wobei sich der WKA-Standort nur geringfigig ver-
andert. Die Nahrungsfldchen im Umfeld kbnnen daher weiterhin wie aktuell auch genutzt wer-
den. Erhebliche Beeintrdchtigungen von Nahrungsfldchen sind daher vorhabensbedingt nicht
ZU erwarten.

4542 Betriebsbedingte Storung von Flugrouten

Wasser- und Watvogel umfliegen WKA zur Zugzeit in unterschiedlichen Abstdnden. ISSELBACHER
& ISSELBACHER (2001: 134 ff) stellen nach Auswertung ihrer Untersuchungen zum Ausweichverhal-
ten von Zugvogeln gegenuber WKA fest: ,,Je groBer der Vogel und je groBer der Trupp, desto
groBer der zu den WKA eingehaltene Abstand*. Bei Gansen und Schwdnen liegt diese Distanz
bei ca. 400 - 600 m. Wahrend der Untersuchung von MOCKEL & WIESNER (2007) im sudlichen Bran-
denburg wurde das Zugverhalten u.a. auch von Nordischen Gansen an elf verschiedenen
Windparks Uber drei Jahre untersucht. In der Zusammenfassung stellen die Autoren fest: ,,Nor-
dische Gdanse flogen im Ausnahmefall auch einmal nahe an einer WKA vorbei [...], hielten an-
sonsten aber einen Abstand von wenigstens 350 bis 400 m ein." FUr Kraniche wurden Distanzen
von 300 m bis zu 1.000 m (BRAUNEIS 2000, ISSELBACHER & ISSELBACHER 2001, REICHENBACH 2002) beo-
bachtet. Hinsichtlich der Barrierewirkung, die Windparks dabei fUr die Vogel darstellen kbnnen,
muss im Bergland dem Ausweichverhalten von Zugvégeln gegentber Windparks eine hdéhere
Bedeutung zugemessen werden als im Flachland. Im Tiefland treten aufgrund der Topographie
keine Schwierigkeiten beim Ausweichen an WKA auf (keine Sichtbeschrénkungen, keine Ein-
schrdnkungen der Ausweichbewegungen durch angrenzende Hange). Dass aufgrund der
Ausweichbewegung Windparks zur Barriere von Flugrouten fGhren ké&nnten, ist daher fUr das
norddeutsche Tiefland nicht zu erwarten.

Im Untersuchungsgebiet werden sich durch das geplante Repowering die lokalen Pendelflige
zwischen den Schlafgewdssern und den Nahrungsfl&échen nicht verdndern, da sich der Stand-
ort um nur 49 m verschiebt. Die Kartierungen zeigen, dass der WKA-Standort nicht in einem
regelmdBig Uberflogenen Korridor befindet. Die erfassten Uberflige gréBerer Trupps standen
v.a. im Zusammenhang mit der Nahrungsfldchennutzung. GroéBere Trupps der empfindlichen
Arten querten den WKA-Standort nicht, kleinere Trupps zogen an der WKA vorbei, ohne erkenn-
bare negative Auswirkungen. Umkehrflige oder Ausweichflige wurden nicht festgestellt. Im
Umfeld der WKA gibt es keine Strukturen, die ein Ausweichen verhindern. Die durch Ausweich-
flige verursachten zusatzlichen Wegstrecken haben keine erheblichen Auswirkungen auf den
Energiehaushalt, da Zugvdgel Verdriften um mehrere Hundert Meter gewdhnt sind (HORCH &
KELLER 2005: 34). Da es sich um eine Einzelanlage handelt, scheint der Einfluss auf das Flugge-
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schehen gering zu sein. Nach Umbau der WKA wird sich die Situation nicht wesentlich veran-
dern. Durch die Errichtung der geplanten WKA entsteht somit keine Blockierung des Felchow-
sees 0.a. Schlafgewdasser von Gdnsen und Schwdénen.

4.5.4.3 Beunruhigung oder Blockierung von Schlafgewdssern

Negative Auswirkungen auf Schlafgewdsser kdnnen entstehen, wenn die Stérung von Nah-
rungsfldéchen und die verursachten Ausweichflige zu einer verminderten Nutzbarkeit der
Schlafgewdsser fGhren. Dies ist vertieft zu prifen, wenn die artspezifischen Prifbereiche It. An-
hang 1.5 der Anlage 1 des AGW-Erlasses beruhrt sind (vgl. Tab. 14). Die ndchsten Gewdasser der
Rastplatzkulisse, die einen zentralen Prifbereich aufweisen, sind Felchowsee mit Lanke. Die
zentralen PrUfbereiche dieser Gewdsser sind durch das Vorhaben nicht berUhrt. Damit sind ne-
gative Auswirkungen auf die Schlafgewdsser nicht zu erwarten.

45,5 Fledermduse - Bestandsdarstellung

Zur Kartierung der Fledermduse fanden im Jahr 2022 folgende Untersuchungen statt (NANU

2022):

« Erfassung von Fledermausarten und FlugaktivitGten im September im 2.000 m Radius der
WKA mittels Detektorbegehungen (Transekte 1 - 6) und 2 Horchboxen von Mai - September
sowie einer Horchbox im September

* Quartierserfassung im 3.000 m Radius fur gebdude- und gehdlzbewohnende Fledermaus-
arten sowie Winterquartierserfassungen des GroBen Abendseglers in Gehdlzen und in Ge-
bduden

« Uberprifung von Fledermausquartiers-Nachweisen der Jahre 2015-2016 in Henriettenhof
und Neuhof sowie Fremddatenrecherche

+ 31 Begehungen von Ende Februar bis Mitte November

Die Details der Untersuchung sind dem Fachgutachten zu entnehmen (NANU 2022). In Karte 7

sind die Lage der Transekte (T) und der Echtzeithorchboxens (HB) dargestellt.

45.5.1 Artenspekirum und Aktivitaten

Im Untersuchungsgebiet wurden im Jahr 2022 mindestens 10 Arten nachgewiesen (Tab. 15). Es
handelt sich bei den erfassten Fledermdusen um verbreitete Arten, die an fast allen WKA-
Standorten nachgewiesen werden. Die haufigste Art im Untersuchungsgebiet war die Zwerg-
fledermaus. FUr Kleinen Abendsegler und Zweifarbfledermaus liegen nur Einzelnachweise vor.

Tab. 15: Nachgewiesene Fledermausarten und Art des Nachweises (NANU 2022)

Art Nachweise
Horchboxen Detektor Quartiersverdacht
Breitfligelfledermaus X X
Fransenfledermaus X
GroBer Abendsegler X X
Kleiner Abendsegler X X
Graues / Braunes Langohr X X
Mopsfledermaus X X
MuUckenfledermaus X X X
Rauhautfledermaus X X
Zweifarbfledermaus X
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Art Nachweise

Horchboxen Detektor Quartiersverdacht
Zwergfledermaus X X X
Myotis spec. X X X
Chiroptera spec. X X
Pipistrellus spec. X

Nachweise aus Detektorbegehungen

Die Transekte verlaufen Uberwiegend enflang von Wegen und Schlaggrenzen in der Feldflur,
ein Transekt fUhrt zudem entlang der B2. An den Transekten erlangten die einzelnen schlagge-
fahrdeten Arten folgende Stetigkeiten:

e Rauhautfledermaus: Die Art wurde an allen Transekten erfasst, jedoch nur am Feldweg zwi-
schen Dobberzin und der Deponie (T1) regelmdaBig.

« Die Mickenfledermaus kam an allen Transekten regelmdBig vor, die hdéchste Stetigkeit
wurde 6stlich der Deponie (12) und entlang der sudlich angrenzenden Strukfuren Richtung
BundesstraBe (T3, T4) erreicht.

* Auch die Zwergfledermaus war an allen Transekten regelmdaBig erfasst worden, die Art
nutzte die Transekte im nérdlichen und 6stlichen Untersuchungsgebiet (T1, 72, T3 und T4) am
haufigsten.

Tab. 16: Stetigkeiten'2 schlaggefdahrdeter Arten an den Untersuchungstransekten (NANU 2022)

Transekt T T2 T3 T4 5 Té
Habitat- Feldwegim | Deponieab- B2 sid- Feuchtgebiet offene Hecke W mit
beschreibung NW zweig im NO | lich WKA | NO und Graben | Feldflur Petschsee-
ostlich WKA graben

Breitfligelfledermaus 2/10 1/10
GroBer Abendsegler 4/10 4/10 4/10 3/10 2/10
Kleiner Abendsegler 2/10
MUckenfledermaus 5/10 10/10 7/10 6/10 5/10 5/9
Rauhautfledermaus 6/10 3/10 1/10 2/10 3/10 2/10
Zweifarbfledermaus 1/10
Zwergfledermaus 7/10 9/10 7/10 7/10 5/10 6/9
Bewertung (NANU 2022):
FlugstraBen hoher Nut- F1 F2
zung (MUcken- (Zwergfle-

fleder- dermaus)

maus)

Nachweise aus Horchboxenaufnahmen

Die Horchboxenstandorte lagen direkt an der vorhandenen WKA (HB1) sowie in der feuchten
Mdahweide ca. 270 m sudlich der B2 (HB2). Die HB3 wurde sp&t im September fUr zwei Aufnah-
mendchte aktiviert, der Standort befindet sich an der Nordspitze des Feuchtgebietes Mielens
Wiese (vgl. Karte 7). Die Ergebnisse zeigt Tab. 17.

12 Stetigkeit: Anzahl der Begehungen mit Nachweis / Anzahl der Begehungen insgesamt — grau unterlegt ab Stetig-
keit 50 %
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Horchbox 1 spiegelt die AktivitGten der offenen Feldflur wider und ggf. auch die Fluige am
Transekt 4 entlang des Grabens &stlich der WKA. Hier wurden mit durchschnittlich 28 Kon-
takten schlaggefdhrdeter Arten je Untersuchungsnacht die geringsten Aktivitdten nachge-
wiesen. Haufigste Arten waren Zwergfledermaus und Muckenfledermaus.

Horchbox 2 zeigt AktivitGten am Graben im sGdlichen Feuchtgebiet an, die Aktivitaten lie-
gen hier héher als in der Feldflur. Es wurden durchschnittlich 51 Kontakte schlaggefdhrdeter
Arten je Untersuchungsnacht nachgewiesen. Haufigste Arten waren GroBer Abendsegler,
Iwergfledermaus und MUckenfledermaus.

Horchbox 3 zeigt die AktivitGten am Feuchtgebiet nérdlich der WKA und dabei die héchs-
ten Kontaktzahlen an. Es wurden in 2 Untersuchungsnéchten durchschnittlich 381 Kontakte
schlaggefdhrdeter Arten je Untersuchungsnacht nachgewiesen. Die meisten Kontakte
stammen von der Zwergfledermaus.

Tab. 17: Summe der Kontakte an Horchboxen je Art (NANU 2022:32 / UN = Untersuchungsnacht)

Horchbox HB1 HB2 HB3
Kontakte an WKA Graben in feuchter | Nordspitze Feuchige-
Repowering Mdhweide sidl. B2 biet Mielens Wiese

gesamt 297 542 768
schlaggefdhrdete Arten gesamt 280 (10 UN) 513 (10 UN) 762 (2 UN)
_____________________________________________ (28K /1UN) | (STK/TUN) | (381K /TUN)
_________________ Breiffligelfledermavs | 18 | 5
__________________ GroBer Abendsegler | 27 | 7Aoo A
__________________ Kleiner Abendsegler | 3 | 10 | o
___________________ Mockenfledermavs | &7 | 66 |34
__________________ Rauhauffledermaus | 38 | .30 | 12

Zwerdfledermaus 112 328 712
nicht schlaggefdhrdete Arten 17 29 6

4.5.5.2

Ausweisung FlugstraBBen

Nach Auswertung der Detektorbegehungen wurden durch den Gutachter zwei FlugstraBen
intensiver Nutzungsintensitéat ausgewiesen (NANU 2022):

FlugstraBe 1: alte BundesstraBe B2 vom Deponieabzweig im Norden bis ca. auf halbe Héhe
des Feuchtgebietes Mielens Wiese mit Abzweig nach Sudwesten zu einem kleineren
Feuchtgebiet (mit Anschluss an Mielens Wiese)

FlugstraBe 2: StraBe von Henriettenhof in Richtung Nordwesten nach MUrow Uber die B2
hinweg; Nutzung des querenden Wirtschaftsweges in Teilen auch als Flugstrae

Die ausgewiesenen FlugstraBen sowie die regelmdBig genutzten Transekte zeigt Tab. 18.

Tab. 18: FlugstraBen mit nachgewiesenen Arten (NANU 2022, vgl. Karte 7)13

Mindestenifernung regelmaBige Nutzung durch
WKA Be- | WKA ge- | Rauhautfle- Iwerdfle- Miickenfle-
stand plant dermaus dermaus dermaus
FlugstraBe 1: Abzweig Deponie 630 m 680 m X X X
von ehemaliger B2

13 X: Nachweis regelmdBig oder mit erhdhter Akfivitét; x: Nachweis unregelmdBig und mit geringerer Aktivitét
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Mindestentfernung regelmdBige Nutzung durch
WKA Be- | WKA ge- | Rauhautfle- Zwerdfle- Miickenfle-
stand plant dermaus dermaus dermaus
FlugstraBe 2: StraBe und Weg 1,25 km 1,20 km X X X
Henriettenhof — B2 — MUrow
T1 - Feldweg im NW 940 m 940 m X X X
T2 - Deponieabzweig im NO 630 m 680 m X X X
T3 - B2 sUdlich WKA 150 m 140 m X X X
T4 - Feuchtgebiet NO und Gra- 80m 130 m X X X
ben &stlich WKA
15 - offene Feldflur <200 m <200 m X X X
Té - Petschseegraben mit Hecke 380 m 350 m X X X

4.5.5.3 Quartiere (Fortpflanzungs- und Ruhestdatten = FuR)

Die Recherche nach bekannten Quartieren im 3 km Radius der geplanten WKA ergab lediglich

Hinweise auf Quartiere in Henriettenhof, Neuhof oder Felchow, sie waren entweder &lter als 5

Jahre oder lagen auBerhalb des 3 km Radius der WKA (NANU 2022: 11ff). Die vorhabensbezo-

gene Kartierung erbrachte folgende Ergebnisse:

e Winterquartiere: Bdumen und Gebduden mit Winterquartierspotenzial fir GroBe Abend-
segler lagen im 2 km Radius besonders im Altbaumbestand &stlich der Deponie und im
Gutspark Henriettenhof vor. Es gab keine Hinweise auf vom GroBen Abendsegler als Win-
terquartier genutzte Gebdudesubstanz oder genutzte Gehdlzstrukturen. Winterquartiere in
Bauwerken sind fur den 1 km Radius der geplanten WKA auszuschlieBen, weil geeignete
Keller / Bunker fehlen.

+ Sommer-Baumquartiere: Wahrend der Detektorbegehungen der Transekte in der Land-
schaft wurden an den Transekten Soziallaute aufgenommen, besonders am T2 Soziallaute
von MUcken- und Zwergfledermdusen (Deponiezufahrt) und an T4 von MUckenfledermaus.
Daher besteht an diesen Transekten Verdacht auf Balz- und Paarungsquartiere. Ein Nach-
weis gelang nicht.

« Sommer- Gebdudequartiere: Ein Quartiersverdacht fur 5-6 Zwergfledermduse und eine wei-
tere unbestimmte Art besteht in Henriettenhof in 1,3 km Entfernung zur geplanten WKA so-
wie in 1,2 km fUr eine unbestimmte Anzahl Zwergfledermduse in Neuhof (1,2 km SO). Ab
2.6 km Entfernung werden in Felchow zwei Quartiere der Zwergfledermaus vermutet.

Tab. 19 fasst die Ergebnisse der Quartierserfassungen zusammen, Karte 7 stellt die Lage der

einzelnen Quartiersverdachte dar.

Tab. 19: Quartiere im 3 km Radius der geplanten WKA (NANU 2022)

Quartier Art Anzahl Entfernung zu
der Tiere geplanter WKA

Gebdudequartiere

Henriettenhof: 1 Balz-/Paarungsquartiers-Ver- Iwergfledermaus + | 5-6 Indivi- 1.3 km SW

dacht; Sommerquartier/Wochenstube (Fach- | unbestimmte Art duen

werkgebdude im stdlichen Ortsteil)

Neuhof: 1 Balz-/Paarungsquartiers-Verdacht Zwerdgfledermaus unbe-

(mittlerer bis nérdlicher Ortsteil) kannt 1,2 km SO

Felchow: 1 Balz-/Paarungsquartiers-Verdacht | Zwergfledermaus unbe- 2,6 km O

(an Friedhof Pinnower Sir.) kannt
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Quartier Art Anzahl Enifernung zu
der Tiere geplanter WKA

1 Balz-/Paarungsquartiersverdacht Zwerdgfledermaus unbe- 2,6 km O

(am Siedlerweg) kannt

Baumquartiere

B2 an Abfahrt Deponie in Robinien: MUckenfledermaus, ca. 1,5 km NO

Verdacht Balz- / Paarungsquartier ohne Individuenangabe

Feuchtgebiet Nordost (Mielens Wiese) in Alt- MUckenfledermaus und Myotis | ca. 630 m NO

bdumen (Erle / Esche): Verdacht Balz-/ Pao- spec., ohne Individuenangabe

rungsquartier

4.5.6 Fledermduse - Prognose der Beeintrachtigungen

Die verschiedenen Fledermausarten sind aufgrund ihrer artspezifischen Lebensraumnutzung
und der Verschiedenheit der Anspriche an das Jagdhabitat in unterschiedlichem MaB von
WKA betroffen. Grundséatzlich ist bei der Darstellung der Beeintréchtigungen von Fledermdéusen
durch WKA zu unterscheiden zwischen Zerstérung von Quartieren bzw. Leitstrukturen bei der
Beseitigung von Gehdlzen einerseits und der betriebsbedingten Gefdhrdung durch Kollision mit
einer WKA andererseits.

4.5.6.1 Beseitigung von Quartieren und potentiellen Hohlenbaumen

Geholzfallungen sind fur das Repowering der WKA nicht erforderlich, eine Zerstérung von Quar-
fieren ist ausgeschlossen.

4.5.6.2 Beseitigung von Leitstrukturen

Eine baubedingte Zerschneidung von Gehdlzlinien mit Leitfunktion in der Offenlandschaft, die
als typische Leitstruktur zwischen verschiedenen Teilhabitaten dienen, findet durch das Vorha-
ben nicht statt. Beeintrachtigungen bestehender Leitstrukturen kdnnen daher ebenfalls ausge-
schlossen werden.

4.5.6.3 Erh6hung des Kollisionsrisikos

Die vorhandene WKA weist mit einer Nabenhéhe von 85 m und einem Rotorradius von 38,5 m
einen Rotorspitzenabstand zum Boden von 46,5 m auf. Die geplante WKA vom Typ Nordex
weist eine Nabenhdhe von 179 m und einen Rotorradius von 87,5 m auf. Daraus ergibft sich bei
Senkrechtstellung eines Rotorblattes ein Rotortiefpunkt von 91,5 m. Der Gefahrenbereich fur
Kollisionen verschiebt sich somit um 45 m in die Hohe.

Mit Inkrafttreten des AGW-Erlasses verdndern sich fur Brandenburg die Bewertungsgrundlagen
dahingehend, dass fir das gesamte Land eine signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fUr
schlaggefdhrdete Fledermduse an WKA angenommen wird. Daher werden an WKA-Standor-
ten VermeidungsmaBnahmen in Form von Abschaltzeiten erforderlich, deren Umfang sich
nach der Bedeutung des Standortes als Fledermauslebensraum richtet. Die vorliegende Akfivi-
tatskartierung aus 2022 entspricht nicht den Anforderungen des AGW-Erlasses 2023, Anlage 3,
zur Bewertung von Fledermauslebensr&dumen. In diesem Fall ist It. Erlass eine Habitatpotential-
analyse durchzufUhren, um die Bedeutung des WKA-Standortes in seiner Funktion als Fleder-
mauslebensraum zu ermitteln. Dabei gelten folgende BewertungsmaBstdbe:

« Standorte > 250 m von Gehdlzen und > 500 m von Gewdssern auBerhalb des Waldes sind

FunktionsrGume allgemeiner Bedeutung.
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+ Standorte <250 m von Gehdlzen und/oder < 500 m von Gewdssern sowie Standorte im
Wald sind Funktionsrume besonderer Bedeutung.

Karte 7 zeigt die Lage der geplanten WKA sowie die Fledermaus-Funktionsréume des Untersu-
chungsgebietes: Die geplante WKA liegt < 250 m von Gehdlzkanten und < 500 m von Gewdas-
sern entfernt und somit in einem Funktionsraum besonderer Bedeutung.

Zur Vermeidung erheblicher Auswirkungen durch eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos
sind erweiterte Abschaltzeiten It. Anlage 3 des AGW-Erlasses erforderlich (MaBnahme VB4, vgl.
Kapitel 5).

45.7 Weitere Artengruppen - Bestand und Prognose der Beeintrachtigung

4.5.7.1 Landsduger

Im UG kénnen Reh- und Schwarzwild vorkommen, fUr diese Artengruppen sind keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen zu erwarten. FUr gewdssergebundene Arten wie Fischotter und Biber
gibt es auf der Vorhabensfldche keine LebensrGume.

45.7.2 Amphibien

Bestand

Aktuell findet im 1 km Radius der geplanten WKA folgende Erfassung von Amphibien statt
(SCHMIDT 2024):

e Erfassung von Amphibien mittels Verhoéren, Sichtbeobachtungen, Keschern

* Untersuchungsraum: Gewdasser und Feuchtfldéchen im 1 km Radius der geplanten WKA

* 6 Begehungen zwischen Mdarz und Juli

Es liegen Zwischenergebnisse aus 4 Kartiergdngen bis Mai 2024 vor. Demnach gibt es im 500 m
Radius der geplanten WKA nur einen Nachweis eines Laubfrosches im Grabensystem sudlich
der BundesstraBe (vgl. Karte 8).Im Entfernungsbereich 500 — 1.000 m wurden zudem Knoblauch-
krote, Moorfrosch und Rotbauchunke nachgewiesen (vgl. Karte 1 der FFH-Vertraglichkeitsstu-
die). Solange die Amphibien-Kartierungen im Gebiet noch nicht abgeschlossen sind, wird fur
die Bewertung erheblicher Beeintréchtigungen davon ausgegangen, dass alle Arten, deren
Verbreitungsgebiet das Untersuchungsgebiet berUhrt, im Umfeld der geplanten WKA vorkom-
men kdnnen.

Die geplante WKA wird auf Intensivacker errichtet, der weder Fortpflanzungs- noch Uberwinte-
rungsmoglichkeiten bietet. Zu den potentiellen Lebensrdumen im 500 m Radius der WKA zdhlen
der Graben (B-Nr. 13, vgl. Karte 2) &stlich der geplanten WKA sowie der Graben (B-Nr. 11) sud-
lich der BundesstraBe. Geeignete Winterlebensréume befinden sich bspw. im Strauchweiden-
gebUsch (B-Nr. 9) 60 m stdlich der geplanten WKA. Die fUr die Arten bedeutsamen Lebens-
réume liegen nérdlich der geplanten WKA ab 300 m - 1.200 m Entfernung zur geplanten WKA.
Hierbei handelt es sich zum einen um ein gréBeres Feuchtgebiet mit offenen Wasserfldchen,
Lesesteinhaufen und Erlen-Eschenwald (Biotop Nr. 19). Zum anderen liegen offene Gewdsser
unterschiedlicher GréBe in der Agrarlandschaft bis zur nérdlich gelegenen Deponie Pinnow.
Winterlebensr&dume sind hier im direkten Umfeld der Gewdsser gegeben (vgl. ausfUhrlich FFH-
Vertraglichkeitsstudie). Im SUden der geplanten WKA trennt die BundesstraBe die vorhandenen
Amphibienlebensrdume im sudlichen und nérdlichen UG, da das hohe Verkehrsaufkommen
eine Uberquerung unméglich macht.
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Prognose der Beeintrdchtigung

« Eine Inanspruchnahme der Amphibienlebensrdume durch das Vorhaben kann ausge-
schlossen werden, da potentielle Sommer- oder Winterlebensrume durch die Baufléchen
nicht tangiert werden. Die erforderlichen Grundwasserabsenkungen im Rahmen des Fun-
damentbaus werden nicht zu einer Austrocknung potentieller LebensrGdume im Umfeld der
Baustelle fGhren, weil das abgepumpte Wasser im Nahbereich wieder verrieselt wird. Daher
sind keine erheblichen Auswirkungen auf Lebensrdume von Amphibien zu erwarten.

« Erhebliche Stérungen von Amphibien wahrend der Bauzeit (September- Mitte Februar) sind
nicht zu erwarten. FUr das Fundament ist eine Flachgriondung geplant, RUttelstopfverdich-
tfungen zur Verbesserung des Baugrunds sind nicht erforderlich (RoTr 2024).

+  Moglich sind Vorkommen von Tieren, die auf der Wanderung zwischen Sommer- und Win-
terlebensraum die Vorhabensfldche Gberqueren. FUr Tiere, die sich wdhrend der Wande-
rung im Baubereich aufhalten, besteht ein erhdhtes Risiko, durch Bauverkehr getotet zu
werden. Eine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos ist entlang von Saumstrukturen anzu-
nehmen, da sich die Tiere hier Idnger und haufiger aufhalten (BERGER et al. 2011). Um zu
verhindern, dass die Amphibien Uber die Baufléchen wandern, werden alle genutzten Bau-
flachen abgez&unt, so dass Amphibien nicht in den Baubereich gelangen kénnen. Da ein
baubedingtes Téten von Tieren verhindert wird, sind keine erheblichen baubedingten Aus-
wirkungen zu erwarten (vgl. Kapitel 5, VBS).

+ Eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos durch Wartungsverkehr in der Betriebsphase
der WKA ist auszuschlieBen. Der betriebsbedingte Verkehr erfolgt selten und auBerhalb des
Lebensraums, daher ist das Totungsrisiko gegenUber dem allgemeinen Toétungsrisiko von
Amphibien im UG nicht erhoht.

45.7.3 Reptilien

Vorkommen von Reptilien sind auf sonnenexponierten, frockenen Fldchen moglich, in denen
die Habitatanspriche der Arten erflllt sind. Insbesondere Zauneidechsen bendtigen grabefd-
hige lockere Substrate zur Eiablage sowie ein Mosaik unterschiedlich dichter und hoher Vege-
tation als Deckung. Die Kranstellfidche weist zwar offene Stellen auf, sie ist aber geschottert
und daher nicht zum Eingraben bzw. zur Eiablage geeignet. Vereinzelte Gehdlze fur Schatten-
platze fehlen vollig.

Nach SCHNEEwEIR et al. (2014) sind LebensrGume — auch Teilhabitate - mindestens 1 ha groB,
demnach ist der WKA-Standort selbst als Lebensraum zu klein (< 0.5 ha). Gegen eine Besiedlung
der Vorhabensfldche spricht v.a. ihre isolierte Lage. Am Rande des Erlen-Eschenwaldes im
Nordosten befindet sich ein Lesesteinwall, der als Reptilienhabitat dienen kénnte. Der Lesestein-
wall befindet sich mindestens 300 von den Baufldchen entfernt und wird durch das Vorhaben
weder zerstort noch inirgendeiner Form negativ beeintréchtigt. Erhebliche Beeintrdchtigungen
sind daher nicht zu erwarten.

4.6 Landschaftsbild

Mit Blick auf die erforderliche Kompensation der BeeintrGdchtigungen des Landschaftsbildes
durch das Vorhaben wird das Landschaftsbild im Radius der 15fachen Anlagenhdhe betrach-
tet (Bemessungskreis). Bei einer Gesamthdhe der Anlage von 266,5 m umfasst diese FiGche fur
die neu geplante WKA einen Radius von 3.997,5 m. Das Vorgehen wird im Erlass vom 31.01.2018
geregelt (MLUL 2018). Die Flachen im Bemessungskreis werden in verschiedene Wertstufen ein-
geteilt. Die Wertstufen definieren sich laut Erlass aus der Wertigkeit des Untersuchungsgebietes
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fUr die naturbezogene Erholung, dabei am Kriterium der Erlebniswirksamkeit des Landschafts-
bildes. Die Zonen der Erlebniswirksamkeit sind dem Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro)
Karte 3.6 zu entnehmen, sie sind in Abb. 5 dargestellt. Die Landschaftsbildbewertung ist fUr jede
Wertstufen-FlGche separat vorzunehmen. Im UG sind Offenland-, Gewasser- und Waldfl&dchen
der Wertstufen 2 und 3 betroffen. Im Osten befindet sich eine kleine Siedlungsfldche der Stadt
Angerminde. Gewdsser werden entsprechend der Wertstufe der sie umgebenden Landschaft
berUcksichtigt, daher ist der MUndesee der Wertstufe 3 zugeordnet.

=

g

WKA in Betrieb
WKA genehmigt
WKA im Verfahren
@ WKA Planung

® 66

— Bemessungskreis
D Wertstufengrenze

DOBBERZIN

Abb. 5: Wertstufen der Erlebniswirksamkeit im Bemessungskreis (LaPro 2000 Karte 3.4)

Tab. 20 zeigt die Wertstufen-Fliichen mit dem jeweiligen Anteil an der Gesamtfldche des Be-
messungskreises.
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Tab. 20: Verteilung der FiIdchen innerhalb des Bemessungskreises (Radius der 15fachen Gesamthéhe)

Flachenanteil am Bemessungskreis
Wertstufe 1 0%
T S 7L
Wertstufe 3 (ost) 26,7 %
Wertstufe 3 (west) einschlieBlich Mondesee | 173%
kompakie Siedlungsfiéchen ohne Wertstufe | 04%
100 %

Die nachstehende Betrachtung des Landschaftsbildes richtet sich nach den im Kompensati-
onserlass benannten Kriterien:

Vielfalt, Eigenart, Schénheit des Landschaftsbildes
Ortliche Gegebenheiten
Vorbelastungen durch vorhandene WKA

4.6.1 Vielfalt, Eigenart, Schonheit des Landschaftsbildes

Der Bemessungskreis erstreckt sich von Pinnow im Norden bis Crussow im SUden und von An-
germUnde im Westen bis Felchow im Osten. Die Vorhabensfldche liegt im Bereich der Wertstufe
2 mit mittlerer Erlebniswirksamkeit. Es handelt sich um eine Agrarlandschaft inintensiver Nutzung
mit unterschiedlich bewegtem Relief. Das Landschaftsbild in diesem Bereich ist v.a. im Norden
stark anthropogen verdndert. Es ist gepragt durch groBfldchige Ackerschlage, StraBen, Hoch-
spannungsleitungen und Windkraftanlagen. Eine ausfUhrliche Beschreibung des Landschafts-
bildes findet sich im UVP-Bericht, Kapitel 4.5. Die landschaftsbildprégenden Elemente It. Stel-
lungnahme der ONB vom 09.02.2024 sind in Karte 9 dargestellt, Ansichten des Landschaftsbil-
des im UG zeigen Abbildungen im Landschaftsbildkapitel des UVP-Berichts. Zusammenfassend
IGsst sich fUr die einzelnen Teilfldichen des Bemessungskreises einschatzen:

Das Landschaftsbild der Wertstufe 2 weist im Bemessungskreis It. Landschaftsprogramm
2022 Uberwiegend geringe Bedeutung, teils mittlere Bedeutung auf (vgl. Abb. 6). Im zent-
ralen Bereich liegt die nur flachwellige strukturarme Agrarlandschaft mit der Deponie Pin-
now. Auch im SUden ist die Reliefenergie gering, aber mit Dobberziner und Petschsee sind
hier zwei Landschaftsbildelemente vorhanden, die Schénheit und Eigenart des Land-
schaftsbildes steigern. Im Norden rund um MuUrow liegen kleinfldchig Bereiche mit héherer
Vielfalt und Eigenart, eine Verminderung der Schénheit des Landschaftsbildes ist hier durch
vielféltige technische Bauwerke (Bahnlinie, Hochspannungsleitungen) und insbesondere
durch die dreispurige, stark befahrene BundesstraBe bei Pinnow gegeben.

Bewertung: Vielfalt mittel, Schénheit und Eigenart gering

Das Landschaftsbild der Wertstufe 3 — West weist im Bemessungskreis If. Landschaftspro-
gramm 2022 Uberwiegend geringe Bedeutung, teils mittlere Bedeutung auf. Der nérdliche
Bereich dieses Landschaftsausschnitts stellt sich zwischen MUrow und dem MUndesee als
ausgerdumte Agrarlandschaft dar, die ihre Struktur nahezu ausschlieBlich durch die Topo-
grafie erhdlt. Vorhandene Kleingewdasser sind nur dann fUr das Landschaftsbild relevant,
wenn sie an Wegen liegen, weil Vertikalen im Uferbereich zumeist fehlen (bspw. im Wind-
park MUrow). Der MUndesee pragt als zentrales Element das Landschaftsbild ndrdlich von
AngermUnde. Am Ufer finden sich sowohl naturnahe Abschnitte als auch Verbauung
durch Ferienhd@user. Der SUdwesten weist insgesamt einen héheren asthetischen Wert auf,
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da die Flédchen kleinteiliger sind (Stadtrand AngermUnde, Feuchtfldchen zwischen Dob-
berziner See und Dievenitzgraben).
Bewertung: Vielfalt mittel, Schénheit gering — mittel, Eigenart gering

e Das Landschaftsbild der Wertstufe 3 — Ost weist im Bemessungskreis It. Landschaftspro-
gramm 2022 Uberwiegend mittlere Bedeutung, teils hohe Bedeutung auf. Im Norden und
Suden sind Waldfldchen vorhanden, durch Raumeffekte der Waldrdnder sind Vielfalt und
Schénheit des Landschaftsbildes héher als in anderen Bereichen des Bemessungskreises.
Der zentrale Bereich ist auch hier durch Agrarlandschaft gepragt, die sich hier aber vielfdl-
tiger als in den anderen Agrarfldéchen des Bemessungskreises darstellt.
Bewertung: Vielfalt mittel - hoch, Schénheit hoch, Eigenart mittel — hoch

Bedeutung des Landschaftshildes

1 - sehr gering

Abb. é: Landschaftsbildbewertung It. LaPro Landschaftsbild 2022 (MLUK 2022) im Bemessungskreis (rot)

4.6.2 Orlliche Gegebenheiten

Nach Hinweis des LfU N1 im Zulassungsverfahren wird fUr den Bemessungskreis eine Bewertung
der drtlichen Gegebenheiten des Landschaftsbildes anhand der Zielstellungen fUr die Natur-
réumliche Region laut LaPro (MLUR 2000) ergdnzt. Da diese Betrachtung auch bei der Ermitt-
lung des Kompensationsbedarfs einbezogen werden soll, wird jeweils bewertet, ob die Auspra-
gung der Landschaft im UG mit den im LaPro beschriebenen Charakteristika der Landschaft
Ubereinstimmt. Die Bewertung erfolgt fir jede Wertstufe exira.

Das Untersuchungsgebiet liegt laut LaPro 2000 in der naturrdumlichen Region ,,Uckermark®.
Diese erstreckt sich von StraBburg im Norden (Land Mecklenburg-Vorpommern) bis Oderberg
im Suden und von Mittenwald bis Joachimsthal im Westen bis zum Odertal im Osten. Die natur-
radumliche Region umfasst die naturrdumlichen Einheiten Uckermdarkisches Hugelland, Randow-
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niederung, Sandterrassen des unteren Odertals und Teile des Woldegk-Feldberger-Hugellan-
des (ScHolz 1962). Der Bemessungskreis der WKA Dobberzin liegt im suddstlichen Teil der natur-
r&éumlichen Region.

== S . : P B o o 4 | e 2 =
B \ ‘ > ey D e ] =
M R 2 : f ’ i i <

& WKA Planung

Bemessungskreis

0] 15000/ '10.000/°15.000) 120.000 m

Abb. 7: Naturrdumliche Region Uckermark mit digitalem Hohenmodell'# und Lage des Bemessungskrei-
ses

Die naturrdumliche Region wird im LaPro 2000 als durch die Eiszeit bestimmte, zweigeteilte
Landschaft aus mehr oder weniger welligen Lehmplatten und den ausgepragten Talzigen von
Ucker und Randow im Nordosten sowie den sudlich gelegenen HUgelgebieten mit zahlreichen

14 https://isk.geobasis-bb.de/mapproxy/dgm/service/wms
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Seen und Waldern beschrieben. Innerhalb der Region Uckermark werden im LaPro Ziele fur die
naturrumliche Region definiert. Aus diesen werden nachfolgend Aussagen bzgl. der Charak-
teristik des Landschaftsbildes der Uckermark abgeleitet und deren Ubereinstimmung mit der
Auspragung des Landschaftsbildes im Bemessungskreis gepruft.

1.

44

Die groBraumig zusammenhdngenden Waldgebiete des uckermdarkischen Endmor&nen-
gebietes sind als stérungsarme LandschaftsrGume nachhaltig zu sichern. Als fUr diese Land-
schafts(bild)rGume typisch werden im LaPro die noch in gréBerem Umfang auftretenden
nafurnahen Waldgebiete genannt, wie zum Beispiel Buchen- und Buchenmischwdlder im
Gramzower Wald, in der Uferndhe von Seen und im Grumsiner Forst, darlber hinaus ver-
schiedene Laubwaldgesellschaften mit Erlen, Eschen, Uimen, Hainbuchen, Traubeneichen
und Linden, zudem baltisch gepragte Buchenwaldgesellschaften und inselartig auf ent-
sprechenden Sonderstandorten subkontinental beeinflusste Eichenwdlder. Die in die Wald-
gebiete eingesprengten Offenlandbereiche wie FlieBtaler, vermoorte Seeufer und kleintei-
lig strukturierte Siedlungsrandbereiche sollten von Aufforstungen freigehalten werden.
Beschreibung fir das UG: Das Untersuchungsgebiet liegt nicht im Endmordnengebiet
der Uckermark und gehort nicht zu den stérungsarmen Landschaftsrdumen der Ucker-
mark. Naturnahe Waldgesellschaften liegen nichtim Bemessungskreis der WKA Dobber-
zin. Im Nordosten tangiert der Bemessungskreis die Niederlandiner Heide und das West-
ufer des Felchowsees. Das Waldgebiet ist durch Kiefernforst gepragt, innerhalb des Wal-
des liegt bei Pinnow ein Gewerbegebiet (vgl. Karte 9). Im Osten des Bemessungskreises
liegt der Schénberger Wald, dieser besteht auch Kiefer-, Fichten- und Larchenforst mit
vereinzelten Laubholzbestdnden gleichen Alters. Im Westen des Bemessungskreises liegt
der MUndesee, an dessen Ufer keine Walder vorhanden sind. Insbesondere Gramzower
Wald und Grumsiner Forst befinden sich deutlich auBerhalb des Bemessungskreises.
Bewertung Wertstufe 2: stimmt nicht Gberein
Bewertung Wertstufe 3 west und ost: stimmt nicht Uberein

Die Talzuge der uckermdarkischen Landschaft von Ucker und Randow mit dem nach Westen
gerichteten Welsetal sind Entwicklungsschwerpunkte zum Schutz und zur Regeneration des
Niedermoores. Die zum Teil sanft zu den Tdlern hin abfallenden, streckenweise aber auch
steileren Hangbereiche, sind aufgrund ihrer Bedeutung fir den Bodenschutz (bes. im Ge-
biet um Prenzlau), das Klima, das Landschaftsbild sowie den Arten- und Biotopschutzin den
Schutz und die Entwicklung dieser Teilrbume einzubeziehen.

Beschreibung fir das UG: Alle genannten Niederungen einschlieBlich ihrer land-

schaftsésthetisch bedeutsamen Hange liegen deutlich auBerhalb des Bemessungskrei-

ses.

Bewertung Wertstufe 2: stimmt nicht Gberein

Bewertung Weristufe 3 west und ost: stimmt nicht Uberein

Die vor allem in der 6stlichen Uckermark konzentrierten Vorkommen kontinentaler Steppen-
rasen, warmeliebender Wdalder und GebUschgesellschaften sind zu erhalten. In regionalen
Entwicklungskonzepten sind sie in ein die landwirtschaftlich genutzten Bereiche durchzie-
hendes Verbundsystem von Lebensrumen wie Rainen und SGumen einzubeziehen.
Beschreibung UG: Die n&chstgelegenen LandschaftsrGume mit trockenrasengeprag-
ten Kuppen und Ha&ngen liegen im Umfeld von Frauenhagen (FFH-Gebiet Sernitzniede-
rung und Trockenrasen). Diese Fl&ichen liegen auBerhallb des Bemessungskreises. Eine
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Potentialfl&éche fUr die Entwicklung der genannten Pflanzengesellschaften liegt im nord-
Ostlichen Bemessungskreis sudlich von Pinnow bzw. westlich des Felchowsees (vgl. Karte
9).

Bewertung Wertstufe 2: stimmt nicht Uberein

Bewertung Wertstufe 3 west: stimmt nicht Gberein

Bewertung Wertstufe 3 ost: stimmt teilweise Uberein (Potentialfléiche)

4. Im Bereich der kuppigen bis flachwelligen Grundmor&nen der Uckermark sind die Reste
reich gegliederter Ackerlandschaften mit Feldsollen, alten Hecken und Rainen zu erhalten.

Beschreibung fir das UG: Die Landschaft des Bemessungskreises ist im Zentrum und im
Sudwesten eher flachwellig, kuppige Bereiche liegen im Osten und im Nordwesten des
Bemessungskreises. Reste von alten Hecken und Rainen sind vorhanden, die Ackerland-
schaft kann aber nicht als reich gegliedert charakterisiert werden. Der Vergleich des
akfuellen Zustandes mit dem Luftbild 1953 zeigt aber, dass vor 70 Jahren zwar eine rei-
che Gliederung der Offenlandschaft durch sehr kleine Bewirtschaftungseinheiten ge-
geben ist, Hecken und Baumreihen aber bereits zu dieser Zeit selten waren. Daher min-
dert der geringe Anteil Gehdlzen nicht die landschaftstypische Eigenart.
Bewertung Wertstufe 2: stimmt Uberein
Bewertung Wertstufe 3 west und ost: stimmt Uberein

5. Bei der Gliederung groBer Ackerschlage sind verstérkt Baum- und Strauchgruppen oder
EinzeloGume einzubringen, um das bewegte Relief zu betonen und die Charakteristik der
Region zu férdern. Neben dem Schutz und der Entwicklung linearer und kleinfladchiger Struk-
turen sollen auch in den bewirtschafteten Fldchen Bereiche mit niedrigerer Nutzungsinten-
sitdt eingebracht werden (Ackerrandstreifen, zeitweilige Brachen etc.). Zonen weniger in-
tensiver Bewirtschaftung und naturnahe Gehédlzbereiche um die stehenden Gewdsser und
in den schmalen Niederungsbereichen der kleineren FlieBgewdsser sind als Pufferzonen zu
den umliegenden Ackerfldéchen notwendig. Zur Hervorhebung des belebten Reliefs sind
bei der Gestaltung der Landschaft ReliefUbergdnge frei zu halten.

Beschreibung fir das UG: Die im UG vorhandenen Gehdlze finden sich entlang von We-
gen oder im Nahbereich von Gewdssern. Insbesondere im Zuge des Radwegebaus im
ostlichen Bemessungskreis wurden entlang von OrtsverbindungsstraBen Baumreihen
und Alleen angelegt. Innerhalb der groBen Ackerschldge finden sich jedoch keine glie-
dernden Gehdlze. Einziges Beispiel fUr eine Pufferzone mit extensiver Nutzung (Acker-
land aus der Erzeugung genommen) um Gewasser ist das Behrends Bad nérdlich der
WKA direkt sUdlich der Deponie Pinnow. An den weiteren Gewdssern der Ackerfl&échen
fehlen naturnahe Pufferstreifen Uber die obligatorischen 5 m breiten Gewdsserrandstrei-
fen hinaus. Kleinere FlieBgewdasser sind im Bemessungskreis

+ der Petschseegraben im SUdwesten des Bemessungskreises

*  Murower Hauptgraben im Nordwesten des Bemessungskreises

« der Nadelbach im Osten des Bemessungskreises

+ der Hauptgraben Crussow-Stolpe im duBersten SUdosten des Bemessungs-

kreises

« und der Dievenitzgraben im SUdwesten des Bemessungskreises
Intensiv bewirtschaftet werden weiterhin die Flichen entlang des Oberlaufs des Nadel-
bachs, am Petschseegraben oberhalb des Petschsees und die Fidchen noérdlich des
MUndesees.
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Bewertung Weristufe 2: stimmt feilweise Uberein (Behrends Bad, MUrower Hauptgraben,
Petschsee)

Bewertung Weristufe 3 west: stimmt teilweise Uberein (Dobberziner See)

Bewertung Wertstufe 3 ost: stimmt teilweise Uberein (Mittellauf Nadelbach, Hauptgro-
ben Crussow-Stolpe)

Die wichtige Funktion der Moore, Seen und Sélle als Senken im Stoff- und Energiekreislauf
der Landschaft ist wiederherzustellen, grundlegende Voraussetzung hierfUr ist die Stabilisie-
rung des Landschaftswasserhaushaltes und die behutsame Sanierung der bedeutendsten
Oberflachengewdsser.
Beschreibung fir das UG: Moore sind im Bemessungskreis nicht vorhanden. Vermoorte
Senken, Seen und Sdlle finden sich v.a.im SGden, im Zentrum, im Westen und im Nord-
osten des Bemessungskreises. Eine Stabilisierung des Landschaftswasserhaushaltes ist
nicht erkennbar.
Bewertung Weristufe 2: stimmt teilweise Uberein
Bewertung Weristufe 3 west und ost: stimmt teilweise Uberein

Vorrangiges erholungsbezogenes Ziel ist der Erhalt der herausragenden, landesweit be-
deutsamen Erholungslandschaften. Die Erlebniswirksamkeit und besondere Stérungsarmut
der wald- und seenreichen H6henzUge und HUgelgebiete im sUdlichen und westlichen Teil
der naturrGumlichen Region soll durch intensive Formen der Erholung und des Tourismus
nicht beeintréchtigt werden. Durch EntwicklungsmaBnahmen in den Uberwiegend land-
wirtschaftlich genutzten Landschaftsteilen sind die Voraussetzungen fur die landschaftsbe-
zogene Erholung zu verbessern.

Beschreibung fir das UG: Die in dem Ziel des LaPro angesprochenen landesweit be-

deutsamen Erholungslandschaften mit stérungsarmen wald- und seenreichen Héhen-

z0gen und HUgelgebieten liegen auBerhalb des Bemessungskreises westlich von Anger-

muUnde, nérdlich Joachimsthal und stdlich von Brodowin.

Bewertung Wertstufe 2: stimmt nicht Uberein

Bewertung Wertstufe 3 west und ost: stimmt nicht Uberein

Insbesondere die wald- und seenreichen Endmordnengebiete der westlichen und sudli-
chen Uckermark sind in GroBschutzgebieten reprdsentiert. Im Nordwesten umfasst der Na-
turpark ,,Uckermdarkische Seen” Teile der norduckermdarkischen Grundmoré&nenlandschaft.
Das Biosphdarenreservat ,Schorfheide-Chorin* représentiert die gut ausgebildeten glazialen
Abfolgen des Pommerschen Stadiums der Weichselvereisung und reicht bis in das Niedero-
derbruch.

Beschreibung fUr das UG: Beide Schutzgebiete liegen auBerhalb des Bemessungskrei-

ses.

Bewertung Wertstufe 2: stimmt nicht Gberein

Bewertung Weristufe 3 west und ost: stimmt nicht Uberein
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Tab. 21: Zusammenfassung der Reprdasentanz der Charakteristik des Landschaftsbildes

Charakteristik des Landschaftsbildes
in der naturraumlichen Region Ucker-
mark (MLUR 2000)

charakteristisch reprasentiert im Bemessungskreis der WKA

Dobberzin
Wertstufe 2

Wertstufe 3 west

Wertistufe 3 ost

1 groBréumig zusammenhdn-
gende Waldgebiete der ucker-
mdarkischen Endmordnen als sto-
rungsarme Landschaftsraume
mit naturnahen Waldgebieten

nein

nein

nein

2 Talzige der uckermarkischen
Landschaft von Ucker und
Randow mit dem nach Westen
gerichteten Welsetal

nein

nein

nein

3 kontinentale Steppenrasen, war-
meliebende Wdlder und Ge-
bUschgesellschaften

nein

nein

Uberwiegend
nein, aber Teilfl&-
che mit Potential
bei Pinnow vor-
handen

4 kuppige bis flachwellige Grund-
mordnen mit reich gegliederter
Ackerlandschaft mit Feldséllen,

Feldsélle und He-
cken vorhanden,
Gliederung aber

Feldsélle und He-
cken vorhanden,
Gliederung aber

Feldsdlle und He-
cken vorhanden,
Gliederung aber

Gewdssern durch extensive FI&-
chenbewirtschaftung

alten Hecken und Rainen nicht reich nicht reich nicht reich
5 Gliederung groBer Ackerschldge | Gehodlze nein, Ge- | Gehdlze nein, Ge- | Gehdlze nein, Ge-
durch Gehdlze, Pufferung von wasser z.T. wasser z.T. wasser z.T.

6 Moore, Seen und Sélle

Moore nein, Seen

Moore nein, Seen

Moore nein, Seen

réumlichen Region (Biosphdren-
reservat Schorfheide-Chorin und
Naturpark Uckermdrkische Seen-
landschaft)

und Sélle ja und Solle ja und Solle ja
7 landesweit bedeutsame Erho- nein nein nein
lungslandschaft mit besonderer
Stérungsarmut der wald- und
seenreichen HéhenzUge und
HUgelgebiete
8 GroBschutzgebiete der natur- nein nein nein

Gesamtbewertung:

geringe Reprdsen-
tanz

geringe Reprdsen-
tanz

geringe - mittlere
Reprdsentanz

Fazit: Die fUr die naturrGumliche Region charakteristischen Wald- und Gewdsserlandschaftsbil-
des liegen nicht im Bemessungskreis. Die Fldchen des Bemessungskreises kdnnen als typische
landwirtschaftliche geprégt Offenlandschaft charakterisiert werden, in der die intensive
Ackernutzung Uberwiegt. Insbesondere die Strukturierung des Landschaftsbildes durch Ge-
holze in der Offenlandschaft ist defizitér. Die vorhandenen Kleingewdsser innerhallb der Acker-
fldchen tragen zum gréBten Teil nicht zur Aufwertung des Landschaftsbildes bei, weil Uferge-
holze als Vertikalen fehlen. Im Westen und im Zentrum reprdsentiert das UG nur in geringem
MaBe die Charakteristika der naturr@umlichen Region. Im Osten gibt es im Bereich zwischen
Pinnow und Felchow FIGdchen mit einer mittleren Reprdsentanz der naturrGumlichen Charakte-
ristika.

4.6.3

Zu den technischen Infrastrukturelementen im Bemessungskreis mit Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild gehdren die Deponie Pinnow (Fldchen der Wertstufe 2), Hochspannungsleitungen,

Vorbelastungen durch vorhandene WKA
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die alle Wertstufen-Fldchen durchziehen, die BundesstraBe B2 (Wertstufe 2 und 3 west), Wind-
kraftanlagen und FunktUrme. Diese Vorbelastungen sind bei der Bewertung der Vielfalt, Eigen-
art und Schdénheit sowie der drtlichen Gegebenheiten bericksichtigt. Laut Kompensationser-
lass sind bei der Bewertung der vorhabensbedingten Beeintrdchtigungen die vorhandenen
WKA als Vorbelastung separat zu bertcksichtigen. Da die vorhandenen WKA unterschiedliche
H&hen haben, sind sie in unterschiedlichem MaB fur das Landschaftsbild prégend. Der Raum,
in dem die Bestands-WKA auf das Landschaftsbild einwirken, beschrdnkt sich nicht auf den
jeweiligen WKA-Standort selbst. Ebenso wie die geplante WKA haben die Bestands-WKA auf-
grund ihrer Héhen auch einen unterschiedlich groBen Wirkbereich Gber ihren Standort hinaus.
Daher wirken nicht nur WKA innerhalb des Bemessungskreises der geplanten WKA, sondern
auch benachbarte WKA als Vorbelastung. Der Kompensationserlass gibt fUr die Operationali-
sierung der Vorbelastung keine Methode vor. Gutachterlich werden als MaB der Vorbelastung
durch unterschiedlich hohe und unterschiedlich viele WKA in den Teilfldchen des UG die Be-
messungskreise der vorhandenen WKA (jeweilige 15fachen Anlagenhdhen) herangezogen
(vgl. Abb. 8). BerUcksichtigt sind ausschlieBlich WKA in Betrieb, die aktuell in der Landschaft zu
erleben sind. Da der Kompensationserlass nicht regelt, ob genehmigte WKA zu berUcksichtigen
sind, werden diese vorsorglich nicht mit in die Berechnung einbezogen. Demnach betragt der
Anteil durch WKA vorbelasteter Fldchen nach Wertstufen:

Wertstufe 2: 90,5 % der Fidche durch WKA vorbelastet

Wertstufe 3 west: 100 % der Flidche durch WKA vorbelastet

Wertstufe 3 ost: 30,4 % der FiGche durch WKA vorbelastet
Die Vorbelastung ist somit im Westen und im Zentrum des Bemessungskreises sehr hoch, im Os-
ten nimmt sie ab. Bei BerUcksichtigung der genehmigten WKA im WEG Crussow (vgl. Karte 9)
wdre auch im Sudosten des UG die Vorbelastung sehr hoch.
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@ WKA in Betrieb
@ WKA Dobberzin

Bemessungskreis

Abb. 8: Vorbelastung durch vorhandene WKA
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5

MaBnahmen zur Vermeidung / Verminderung von Eingriffen

Die Strategien zur Vermeidung und Verminderungen von Auswirkungen werden im UVP-Ver-
fahren in Merkmale des Vorhabens und MaBnahmen unterschieden. Die Bezeichnung der
Merkmale erfolgt im UVP-Bericht mit VA, hier werden alle Strategien der Vermeidung und Ver-
minderung benannt, die bereits mit der Gestaltung des Anfrags umgesetzt sind. Die MaBnah-
men werden als VB bezeichnet, hier werden alle Strategien der Vermeidung und Verminde-
rung beschrieben, die nach Genehmigung des Vorhabens bei Bau und Betrieb der WKA um-
gesetzt werden mussen. Um die Konsistenz der Unterlagen zu gewdhrleisten erfolgt die Bezeich-
nung in allen Dokumenten gleich. Die fUr das Repowering geplanten Vermeidungsstrategien
sind nachstehend aufgefuhrt, die Beschreibung der VermeidungsmaBnahmen (VB) erfolgt de-
tailliert in MaBnahmenblattern.

Schutzgut Boden

VAI

VBI

Reduzierung der Flacheninanspruchnahme: Der Ausbaugrad der erforderlichen Ne-
benfldchen wurde soweit wie méglich reduziert, indem die bestehende Zuwegung
und Kranstellfldche soweit wie mdglich nachgenutzt werden und neue Fldchen in
wasserdurchldssiger Bauweise ausgefihrt werden.

RiUckbau temporar genutzter Baunebenflachen: Nach Abschluss der BaumaBnah-
men sind alle tempordr genutzten Baunebenfldchen vollstndig zurGckzubauen.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

VB2

VB3

VA2

VB4

VBS

Errichtung von Schutzzdunen um geschitzte Biotope: Eingriffe in geschitzte Biotope
sind bei der Herstellung der Baufldchen zu vermeiden. Dazu werden wdhrend der
Bauzeit geschuitzte Biotope abgezdunt. Die Z&dunung schitzt die Biotopfl&chen vor
ungeplantem direktem Zugriff (bspw. Ablegen von Materialien) und Betreten bzw.
Befahren durch Beschéftigte der Baustelle.

Beschrdnkung der Bauzeit wahrend der Brutzeit: Zur Vermeidung baubedingter St6-
rungen des Kranichs wird die Bauzeit vollstGndig auf den Zeitraum 01.09. — 15.02.
beschrankt. Damit wird zugleich eine Zerstérung von Niststatten der Bodenbriter auf
Acker, die nicht einem ganzjGhrigen Schutz unterliegen ausgeschlossen.

Rotorspitzenabstand: Mit einem Rotorspitzenabstand von > 80 m zur Geldndeober-
kante ist der Luftraum, in dem ein Kollisionsrisiko fUr schlaggef&hrdete Arten besteht,
in Hohen oberhalb des regelmdaBigen Aufenthaltes vieler Vogelarten verschoben.

Abschaltzeiten fir Fledermduse: Die geplante WKA in Dobberzin ist innerhalb eines
Fledermaus-Funktionsraumes besonderer Bedeutung geplant. FUr die WKA werden
It. Anlage 3 AGW-Erlass Abschaltzeiten von 01.04. bis 31.10. erforderlich.

Einrichtung eines Amphibienschutzzauns: Um zu verhindern, dass Amphibien wah-
rend des Baus in die Baufldchen einwandern, sind die Baufldchen einzuz&unen. Die
Z&unung ist vor Baubeginn einzurichten, wahrend der Bauzeit ist der Schutzzaun re-
gelmdaBig zu kontrollieren und instandzuhalten. Der Schutzzaun muss vor Beginn der
Herbstwanderung im Jahr des Anlagenbaus (spdtestens bis Mitte August) installiert
sein. Da hiermit ein Einwandern von Amphibien in den Baubereich verhindert wird,
ist ein Abfangen von Individuen nach Einrichtung nicht erforderlich.

Schutzgut Landschafisbild

VA3
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unavuffdllige, matte Farbgebung der WKA: FUr den Anstrich der WKA werden unter
BerUcksichtigung der Vorschriften zur Kennzeichnung der WKA als Luftfahrthindernis
(Tageskennzeichnung) moglichst wenig auffdllige Farben verwendet, dabei nicht
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VA4

reflektierende Spezialanstriche mit den RAL-Farben: 9016 (verkehrsweiB), 2009 (ver-
kehrsorange) bzw. alternativ 3020 (verkehrsrot), 2002 (grauweiB), 7038 (achatgrau)
oder 7035 (lichtgrau). Zur D&mpfung von Lichtreflexionen werden darUber hinaus
verringerte Glanzgrade eingesetzt. Damit werden Blendungen und Diskoeffekte ver-
mindert. Die Details der Farbgebung sind in der Anlagensperzifikation beschrieben,
die Teil der Antragsunterlagen ist.

Reduzierung der Befeuerung der WKA: Es ist eine bedarfsgesteuerte Befeuerung vor-
gesehen. Die WKA wird hierfUr nach Moglichkeit in ein bestehendes Aktivradarsys-
tem an der Deponie Pinnow implementiert. Alternativ wird die bedarfsgesteuerte
Befeuerung Uber Transponder umgesetzt. Die bedarfsgesteuerte Befeuerung muss
nach Errichtung der WKA getestet und durch die zusténdige Luftfahrtbehorde ge-
nehmigt werden. Sofern bei Anndherung eines Flugobjektes eine Befeuerung der
WKA erforderlich wird, wird sie mit der geringstmdglichen Lichtfintensitéat betrieben.
Dazu wird das Feuer ,W rot" mit 10 cd oder 170 cd Lichtstérke verwendet. Eine de-
taillierte Beschreibung der beantragten Befeuerung findet sich in den Antragsunter-
lagen.
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MABNAHMENBLATT

PROJEKT MABNAHMEN-NR. KURZBEZEICHNUNG

Repowering Dobberzin - VYB1 Rickbau tempordrer
Baunebenflachen nach Bauabschluss

KONFLIKT / BEEINTRACHTIGUNG

Schutzgut Boden, Biotope

Beschreibung tempordre Baunebenfl&chen, wie Montagefl&chen, Kurvenausbau, Zu-
wegungstrichter

Lage im Baubereich der Windkraftanlage

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Nach Abschluss der BaumaBnahmen sind alle tempordr genutzten Baunebenfldchen vollstandig zu-
rickzubauen und Versieglungen sind zu beseitigen.

Die tempordr beanspruchten Teilfldchen werden ausschlieBlich auf Acker angelegt. Der Acker wird
wiederhergestellt, bei Verdichtungen der anstehenden Ackerbdden ist eine Tiefenlockerung vorzu-
nehmen.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG

[] vor Baubeginn X mit Baubeginn [] wahrend der Bauzeit [XI mit Bauabschluss

ZIEL DER MABNAHME

Vermeidung von Bodenversiegelung auf den baubedingt notwendigen Baunebenfldchen

AUFGABEN DER OKOLOGISCHEN BAUBEGLEITUNG

e Dokumentation nach DurchfUhrung

EINGRIFF

X vermeidbar ] verminderbar [] ausgleichbar L] ersetzbar
] nicht vermeidbar [] nicht verminderbar [] nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar

KOMPENSATIONSSTRATEGIE IM SINNE DER EINGRIFFSREGELUNG

Erhebliche Beeintréchtigungen vermieden, daher keine KompensationsmaBnahmen erforderlich
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MABNAHMENBLATT
PROJEKT MABNAHMEN- KURZBEZEICHNUNG
NR.

Repowering Dobberzin VB2 Errichtung von SchutzzGunen um ge-
schuitzte Biotope

KONFLIKT / BEEINTRACHTIGUNG

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, hier geschitzte Biotope

Beschreibung an die Baufléchen angrenzende geschUtzte Biotope

Lage Zuwegung zum WKA Standort

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Eingriffe in geschUtzte Biotope sind bei der Herstellung der Baufl&échen zu vermeiden. Dazu werden
wdahrend der Bauzeit folgende geschitzte Biotope abgezdunt:

¢ Biotop Nr. 4: tempordres Kleingewdsser westlich der tempordren Zuwegung
e Biotope Nr. 9: WeidengebUsch siddstlich der Baufl&chen
e Biotop Nr. 14: Schilfréhrichtfléche &stlich der Baufldchen

Die Z&unung schitzt die Biotopfldchen vor ungeplantem direktem Zugriff (ospw. Ablegen von Materi-
alien) und Betreten bzw. Befahren durch Beschdaftigte der Baustelle.

Der Verlauf der Zaune ist in Abb. 9, Seite 57 dargestellt.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG

X vor Baubeginn X mit Baubeginn X wéhrend der Bauzeit  [] mit Bauabschluss

ZIEL DER MABNAHME

Vermeidung von Beeinfrchtigungen der Biotope durch Materialablagerung oder Betreten

AUFGABEN DER OKOLOGISCHEN BAUBEGLEITUNG

¢ PrUfung der Baustelleneinrichtung, ggf. Veranlassung von Nachbesserungen
« Dokumentation

EINGRIFF

X vermeidbar ] verminderbar ] ausgleichbar L] ersetzbar
] nicht vermeidbar  [] nicht verminderbar [] nicht ausgleichbar L] nicht ersetzbar

KOMPENSATIONSSTRATEGIE IM SINNE DER EINGRIFFSREGELUNG

Beeintrdchtigungen vermieden, keine Kompensation erforderlich.
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MABNAHMENBLATT

PROJEKT MABNAHMEN-NR. KURZBEZEICHNUNG
Repowering Dobberzin - VB3 Beschrdnkung der Bauzeit

wdhrend der Brutzeit
KONFLIKT / BEEINTRACHTIGUNG
Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, hier insbesondere Brutvogel
Beschreibung Baufeldfreimachung: Abschieben von Ackerboden, Bauverkehr
Lage Baubereich WKA-Standort und Zuwegung

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Zur Vermeidung baubedingter Stérungen des Kranichs wird die Bauzeit vollsténdig auf den Zeitraum
01.09.-15.02. beschrénkt. Damit wird zugleich eine Zerstérung von NiststGtten der Bodenbriter auf Acker,
die nicht einem ganzjdhrigen Schutz unterliegen ausgeschlossen.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG

X vor Baubeginn X mit Baubeginn X wahrend der Bauzeit  [] mit Bauabschluss

ZIEL DER MABNAHME

* Vermeidung des Zerstérungsverbotes fur Fortpflanzungsstatten laut § 44 BNatSchG wahrend der
Brutzeit (Zerstorung von Gelegen, Beschddigung von Revieren)

* Vermeidung des Tétens von flugunfdhigen Jungvdgeln wéhrend der Brutzeit

AUFGABEN DER OKOLOGISCHEN BAUBEGLEITUNG

Dokumentation

EINGRIFF

X vermeidbar [] verminderbar [] ausgleichbar L] ersetzbar
] nicht vermeidbar [] nicht verminderbar [] nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar

KOMPENSATIONSSTRATEGIE IM SINNE DER EINGRIFFSREGELUNG

Erhebliche Beeintréchtigungen vermieden, daher keine KompensationsmaBnahmen erforderlich
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MABNAHMENBLATT
PROJEKT MABNAHMEN-NR. KURZBEZEICHNUNG
Repowering Dobberzin VB4 Abschaltzeiten fir Fledermduse
KONFLIKT / BEEINTRACHTIGUNG
Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, hier insbesondere Fledermd&use
Beschreibung Rotorenbewegungen der WKA

Lage WKA

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Als geeignete MaBnahme zur Senkung des Kollisionsrisikos schlaggefé&hrdeter Fledermausarten unter
die Signifikanzschwelle des Tétungsverbotes hat sich in der Praxis die Festlegung von Abschaltzeiten fUr
Zeiten Uberdurchschnittlicher Kollisionsgefdhrdung durchgesetzt. Wenn die WKA in den Zeiten erhdhter
Fledermausaktivitéten auf der Vorhabensfldche abgeschaltet werden, wird das Tétungsverbot nicht
verletzt.

Die geplante WKA in Dobberzinistinnerhalb eines Fledermaus-Funktionsraumes besonderer Bedeutung
geplant. FUr die WKA werden It. Anlage 3 AGW-Erlass Abschaltzeiten von 01.04. bis 31.10. erforderlich.

Die WKA ist jeweils in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang auBer Betrieb zu
nehmen, wenn folgende Bedingungen erfUllt sind:

*  Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe < 6,0 m/s und
e Lufttemperatur = 10°C und
« Niederschlag <0,2 mm/h

Die Notwendigkeit dieser Abschaltzeiten kann ggf. durch eine Erfassung der FledermausaktivitGten in
Gondelhéhe gemdaB Anlage 3 AGW-Erlass Uberprift werden.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG

] vor Baubeginn ] mit Baubeginn [] wa&hrend der Bauzeit [XI mit Bauabschluss

ZIEL DER MABNAHME

Verminderung des Kollisionsrisikos fUr schlaggefdhrdete Arten

AUFGABEN DER OKOLOGISCHEN BAUBEGLEITUNG

e keine, Einrichtung mit Inbetriebnahme durch BetriebsfGhrung

EINGRIFF

] vermeidbar X verminderbar ] ausgleichbar L] ersetzbar
] nicht vermeidbar  [] nicht verminderbar [] nicht ausgleichbar L] nicht ersetzbar

KOMPENSATIONSSTRATEGIE IM SINNE DER EINGRIFFSREGELUNG

Beeintrdchtigung vermindert, verbleibende mogliche Umweltauswirkungen nicht erheblich, da Signifi-
kanzschwelle nicht Gberschritten wird.
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MABNAHMENBLATT

PROJEKT MABNAHMEN- KURZBEZEICHNUNG

NR.
Repowering Dobberzin - YB5 Errichtung eines Amphibienschutzzaunes
KONFLIKT / BEEINTRACHTIGUNG
Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, hier insbesondere Amphibien
Beschreibung Bauverkehr im Bereich mdéglicher Amphibienwanderungen
Lage Ruckbaufldchen und Baufldchen der geplanten WKA nebst Zuwegungen

wdahrend der Bauarbeiten

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Um zu verhindern, dass Amphibien wdhrend des Baus in die Bauflichen einwandern, sind die Bauflé-
chen einzuzdunen. Den Verlauf des Amphibienzaunes zeigt Abb. 9. Damit wird eine signifikante Erho-
hung des Totungsrisikos fur Amphibien vermieden. Bei der Z&unung ist zu beachten:

* Zu verwenden ist ein glatter Folienzaun mit einer Mindesthdhe von 50 cm. Die Unterkante wird ca.
10 cm in den Boden eingegraben oder angehdufelt.

+ Die Zdunung ist vor Baubeginn einzurichten, wdhrend der Bauzeit ist der Schutzzaun regelmdaBig
zuU konfrollieren und instandzuhalten.

e Der Schutzzaun muss vor Beginn der Herbstwanderung im Jahr des Anlagenbaus (spatestens bis
Mitte August) installiert sein. Da hiermit ein Einwandern von Amphibien in den Baubereich verhin-
dert wird, ist ein Abfangen von Individuen nach Einrichtung nicht erforderlich.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG

X vor Baubeginn X mit Baubeginn X wéhrend der Bauzeit [] mit Bauabschluss

ZIEL DER MABNAHME

Vermeidung der Tétung von Amphibien wdhrend der Bauzeit

AUFGABEN DER OKOLOGISCHEN BAUBEGLEITUNG IN ZUSAMMENARBEIT MIT FACHGUTACHTER

e Endabstimmung des Zaunverlaufs unter Bericksichtigung der abschlieBenden Untersuchungser-
gebnisse der Amphibienkartierung mit der Bauleitung; bei Anderungen des Zaunverlaufs Abstim-
mung mit der Naturschutzbehodrde

* Umsetzung des o.g. Konzepfts in Abstimmung mit der Bauleitung

* regelmdaBige Kontrolle der FunktionsfaGhigkeit, engmaschige Begehungen im Zeitraum September
- November

e Dokumentation nach DurchfUhrung

EINGRIFF

X vermeidbar [] verminderbar [] ausgleichbar L] ersetzbar
[] nicht vermeidbar [] nicht verminderbar [] nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar

KOMPENSATIONSSTRATEGIE IM SINNE DER EINGRIFFSREGELUNG

Beeintrchtigung vermieden, kein Ausgleich erforderlich
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Abb. 9: Verlauf des Amphibienschutzzauns

[ | Bestandsfladchen
I daverhatfte Bavflachen \S
tempordre Bauflachen

—+ Bauzaun (VB2)
= = Amphibienzaun (VB5)
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6 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Der Verursacher von Eingriffen in Natur und Landschaft ist verpflichtet, unvermeidbare Beein-
trchtigungen auszugleichen oder zu ersetzen (§ 15 Absatz 2 BNatSchG). Mit Erlass vom
31.01.2018 des Ministeriums fur lGndliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft (MLUL) wird
die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fUr Eingriffe durch WKA in Natur und Landschaft ge-
regelt (MLUL 2018). Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fUr die biotischen und abiotischen
SchutzgUter der Landschaft richtet sich demnach nach der HVE (MLUR 2009). FUr das Land-
schaftsbild wird eine ministeriumseigene Methodik vorgegeben.

6.1 Kompensationsbedarf fur Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes

FUr das Klima des Gebietes sowie fur die Funktionsfahigkeit des Grund- und Oberfléchenwas-
sers sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen durch die geplante WKA zu erwarten. Sie sind
deshalb nicht Gegenstand der Eingriffs-Ausgleichs-Planung.

6.1.1 Uberbauung von Boden

Die Bodenversiegelung wird entsprechend den Empfehlungen der HVE Kapitel 12.5 wie folgt

kompenisiert: Ziel der Kompensation ist die Aufwertung von Bodenfunktionen an anderer Stelle.

DafUr sind zum einen EntsiegelungsmaBnahmen méglich, stehen keine EntsiegelungsmaBnah-

men zur Verflgung, kann der Ausgleich auch Uber einen addquaten Ersatz erbracht werden.

FUr das Vorhaben ist die Anlage eines Ackerrandstreifens geplant.

Laut Stellungnahme der zust&ndigen Naturschutzbehérde vom 09.02.20204 soll der Rickbau

versiegelter Fidchen nicht eingriffsmindernd angerechnet werden. Demnach sind zu kompen-

sieren: 1.769 m? Vollversiegelungsdquivalent, davon

* Fundament: 731 m? (Vollversiegelung)

* Kranstellfldche und Fldchen fur Brandschutzeinrichtung: 2.075 m? (Teilversiegelung, ent-
spricht 1.038 m? Vollversiegelung).

Bei einem Kompensationsfaktor von 3 If. HVE sind 5.307 m? Ackerrandstreifen erforderlich.

Tab. 22: Kompensation der Neubeeintrdchtigung des Schutzgutes Boden ohne Beriicksichtigung des
Rickbaus der Altanlage (vgl. Tab. 2)

Eingriff It. Stellungannahme N1 Faktor Vollversiegelungsdaquiva- MaBnahmenflache
lent
1.769 m? Vollversiegelungsaquivalent 1:3 5.307 m?

6.1.2 Biotopverluste

Die von Bauvorhaben betroffenen Biotope sind nach ihrer Seltenheit, Naturndhe und Regene-
rafionsfahigkeit in unterschiedlichem MaBe schutzenswert. Die Hohe der Kompensation orien-
tiert sich an der Schutzbedurftigkeit, an der qualitativen Ausprdgung des einzelnen Biotops und
der daraus resultierenden Eingriffserheblichkeit, die im Kapitel 4.3 festgestellt wurde. Es sind
keine seltenen, naturnahen oder geschitzten Biotope vom Bauvorhaben betroffen. Es gehen
ausschlieBlich Intensivacker dauerhaft verloren, wobei die zusatzliche Inanspruchnahme durch
das Repowering 2.031 m? betragt. Die Kompensation ist multifunktional im Ausgleich fUr das
Schutzgut Boden enthalten.
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6.2 Kompensationsbedarf fur Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes

6.2.1 Ausgangssituation und methodischer Rahmen

Laut Kompensationserlass (MLUL 2018) bemisst sich die Hohe der Ersatzzahlung an der Wertig-
keit des Untersuchungsgebietes fur die naturbezogene Erholung, dabei am Kriterium der Erleb-
niswirksamkeit des Landschaftsbildes. Die Abgrenzung der Zonen der Erlebniswirksamkeit sind
dem Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro) Karte 3.6 zu entnehmen. Den verschiedenen
Kategorien der Erlebniswirksamkeit der Landschaft werden gemaB Erlass einer Wertstufe (1 bis
3) mit Kompensationswertspannen zugeordnet. MaBgeblich sind die Wertstufen der Fidchen in
einem Umkreis der 15fachen Anlagenhdhe (Bemessungskreis). Bei einer Gesamthdhe der An-
lage von 266,5 m umfasst diese FiGche fur die neu geplante WKA einen Radius von 3.997,5 m.
Es gelten Wertspannen laut Tab. 23. Der Bemessungskreis der WKA Dobberzin tangiert Land-
schaftsrume der Wertstufen 2 und 3.

Tab. 23: Wertspannen zur Bemessung der Ersatzzahlung (MLUL 2018, vgl. Abb. 5, Seite 40)

Bewertung der Erlebniswirksamkeit | Wertspannen zur Berechnung | Fldchenanteile im jeweiligen

LAPRO 2000, Karte 3.6 der Ersatzzahlung Bemessungskreis
Minimalwert Maximalwert Altanlage Neuanlage'$

Wertstufe 1 — eingeschrénkte Erleb- 100 € 250 € 0% 0%

niswirksamkeit

Wertstufe 2 — mittlere Erlebniswirk- 250 € 500 € 96,7 % 55,6 %

samkeit

Wertstufe 3 — besondere Erlebnis- 500 € 800 € 3.3% 44 %

wirksamkeit

Da es sich um ein Anderungsverfahren nach § 16b BImSchG handelt, ist der RUckbau der Alt-
anlage bei der Ermittlung der Ersatzzahlung zu berUcksichtigen. In der 1. Fassung des LBP wurde
daher ein Vorschlag zur BerGcksichtigung des RUckbaus der Altanlage dargestellt. Das Vorge-
hen wurde durch die ONB mit Stellungnahme vom 09.02.2024 abgelehnt, es wird daher nur
noch nachrichtlich im Anhang zum LBP dargestellt. Um eine weitere Bearbeitung des Antrags
durch die ONB zu gewdbhrleisten, wird nachstehend eine Berechnung ohne RUckbau der Ali-
anlage vorgelegt.

6.2.2 Ermittlung der Ersatzzahlung ohne Berucksichtigung des Ruckbaus der Altan-
lage

Innerhalb der vorgegebenen Kompensationswertspannen des Kompensationserlasses erlass

laut Tab. 23 ist ein Wert fUr die Ersatzzahlung festzulegen. Die Festlegung richtet sich nach den

konkreten ortlichen Gegebenheiten und berUcksichtigt insbesondere eine Vorbelastung des

Landschaftsbildes durch andere WKA innerhalb des Bemessungskreises. Die Grundlagen der

Bewertung sind in Kapitel 4.6 dargestellt. Nachstehende Tabelle fasst das Ergebnis zusammen.

15 restliche Fldche = gréBere Siedlungsfldche = 0,4 %
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Tab. 24: Zusammenfassung der Landschaftsbildbewertung, vgl. ausfihrlich Kapitel 4.6 sowie Kapitel 4.5
des UVP-Berichts

Flachen der Wertstufe 2

Flachen der Wertstufe 3 -
West

Flachen der Wertstufe 3 -
Ost

Vielfalt, Eigenart
und Schoénheit
des Landschafts-
bildes

¢ Vielfalt: mittel
e Schénheit: gering
e Eigenart: gering

Vielfalt: mittel
Schoénheit: gering - mit-
tel

Eigenart: gering

»  Vielfalt: mittel - hoch

* Schénheit: hoch

» Eigenart: mittel -
hoch

Ortliche Gege-
benheiten

*« hohe Vorbelastung
durch sonstige Inf-
rastruktur

e geringe Reprdsen-
tanz der Charakte-
ristik des Land-
schaftsbildes in der
naturrdumlichen
Region Uckermark

hohe Vorbelastung
durch sonstige Infra-
struktur

geringe Reprdsentanz
der Charakteristik des
Landschaftsbildes in
der naturrdumlichen
Region Uckermark

*  mittlere Vorbelas-
tung durch sonstige
Infrastruktur

» geringe — mittlere
Repré&sentanz der
Charakteristik des
Landschaftsbildes in
der naturrGumlichen
Region Uckermark

Vorbelastung
durch beste-
hende WKA

< hohe Vorbelastung
(90,5 %)

hohe Vorbelastung
(100 %)

* geringe Vorbelas-
tfung im Randbe-
reich der Fiache
(30,4 %)

Eine Operationalisierung dieser allgemeinen Kriterien hin zu einem Zahlenwert innerhalb der
Wertspannen ist im Erlass nicht vorgegeben. Nach § 15 Abs. 6 BNatSchG wird die Hohe der
Ersatzzahlung im Zulassungsverfahren von der zusténdigen Behdrde festgesetzt. Aus gutachter-
licher Sicht wird eine Ersatzzahlung wie folgt empfohlen:
*  Fl&chen der Wertstufe 2: Festlegung eines Zahlenwertes im geringen Bereich (290 €/m)
* Fl&chen der Wertstufe 3 — West: Festlegung eines Zahlenwertes im unteren geringen Be-

reich (550 €/m)
»  Fladchen der Wertstufe 3 - Ost: Festlegung eines Zahlenwertes im oberen mittleren Bereich

(661 €/m)

Tab. 26 zeigt die Ersatzzahlung anhand der gutachterlichen Empfehlung. Danach ergibt sich
eine Ersatzzahlung fur die geplante WKA von 115.362,52 €.

Tab. 25 Bemessungsrahmen zur Ersatzgeldberechnung ohne Anrechnung Rickbau Altanlage

Wert- | Zahlenwert | Anteil Fidche des | Zahlenwert | Zahlenwert | Anlagen- Betrag
stufe jeweiligen Be- je Wert- gesamt hohe
messungskreises stufe
2 290 €/m 55,6 % 161,24 €
MEA 13 west| 550 €/m 173%| 176,49 €
3 ost 661 €/m 26,7 % 95,15€ 432,88 € 266,5| 115.362,52 €

7 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahme

Zum Ausgleich und Ersatz der verbleibenden, nicht vermeidbaren Beeintréchtigungen sind
vom Verursacher geeignete MaBnahmen durchzufGhren. Folgende MaBnahme wurde ge-

plant:

« Anlage und Pflege eines Ackerrandstreifens als Brache auf einer Fidche von 5.307 m?
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MABNAHMEN-NR.

MABNAHMENBLATT
BEZEICHNUNG

M1

Anlage und Pflege eines Ackerrandstreifens als Brache auf einer
Flache von 5.307 m2

PROJEKT

Repowering und Errichtung einer WKA in Dobberzin

ANGABEN, WELCHE BEEINTRACHTIGUNG KOMPENSIERT WERDEN SOLL

Schutzgut 1 Laut Stellungnahme LfU N1 vom 09.02.20204: 1.769 m? Vollversiegelungs-
dquivalent, davon Fundament: 731 m? (Vollversiegelung) sowie Brand-
schutz- und Kranstellfldche: 2.075 m? (Teilversiegelung, entspricht 1.038
m? Vollversiegelung).

Schutzgut 2 Biotope: Uberbauung von Ackerfldchen

Schutzgut 3 -

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Lage der MaBnahme/
Katasterangabe

Gemarkung Dobberzin, Flur 1, FlurstGck 255

Die MaBnahme umfasst den nérdlichen Teil einer geplanten Gesamtfla-
che, der stdliche Teil wird in einem parallel laufenden Zulassungsverfah-
ren fUr eine WKA im WP MUrow beantragt.

Naturrdumliche Einheit

Uckermdérkisches Higelland

Ausgangszustand der
MaBnahmenfladche

intensiv genutzte Ackerflache, keine besondere Schutzwirdigkeit fur flo-
ristische oder faunistische Zielarten.

Innerhalb der Ackerfldche liegt ein Feuchtgebiet (,Moospfuhl®) gepragt
durch Schilfbestand und nur spdrlich von Gehdlzen gesdumt; der Ufer-
bereich zur geplanten MaBnahmenfléche ist weitestgehend gehdlzfrei

GréBe der MaBnahmenfld-
che

5.307 m?

Beschreibung der MaB-
nahme und Herstellung

Anlage einer Ackerbrache in Selbstbegrinung, Herstellung durch Ste-
henlassen der Stoppel ohne Bodenbearbeitung nach der letzten Ernte
im Starfjahr

Beschreibung des Pflege-
bzw. Bewirtschaftfungskon-
zepts

* Das Pflege- bzw. Bewirtschaftungskonzept gilt Gber den Zeitraum der
Laufzeit der Windkraftanlagen (angenommen 25 Jahre).

e 60 % der Ackerbrache wird einmal j&hrlich im Zeitfraum 01.08. bis
30.09. gemdaht und das Mahdgut zeithah abgefahren.

¢ Bei derjdhrlichen Pflegemahd sind 40 % der FlIdche ungemdaht Gber
Winter stehenzulassen

* Jeweils nach 5 Jahren Ackerbrache erfolgt die Einsaat einer extensi-
ven Hafer- oder Wintergetreide-Hauptkultur (ohne DUngung und
PSM, doppelter Reihnenabstand und halbe Aussaatstérke) fir ein
Jahr mit einer pfluglosen Bodenbearbeitung (Grubber oder Schei-
benegge), um den Ackerstatus der Fidche zu erhalten

« Beistarkem Auftreten von Problemunkréutern z.B. der Ackerkratzdis-
tel ist eine Bodenbearbeitung sowie die Ansaat einer konkurrenzstar-
ken, gut bodendeckenden Gréasermischung wéhrend des 5-jahrigen
Ackerbrachezeitraums zuldssig'é

* Auf der Fldche ist wéhrend der gesamten Laufzeit der Einsatz von
DUnge- und Pflanzenschutzmitteln untersagt.

Zeitpunkt d. DurchfUhrung

[] vor Baubeginn [] mit Baubeginn X mit Bauabschluss

Abnahmen u. Kontrollen

e Sichtabnahme nach Ende der Herstellung der MaBnahme

16G. Berger, H. Pfeffer (2011): Naturschutzbrachen im Ackerbau
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* Monitoring mit Dokumentation alle 2 Jahre

KOMPENSATIONSSTRATEGIE UND ENTWICKLUNGSZIELE

Schutzgut 1 * Verbesserung der Bodenfunktion durch dauerhaft extensive Nutzung
* Verminderung von erosionsbedingten Bodenverlusten durch dauer-
hafte Vegetationsbedeckung
Schutzgut 2 * Verbesserung des Biotopwertes auf bisherigem Intensivacker
Schutzgut 3

Aussagen zur multifunktio- | *  Verringerung von Ndhrstoff- und PSM-Eintrag in angrenzendes
nalen Kompensation Feuchtgebiet

+ Aufwertung von Schutz-, Brut- und Nahrungshabitaten fUr Végel, Fle-
dermduse, Insekten und Kleinséiuger

EINSCHATZUNG ZUR EINGRIFFS- AUSGLEICHS-BILANZ

Die Beeinfrchtigung ist
X nicht vermeidbar ] mit den geplanten VermeidungsmaBnahmen vermindert
] ausgleichbar ] nicht ausgleichbar X ersetzbar

ANGABEN ZUR FLACHENSICHERUNG

[] Fli&chen der dffentlichen Hand EigentUmer: EigentUmer bekannt
] Flachen Dritter
X Eintragung Grunddienstbarkeit
[] Gestattungsvertrag KUnftige Unterhaltung | Bewirtschafter
. durch:
X Bewirtschaftungsvertrag
X Zustimmungserkldrung
KOSTEN: Bewirtschaftungskosten 800 € netto/ha/Jahr + 4 % Inflationsausgleich pro Jahr
Pos. Jahr der Umsetzung Kostensatz/ha Kostensatz fir 0,5307 ha
1. 2025 800,00 € 424,56 €
2. 2026 832,00 € 441,54 €
3. 2027 865,28 € 459,20 €
4. 2028 899,89 € 477,57 €
5. 2029 935,89 € 496,68 €
6. 2030 973.32 € 516,54 €
7. 2031 1.012,26 € 537,20 €
8. 2032 1.052,75 € 558,69 €
9. 2033 1.094,86 € 581,04 €
10. 2034 1.138,65 € 604,28 €
1. 2035 1.184,20 € 628,45 €
12. 2036 1.231,56 € 653,59 €
13. 2037 1.280.,83 € 679,73 €
14. 2038 1.332,06 € 706,92 €
15. 2039 1.385,34 € 735,20 €
16. 2040 1.440,75 € 764,61 €
17. 2041 1.498,38 € 795,19 €
18. 2042 1.558,32 € 827,00 €
19. 2043 1.620,65 € 860,08 €
20. 2044 1.685,48 € 894,48 €
21. 2045 1.752,90 € 930,26 €
22. 2046 1.823,01 € 967,47 €
23. 2047 1.895,94 € 1.006,17 €
24. 2048 1.971,77 € 1.046,42 €
25. 2049 2.050,64 € 1.088,28 €
Bewirtschaftung gesamt 17.681,19 €
Befreuung 2.652,18 €
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Monitoring 3.000,00 €
Vermessung 1.400,00 €
Begrenzung: setzen, nach ca. 10 Jahren erneuern und entsorgen 1.200,00 €
AusfUhrungsplanung 2.121,74 €
Gesamt netto 22.402,93 €

ABBILDUNGEN UND KARTEN
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Abb. 11: Lage der geplanten Ackerbrache am nordéstlichen Rand des Flurstiicks 255

Q
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Abb. 12: MaBnahmenflache: oben Fotostandort 66 Blick nach NO, unten Fotostandort 66 Blick nach
SO
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8 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

Eingriff Vermeidung | Ausgleich und Ersatz
. s / Verminde- . .
Schutzgut Beschreibung des Eingriffs | Umfang run geplante MaBnahme ([Umfang |Einschatzung
g Ausgleich- / Er-
setzbarkeit
Boden Vollversiegelung (Funda- | 1.769 m? Vollversiegelungsdquivalent It. Stel- VBI1 M1 Anlage von 5.307 m? Eingriff ersetzt
ment) lungnahme N1 vom 09.02.2024 Ackerbrache vgl. Tab. 22, S.
Teilversiegelung (Kranstell- 58
flache, Flbchen fur Brand-
schutz)
Biotope Uberbauung von Acker 2.031 m? VB2 multifunktional im Ausgleich Bo- Eingriff ersetzt
den enthalten
Land- Verminderung der Schén- | Neubau einer WKA, Hohe 266,5 m VA3, VA4 |laut Erlass MLUL 2018 als Ersatzzah- | Eingriff monetar
schaftsbild | heit und Eigenart RUckbau einer WKA, Hohe 123,5 m lung zu leisten; Festsetzung durch | ersetzt
Zubau: 143 m die Behdrde im Zulassungsverfah-
ren
3. Bilanz: +/-0
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9 Zusammenfassung

9.1 Einleitung

Ostlich von Dobberzin ist das Repowering einer Windkraftanlage (WKA) geplant. Der WKA-
Standort liegt sich an der BundesstraBe 2 zwischen Dobberzin und Felchow. Dobberzin gehort
zur Stadt Angermuinde im Landkreis Uckermark. Die Vorhabensfldche befindet sich nérdlich der
BundesstraBe auf einer Intensivackerfldche. Die neu geplante WKA liegt ca. 50 m westlich der
Altanlage. Die bestehende WKA weist mit einer Nabenhdhe von 85 m und einem Rotorradius
von 38,5 m einen Rotorspitzenabstand zum Boden von 46,5 m auf. Die geplante WKA vom Typ
Nordex weist eine Nabenhéhe von 179 m und einen Rotorradius von 87,5 m auf. Daraus ergibt
sich bei Senkrechtstellung eines Rotorblattes ein Rotortiefpunkt von 91,5 m. Die Details der Vor-
habenbeschreibung sowie die Wirkfaktoren des Vorhabens finden sich in Kapitel 3.

Die Errichtung von mastartigen Bauwerken im AuBenbereich stellt im Sinne des § 14 Bundesna-
turschutzgesetzes (BNatSchG) einen Eingriff in Natur und Landschaft dar. Der Verursacher ist
nach § 15 BNatSchG verpflichtet, unvermeidbare Eingriffe zu minimieren bzw. auszugleichen.
Gegenstand des hierfur vorgelegten Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) sind die Dar-
stellungen der Bestandssituation und der vorhabensbedingten Beeintrdchtigungen der Schutz-
gUter der Eingriffsregelung. Es werden MaBnahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von
Beeintr&chtigungen fUr einzelne SchutzgUter vorgeschlagen.

9.2 Prognose der Beeintrachtigung fur die Schutzguter

Klima und Wasser

FUr das Klima des Untersuchungsgebietes werden durch das Vorhaben keine erheblichen Be-
einfrachtigungen verursacht (vgl. Kapitel 4.1).

Auf der Vorhabensfl&che befinden sich keine stehenden Gewdsser. Das 6stliche UG wird von
SUden nach Norden von einem Entwdésserungsgraben durchzogen. Die geplanten Baufléchen
liegen auf Acker westlich des Grabens. Grundwasserabsenkungen sind fur den Bau des Fun-
daments um max. 2 m erforderlich. Das abgepumpte Grundwasser wird im Nahbereich der
WKA auf Acker verrieselt, so dass die Absenkung des Grundwassers auf den Fundamentbereich
beschrankt bleibt. Aufgrund der zeitlichen und rGumlichen Begrenzung der Absenkung entste-
hen keine erheblichen Beeintrdchtigungen des Landschaftswasserhaushaltes. Auch fur Grund-
wasserqualitét sowie Grundwasserneubildung werden keine negativen Effekte durch die Pla-
nung erwartet. Daher sind auch fUr das Schutzgut Wasser keine Beeintrdchtigungen zu erwar-
ten (vgl. Kapitel 4.2).

Boden

Die vorherrschende Bodenart am Standort der WKA ist lehmiger Sand. Vorherrschende Boden-
typen am WKA-Standort sind Gberwiegend Gley-Fahlerden und Fahlerden-Gleye. Um den Ent-
wadasserungsgraben und auf den Feuchtfldchen im SUd- und Nordosten des UG befinden sich
sandunterlagerte Moore, diese werden vorhabensbedingt nicht tangiert. Fir den Boden im
Baubereich ist eine Beeintrchtigung durch Versiegelung zu erwarten. Da es sich um ein
Repoweringvorhaben handelt, wird auch bestehende Versiegelung zurickgebaut. Durch das
Repowering steigt der Umfang der vollversiegelten Fidche um 541 m? und der der teilversiegel-
ten Fldchen um 1.490 m? (vgl. Kapitel 4.3). Die dauerhafte Beeintrdchtigung des Bodens durch
Versiegelung kann gemindert werden, bleibt jedoch kompensationsbedurftig. Die tempordar
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wdhrend der Bauzeit in Anspruch genommenen Fldchen werden nach Abschluss der Bauar-
beiten wieder zurickgebaut, hier verbleibt kein dauerhafter Eingriff (vgl. Kapitel 5, VBI1).

Schutzgut Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt

Verdnderungen der Biotopstruktur entstehen durch die dauerhafte Beseitigung von Vegeta-
fionsfldchen (vgl. Kap. 4.4). Es werden unter BerUcksichtigung von Zu- und Ruckbau 2.031 m?
Intensivacker zusétzlich Uberbaut. Da die Zuwegung nah an geschutzten FeuchtflGchen ent-
lang verlduft, werden diese mit Schutzziunen gegen die Baufldchen abgezdunt (vgl. Kapitel
5, VB2). Damit werden Beeintrchtigungen geschutzter Biotope vermieden.

Eine ausfUhrliche Darstellung des faunistischen Bestandes und eine Beschreibung der Konflikte
finden sich im Kapitel 4.5.

Brutvogel: Im 300 m Radius der geplanten WKA wurden 10 Brutvogelarten nachgewiesen
(SCHARON 2022). Als Arten der Roten Liste wurden Feldlerche und Schilfrohrsénger erfasst. In
den geplanten Baufldchen selbst gab es keine Brutvorkommen. Im Jahr des Baus der WKA
sind Vorkommen von Feldlerchen und Schafstelzen in den geplanten Baufldchen nicht aus-
zuschlieBen, da diese bodenbrutenden Arten ihre Niststandorte jahrlich wechseln. Eine Zer-
stérung von Nistst@tten in den Baufldchen wird durch eine Beschrénkung der Bauzeit aus-
geschlossen (vgl. Kapitel 5, VB3).

* Von den stérungsempfindlichen Brutvogelarten, fur die PrUfbereiche It. AGW-Erlass
definiert sind, britet im Untersuchungsgebiet nur der Kranich. Kraniche meiden bei
der Brutplatzwahl WKA in Betrieb in einem Abstand von 400 m (SCHELLER & VOKLER
2007). Im UG betragt der Abstand zwischen dem Brutplatz und der Altanlage ca.
460 m. Durch das Repowering vergréBert sich der Abstand zwischen WKA und dem
Brutplatz auf ca. 490 m. Damit ist zwar der PrUfbereich It. AGW-Erlass weiterhin ge-
ringfUgig unterschritten, da jedoch aktuell keine Stérung des Brutplatzes durch die
Bestand-WKA stattfindet, ist bei VergroBerung des Abstandes auch kUnftig nicht von
einer betriebsbedingten Stérung des Kranichs wahrend der Brutzeit auszugehen. Zur
Vermeidung von baubedingten Beeintrdchtigungen wird vorsorglich eine erwei-
terte Bauzeitenregelung geplant, um Stérungen des Brutreviers beim Ruck- und Auf-
bau der WKA sicher auszuschlieBen (vgl. Kapitel 5, VB3).

« Von den schlaggefdhrdeten Brutvogelarten, fir die in § 45b BNatSchG Nah- und
Profbereiche definiert sind, briten im UG Rohrweihe und Seeadler.

* Rohrweihe: Fir WKA, die mehr als 50 m Rotorspitzenabstand zum Boden auf-
weisen, liegt kein VerstoB gegen das Tétungsverbot vor, da die Flige der
Rohrweihe in der Regel bodennah stattfinden. Im Vergleich zur aktuellen Si-
tuation sinkt das Kollisionsrisiko fUr Rohrweihen.

« Seeadler: Der zentrale Prifbereich des Seeadlerhorstes von 2 km wird durch
die Planung nicht tangiert. Damit gibt es keine Regelannahme dafUr, dass
das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare
durch die geplanten WKA signifikant erhéht ist. SchutzmaBnahmen nach An-
lage 1 Abs. 2 § 45b BNatSchG sind nicht erforderlich.

FUr die Brutvdgel des Untersuchungsgebietes entstehen somit keine erheblichen Beein-
fréchtigungen. (vgl. ausfUhrlich Kapitel 4.5.2 und Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag).

Zug- und Rastvogel: Wahrend der Erfassung zum Rastgeschehen wurden 9 planungsrele-
vante Arten nachgewiesen, davon Saat- und Bldssgans, Kraniche und Singschwan als Ar-
ten, fUr die PrUfbereiche It. AGW-Erlass gelten (SCHARON 2022). Da es sich um ein Repowering
am gleichen Standort handelt, veré@ndert sich weder die Stérung fUr Nahrungsfldchen noch
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fur Uberflige der Arten mit Meide- und Ausweichverhalten. Erhebliche Beeintrdchtigungen
fUr Zug- und Rastvdgel sind nicht zu erwarten. (vgl. ausfGhrlich Kapitel 4.5.4).

e Fledermduse: Im Untersuchungsgebiet wurden im Jahr 2022 mindestens 10 Arten nachge-
wiesen, dabei auch alle nach AGW-Erlass Anlage 3 als besonders schlaggefdhrdet defi-
nierten Arten (NANU 2022). Am Standort der geplanten WKA gibt es mangels Gehdlzen kein
Quartierspotential fUr Fledermduse. Im 250 m Radius der WKA gibt es jedoch ein regelmdaBig
zur Jagd genutztes Gebiet. FUr die WKA Dobberzin wurde festgestellt, dass sie sich in einem
bedeutenden Fledermauslebensraum befindet. Daher werden fur die neue WKA It. AGW-
Erlass Abschaltzeiten erforderlich (MaBnahme VB4, vgl. Kapitel 5). Da vorhabensbedingt
keine Geholzfdllungen geplant sind, findet eine baubedingte Zerstérung von Quartieren
oder Leitstrukturen nicht statt. Erhebliche Beeintradchtigungen fur Fledermdause sind nicht zu
erwarten, vielmehr verringert sich das Konfliktpotential gegeniber dem aktuellen Zustand
(WKA ohne Abschaltzeiten).

+ Amphibien: Die geplante WKA wird auf Intensivacker errichtet, der weder Fortpflanzungs-
noch Uberwinterungsméglichkeiten bietet. Zu den potentiellen Lebensrdumen im 500 m
Radius der WKA zahlen der Graben &stlich der geplanten WKA sowie ein Strauchweiden-
gebuUsch stdlich der WKA und der sudliche Rand eines Feuchtgebiets im Norden. Es liegen
Zwischenergebnisse aus der laufenden Amphibienkartierung bis Mai 2024 vor. Demnach
gibt es im 500 m Radius der geplanten WKA nur einen Nachweis eines Laubfrosches im
Grabensystem stdlich der BundesstraBe. Dieser Lebensraum ist durch die Bundesstrale
funktfional von der Vorhabensfldche getrennt. Eine Inanspruchnahme der Amphibienle-
bensrGume durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden, da potentielle Sommer- o-
der Winterlebensrdume durch die Baufldchen nicht tangiert werden. Die erforderlichen
Grundwasserabsenkungen im Rahmen des Fundamentbaus werden nicht zu einer Aus-
frocknung potentieller LebensrGume im Umfeld der Baustelle fGhren, weil das abgepumpte
Wasser im Nahbereich wieder verrieselt wird. Moglich sind Vorkommen von Tieren, die auf
der Wanderung zwischen Sommer- und Winterlebensraum die Vorhabensfldche Uberque-
ren. FUr Tiere, die sich wdhrend der Wanderung im Baubereich aufhalten, besteht ein er-
hoéhtes Risiko, durch Bauverkehr getdtet zu werden. Um zu verhindern, dass die Amphibien
Uber die Baufldchen wandern, werden die Baufldchen vollsténdig eingezéunt (vgl. Kapitel
5, VB5). Daher sind keine erheblichen baubedingten Beeintréchtigungen zu erwarten.

Landschaftsbild

Die Betrachtung des Landschaftsbildes im LBP richtet sich nach den im Kompensationserlass
(MLUL 2018. Mit Blick auf die erforderliche Kompensation der Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes durch das Vorhaben wird das Landschaftsbild im Radius der 15fachen Anlagen-
héhe betrachtet (Bemessungskreis). Bei einer Gesamthéhe der Anlage von 266,5 m umfasst
diese Flache fUr die neu geplante WKA einen Radius von 3.997,.5 m. Die Fldchen im Bemes-
sungskreis werden in verschiedene Wertstufen eingeteilt. Die Wertstufen definieren sich laut Er-
lass aus der Wertigkeit des Untersuchungsgebietes fUr die naturbezogene Erholung, dabei am
Kriterium der Erlebniswirksamkeit des Landschaftsbildes. Im UG sind Offenland-, Gewdsser- und
Waldfladchen der Wertstufen 2 und 3 betroffen. Im Osten befindet sich eine kleine Siedlungsfla-
che der Stadt Angerminde. Gewdsser werden entsprechend der Wertstufe der sie umgeben-
den Landschaft berUcksichtigt, daher ist der MUndesee der Wertstufe 3 zugeordnet. In Kapitel
4.6 sind die im Erlass benannten Kriterien Vielfalt, Eigenart, Schénheit des Landschaftsbildes,
Ortliche Gegebenheiten sowie Vorbelastungen durch vorhandene WKA fUr das UG zusam-
mengestellt. Gutachterliche Empfehlungen zur Berechnung der Ersatzzahlung sind in Kapitel 6.2
zu finden.
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9.3 Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahmen

Der Verursacher von Eingriffen in den Naturhaushalt ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintréch-
figungen zu kompensieren (§ 15 Absatz 2 BNatSchG). Fur durch Windkraftanlagen hervorgeru-
fene Beeintrichtigungen von Funktionen des Naturhaushaltes richtet sich die H6he von Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen sowie von Ersatzzahlungen nach den Vorgaben der ,Hinweise
zum Vollzug der Eingriffsregelung” (HVE 2009). Folgende MaBnahme wurde geplant: Anlage
und Pflege eines Ackerrandstreifens als Brache auf einer Fidche von 5.307 m2.

Laut MLUL 2018 sind Beeintréchtigungen fUr das Landschaftsbild durch WKA durch eine Ersatz-
zahlung zu kompensieren. RealmaBnahmen werden daher nicht vorgeschlagen. Die Hohe der
Ersatzzahlung wird nach § 15 Abs. 6 BNatSchG im Zulassungsverfahren von der zust&ndigen
Behdrde festgesetzt. Die Grundlagen der Berechnung finden sich in Kapitel 4.6 und 6.2. Die
Eingriffs-Ausgleich-Bilanzierung erfolgt in Kapitel 8.
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Anhang 1: Angaben zur Beriicksichtigung des Repowerings bei der Ermittlung der Kompensation fir das
Schutzgut Landschaftsbild.

Da es sich um ein Anderungsverfahren nach § 16b BImSchG handelt, ist der Rickbau der Alt-
anlage als Geldwertdifferenz oder als Hohendifferenz zwischen Neubau und RUckbau bei der
Ermittlung der Ersatzzahlung zu berUcksichtigen. Der Abstand der neuen Anlage darf dabei
nicht weiter als das Zweifache ihrer Gesamthdhe von der Altanlage entfernt sein, die
repowert werden soll. Der Abstand zwischen Alt- und Neuanlage Dobberzin betrdgt 50 m und
ist damit deutlich geringer als das Zweifache der Gesamthdhe der Altanlage. Die Notwendig-
keit der BerUcksichtigung des RUckbaus bei der Bemessung der Ersatzzahlung ergibt sich aus §
45c BNatSchG sowie § 16b BImSchG. In der 1. Fassung des LBP wurde folgender Vorschlag zur
BerUcksichtigung des RUckbaus der Altanlage dargestellt.

Methodenvorschlag der 1. Fassung des LBP zur Beriicksichtigung des Rickbaus der Altanlage

Die Berucksichtigung der Altanlage kann erfolgen, indem die theoretisch erforderliche Ersatz-
zahlung fUr die Altanlage nach den MaBstében des Kompensationserlasses 2018 von der Er-
safzzahlung der Neuanlage abgezogen wird. Tab. 26 zeigt die Berechnung beispielhaft fir den
Mindestbetrag. Die Hohe der Ersatzzahlung wird nach § 15 Abs. 6 BNatSchG im Zulassungsver-
fahren von der zust@ndigen Behodrde festgesetzt.

Tab. 26 Bemessungsrahmen zur Ersatzgeldberechnung fir das geplante Repowering-Vorhaben

WKA Wert- | Mindest- | Anteil Fldche des | Zahlenwert | Zahlenwert | Anlagen- Betrag
stufe | Zahlenwert | jeweiligen Be- je Wert- gesamt hohe
messungskreises stufe
. 2 250 €/m 55,6 % 139,00 €
I"'e"“" ----------------------------------------------------------- 359,00€| 2665m| 95.673,50€
age 3 500 €/m 44,0 % 220,00 €
Altan- 2 250 €/m 96,7 % 241,75 €
lage | 25825€| 123,5m| -31.893,88 €
age 3 500 €/m 3.3% 16,50 €
gesamt 63.779,63 €

AltmaBnahme ,, Abriss Schornstein in Angerminde*

Der RUckbau der Altanlage ist auch insofern als Minderung der Ersatzzahlung anrechenbar, als
die im alten Baubescheid der WKA Dobberzin festgesetzte ErsatzmaBnahme fUr die Beeintrach-
tigung des Landschaftsbildes , Abriss und RUckbau eines 20 m hohen Schornsteins in Anger-
mUnde in der Gemarkung AngermuUnde Flur 9, Flurstick 515" umgesetzt wurde und aktuell er-
halten ist. Die Lage der MaBnahmenfldche ist in Abb. 13 - Abb. 16 dargestellt.

Der Schornstein befand sich am sidwestlichen Rand der Altstadt, im Ubergangsbereich zu ei-
ner Kleingartenanalage. Er hatte eine Hohe von ca. 20 m und einen Durchmesser von 2,70 m
am FuB bzw. 2,16 m am Kopf. Das Betonfundament wies einen Durchmesser von ca. 3,70 m
auf. DarUber hinaus gab es einen kleinen Verbindungsbau zum Heizhaus. Das Heizhaus wurde
im Rahmen einer Wohnbebauungsplanung als ErsatzmaBnahme ebenfalls abgerissen. Der Ab-
riss des Schornsteins bewirkte eine Verbesserung des Landschaftsbildes fUr diesen Bereich der
Stadt AngermUnde und war gleichzeitig ein Ausgleich fUr das Schutzgut Boden. Durch die Be-
seitigung des MUlls sowie die Entsiegelung und Begrinung der Grundfldche fand eine, wenn
auch kleinflachige Verbesserung des Bodenhaushaltes statt. Die Fldche ist noch immer unbe-
baut.



Repowering WKA Dobberzin
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Abb. 14: Lage der MaBnahmenfldche auf dem Flurstick 515
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Landschaftspflegerischer Begleitplan

Abb. 16: Freiflache heute, auf der sich ehemals der Schornstein mit Heizhaus befand
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