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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

0 Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung

Die allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts ent-
sprechend 8§ 16 UVPG ist Unterlage Nr. 14 der Antragsunterlagen zu entnehmen.

1 Aufgabenstellung und Rahmenbedingung des UVP-Berichtes

1.1 Vorbemerkung

Anlass fir die 1. Plananderung sind der Wegfall der Zuwegungsvariante B zur WEA 2 durch
den Wald sowie die in 2022 erfolgten Kartierungen von Rotmilan und Zauneidechse. Sich
daraus sowie aus der Unwirksamkeit des Regionalplans ergebende Anderungen sind in
Blauschrift gekennzeichnet bzw. durchgestrichen.

1.2 Anlass, Aufgabenstellung und rechtliche Grundlagen

Die ABO WIND AG (im Weiteren ABO) plant im Bereich des gemaf aktuell unwirksamen?
Sachlichen FeilregionalplansTeilplans ,Windenergienutzung“ (Fortschreibung, Regional-
plan Oderland-Spree, RP OLS 2018) urspriunglich ausgewiesenen WEG Nr. 37 "Biegen-
Ost" (im Weiteren WEG Nr. 37) die Errichtung und den Betrieb von zwei Windenergieanla-
gen (WEA) des Typs VESTAS V-150 (Rotordurchmesser RD 150 m und Nabenhéhe NH
169 m 0. GOK, Gesamthohe 244 m . GOK) mit einer Nennleistung von je 5,6 MW.

Die beplante Flache liegt in der Gemeinde Briesen (Mark) im Landkreis Oder-Spree.

Nordlich und sidlich des geplanten Vorhabens bestehen im 5 km-Umfeld der WEA-Pla-
nung mehrere WEA anderer Vorhabentrager (im Weiteren VT) im Bereich von nach RPG
OLS 2018 und RPG OLS 2004 ausgewiesenen WEG (vgl. a. nachfolgende Abbildungen).

1 Unwirksamkeit bekannt gemacht im Amtsblatt fir Brandenburg — Nr. 1 vom 12. Januar 2022, Gebiet entspricht gem. Be-
schluss Nr. 22/06/33 der RPG OLS vom 13.06.2022 dem Kriteriengerist fiir ein schlissiges gesamtraumliches Planungs-
konzept zur Windenergienutzung der Anlage 1 zum Beschluss
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung
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Abbildung 1: Eignungsgebiete Windenergienutzung im Umfeld des WEG Nr. 37 "Biegen-
Ost" (blau, Auszug aus dem fur ungultig erklarten Sachlichen Teilplan Wind-
energienutzung, RPG OLS, 2018) einschl. Darstellung der WEG-Altgebiete
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Abbildung 2: Bestehende, vor Inbetriebnahme und in Genehmigungsverfahren befindli-
che WEA im 5 km-Umfeld der geplanten WEA Hasenberg (rote Punkte);
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Beriicksichtigung von Bestands-

UmweltPlan

WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

(blau-schraffiert: potenzielles WEG gemafd dem fur unwirksam erklarten
Sachlichen Teilplan Windenergienutzung RPG OLS, 2018 bzw. entspre-
chend des Kriteriengeriustes zum Beschluss-Nr. 22/06/33 RPG OLS 2022,

grau unterlegt: WEG-Altgebiete nach RPG OLS 2004)

Innerhalb der in Abbildung 2 dargestellten Altgebiete bestehen folgende WEA:

Tabelle 1: Bestehende WEA im 5 km-Umfeld der geplanten WEA Hasenberg
Anzahl WEA-Typ Stand NH?2 RD? GH?
WEG Nr. 6 Altgebiet Biegen (mind. ca. 2,5 km Entfernung)
3 ENERCON E-40 Bestand 78 m 40 m 98 m
5 VESTAS V-90 Bestand 105m 90m 150 m
1 VESTAS V-90 Bestand 125m 90 m 170 m
WEG Nr. 15 Altgebiet Frankfurt (Oder) - Hohenwalde Sid (mind. ca. 2,9 km Entfernung)
5 VESTASV-90 | Bestand | 105m| oom | 150m
WEG Nr. 16 Altgebiet Frankfurt (Oder) - Hohenwalde Nord (mind. ca. 4,5 km Entfernung)
2 ENERCON E-40 Bestand 65 m 40 m 85m
3 VESTAS V-90 Bestand 105m 90m 150 m
2 ENERCON E-82 Bestand 108,5m 82m 1495 m
21 Summe
Tabelle 2: vor Inbetriebnahme und in Genehmigungsverfahren befindliche WEA im
5 km-Umfeld der geplanten WEA Hasenberg
Anzahl WEA-Typ Stand NH2 RD? GH?
WEG Nr. 6 Altgebiet Biegen (mind. ca. 2,5 km Entfernung)
1 VESTAS V117 Planung MLK | 141 m | 117 m ‘ 199,5m
potenzielles WEG Nr. 37 Biegen-Ost
7 VESTAS V136 149m | 136m 217 m
3 ENERCON E-141 159m | 141 m 229,5m
4 ENERCON E-138 | VOr Inbetriebnahme 160m | 138,6 | 229,3m
m
2 VESTAS V 150 166 m 150 m 241'm
1 VESTAS V-150 im Genehmigungs- 169m | 150 m 244 m
verfahren
18 Summe

2 NH = Nabenhohe, RD = Rotordurchmesser, GH = Gesamthohe
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

Gemal 8 2 UVPG besteht ein funktionaler Zusammenhang zwischen verschiedenen Vor-
haben, wenn sich die Windkraftanlagen in derselben Konzentrationszone oder in einem
Gebiet nach § 7 Absatz 3 des Raumordnungsgesetzes befinden. Dies ist fur das Alt-WEG
Nr. 6 und das potenzielle WEG Nr. 37 der vorstehend aufgeflihrten bestehenden und ge-
planten/ genehmigten WEA der Fall.

Innerhalb des Bereiches des potenziellen WEG Nr. 37 sowie des AIt-WEG Nr. 6 bestehen
bereits neun WEA eines anderen Vorhabentragers. Zudem sind fiir den Bereich des po-
tenziellen WEG Nr. 37 16 weitere WEA eines anderen Vorhabentragers immissionsschutz-
rechtlich genehmigt worden. Dartber hinaus befinden sich im nérdlichen Bereich des po-
tenziellen WEG Nr. 37 zwei weitere WEA eines anderen Vorhabentragers im Zulassungs-
verfahren. Fur die 16 bereits genehmigten WEA wurde eine Umweltvertraglichkeitspriifung
durchgefuhrt. Jedoch ist fur die neun Bestands-WEA die Durchfiihrung einer Umweltver-
traglichkeitsprifung in dem fruher erfolgten Zulassungsverfahren nicht bekannt.

Fur den Fall, dass fir das friihere Vorhaben (neun Bestands-WEA) keine Umweltvertrag-
lichkeitsprifung durchgefihrt worden ist, so ist gemaf 8 11 (3) Nr. 2 fur das hinzutretende
kumulierende Vorhaben eine allgemeine Vorprifung durchzufiihren, wenn die kumulieren-
den Vorhaben zusammen die Prufwerte fur die allgemeine Vorprufung erstmals oder er-
neut erreichen oder Uberschreiten. Dennoch beantragt der Vorhabentrager gem. 8 7 (3)
UVPG die Durchfiihrung einer (freiwilligen) Umweltvertraglichkeitsprifung.

Die ABO WIND AG beauftragte die UmweltPlan GmbH Stralsund, den UVP-Bericht als Be-
standteil der Planunterlagen zu erstellen.

Der UVP-Bericht beinhaltet gem. 8§ 16 UVPG Angaben Uber die Umweltschutzgiter und
die zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens sowie mogliche Wechsel- und Folgewir-
kungen. In Ableitung aus 8§ 11 (3) und § 12 (2) UVPG erfolgt die Betrachtung unter Bertick-
sichtigung der Umweltauswirkungen der kumulierenden Vorhaben als Vorbelastung. Wei-
terhin werden MalRnahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintrachtigungen
geprift sowie Empfehlungen fir Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen ausgesprochen.

Die Ergebnisse des UVP-Berichtes bilden die Grundlage zur Prifung der Umweltvertrag-
lichkeit des Vorhabens. Das BiImSch-Verfahren wird vom Landesamt fir Umwelt (LfU) des
Landes Brandenburg durchgefihrt.

Gemall 8§ 34 BNatSchG i.V.m. § 16 BbgNatSchAG sowie Art. 6 Abs. 3 der Richtlinie
92/43/EWG (FFH-Richtlinie) sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfihrung auf ihre
Vertréglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiet) zu Uberprifen. Im Rahmen des Umweltberichtes zum fur ungultig erklartem
Sachlichen Teilregionalplan ,Windenergienutzung“ (RPG OLS 2018) wurden alle Windeig-
nungsgebiete einem FFH-Screening unterzogen. Das potenzielle WEG Nr. 37 tangiert da-
nach keine potenziellen artspezifischen maximalen Schutz- oder Restriktionsbereiche zu
FFH-Gebieten und keine Pufferbereiche zu SPA-Gebieten. FFH-Vertraglichkeits-vorpri-
fungen sind daher nicht erforderlich.
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

Gemal} 8§ 44 BNatSchG sind zentrale Vorschriften des Artenschutzes fir die besonders
und streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten gem. 8 7 Abs. 2 S. 13 BNatSchG einzu-
halten. Entsprechend sind mdgliche Betroffenheiten geschitzter Arten zu untersuchen. Die
Prufung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande erfolgt in einer separaten Unterlage
(Artenschutzfachbeitrag, s. Unterlage 13 der Antragsunterlagen). Die Ergebnisse der ar-
tenschutzrechtlichen Untersuchung sind im Kapitel 6.1 dargestellt.

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschafti. S. d. 8 14 BNatSchG dar. Die
fur die Bewaltigung der Eingriffsfolgen erforderlichen MaRnahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege sowie die Beantragung der Naturschutzgenehmigung gem. § 7
BbgNatSchG sind im Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt (s. Unterlage 13 der
Antragsunterlagen).

Die fur die Bearbeitung des UVP-Berichtes relevanten Gesetze und Verordnungen sind im
Quellenverzeichnis zusammengestellt.

1.3 Charakteristik des Untersuchungsraumes

1.3.1 Lage im Raum, Naturrdumliche Gliederung

GroRraumig betrachtet ordnet sich das Vorhaben im Raum westlich Frankfurt (Oder), sud-
lich der A 12 im Landkreis Oder-Spree, Gemeinde Briesen (Mark)ein. Die geplanten WEA
befinden sich auf einer landwirtschaftlich genutzten Flache sudlich von Biegen und nord-
westlich von Dubrow, westlich der L 37, am siidwestlichen Rand des Windeignungsgebie-
tes (WEG) Nr. 37 (vgl. Abbildung 2).

Die Standorte der Bestands-WEA sowie der WEA-Planung anderer VT befinden sich in-
nerhalb der Alt-WEG Nr. 6, 15 und 16 sowie innerhalb des potenziellen WEG Nr. 37 (vgl.
hierzu Abbildung 1, Abbildung 2 und Tabelle 1 & Tabelle 2 sowie Kap. 1.4).

Sudwestlich der geplanten WEA, in ca. 500 m Entfernung zur geplanten WEA 01, grenzt
das Naturschutzgebiet ,Buschschleuse“ an. Nordlich der WEA ist ein Kiefernforst ausge-
pragt. Die WEA ordnen sich auf ackerbaulich genutzten Flachen ein. Ostlich der geplanten
WEA, in einer Entfernung von ca. 620 m zur geplanten WEA 02, verlauft die L 37 von Nord-
west (Biegen) nach Sudost (Dubrow). Sie wird von Baumreihen, liickigen Alleen sowie He-
cken und Feldgehdlzen gesédumt.

Das Gebiet ist nach der Naturraumgliederung Brandenburgs der naturrdumlichen Einheit
79 ,Ostbrandenburgische Platte” und deren Untereinheit 794 ,Lebusplatte“ zugeordnet.
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

1.3.2 Vorbelastung
Windenergieanlagen

Nordlich und dstlich bzw. stdostlich im 5 km-Umfeld der geplanten zwei WEA bestehen
mehrere WEA sowie genehmigte und in Genehmigungsverfahren befindliche Planungen
anderer VT (vgl. Abbildung 2, Tabelle 1 & Tabelle 2 im Kapitel 1.2).

Landwirtschaftliche Betriebe und Biogasanlagen

Gemald der Schallimmissionsprognose (RAmMBOLL DEUTSCHLAND GMmBH, 03/2021) sind
keine Landwirtschaftlichen Betriebe und Biogasanlagen mit relevanten Schallimmission-
sorten als Vorbelastung zu berticksichtigen. Die "Biogasanlage OT Pillgram" am Standort
Jacobsdorf, OT Pillgram ist folglich nicht mit zu bertcksichtigen.

StralBen und Leitungen

In 2,9 km nérdlicher Entfernung befindet sich die Autobahn A 12. Davon zweigt norddstlich
von Biegen die L 37 ab, die das potenzielle WEG Nr. 37 im Sidwesten schneidet und in
einer Entfernung von ca. 620 m zur geplanten WEA 02 verlauft. Circa 4,7 km siddstlich
der geplanten WEA Hasenberg verlauft die B 87 von Frankfurt (Oder) Uber Mullrose in
Richtung Beskow.

Desweiteren quert eine 380 kV-Leitung?3 6stlich der geplanten WEA 02 in einer Entfernung
von ca. 315 m zu dieser das potenzielle WEG von Nordwest nach Sudost.

1.3.3 Schutzgebiete/ -objekte
Internationale und nationale Schutzgebiete

Im unmittelbaren Bereich der geplanten WEA befinden sich keine nationalen und interna-
tionalen Schutzgebiete. Die im weiteren Umfeld (bis 5 km) und damit ggf. im Einwirkbereich
der geplanten WEA Hasenberg befindlichen Schutzgebiete sind in folgenden Ubersichten
dargestellt (s. a. nachfolgende Abbildungen).

Tabelle 3: zu den WEA néchstgelegene internationale Schutzgebiete
Bezeichnung Lage im 5 km-Umfeld* zu
Planung (2 WEA) WEA-Bestand
FFH-Gebiet
DE 3752-301 ,Buschschleuse” (1)| 500 m zu WEA 01 1,7 km zu WEA im WEG Nr. 15 (Altgebiet)
2,4 km zu WEA im WEG Nr. 6 (Altgebiet)
1,6 km zu WEA im potenziellen WEG Nr. 37
(vor Inbetriebnahme)

3 Preilack-Neuenhagen-Eisenhiittenstadt der 50Hertz Transmissions GmbH

4 Entfernungsangaben sind Mindestangaben
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung
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Abbildung 3: Darstellung internationale Schutzgebiete (hellblau; Daten des LUIS-BB) im
5 km-Umfeld der geplanten WEA (rote Punkte), nachrichtliche Darstellung
von potenziellen WEG (dunkelblau) und WEA anderer VT (s. Legende)

Tabelle 4: zu den WEA néchstgelegene nationale Schutzgebiete
Bezeichnung Lage im 5 km-Umfeld® zu
Planung (2 WEA) WEA-Bestand
FFH-Gebiet
DE 3752-301 ,Buschschleuse" (1)| 500 m zu WEA 01 1,7 km zu WEA im WEG Nr. 15 (Altgebiet)
2,4 km zu WEA im WEG Nr. 6 (Altgebiet)
1,6 km zu WEA im WEG Nr. 37 (vor Inbetriebnahme)

5 Entfernungsangaben sind Mindestangaben
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung
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Abbildung 4: Darstellung der nationalen Schutzgebiete (Daten des LUIS-BB) im 5 km-
Umfeld der geplanten WEA (rote Punkte), nachrichtliche Darstellung der po-
tenziellen WEG (dunkelblau) und WEA anderer VT (s. Legende)

Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 18 BbgNatSchAG

Gemal der aktualisierten Biotopkartierung im April 2020 befinden sich im 500 m-Untersu-
chungsraum der geplanten WEA ein gemalR § 18 BbgNatSchAG (830 BNatSchG) ge-
schitztes Gewasser sowie wasserabhdngige Gras- und Staudenfluren (Biotopcode:
02103 /02211, 05103; vgl. a. Kap. 2.5.1 sowie 6.2).

Alleen nach § 17 BbgNatSchAG

Im Untersuchungsraum der geplanten WEA (500 m um WEA-Planung) liegen keine gemaf}
§ 17 BbgNatSchAG (zu § 29 Absatz 3 BNatSchG) geschitzten Alleen.
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WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

Die Zuwegung/ ErschlieBung miindet jedoch im Ortsausgangsbereich auf die L 37 (Stral3e
von Biegen nach Miillrose). Diese wird z. T. von einer jungen Linden-Allee gesaumt (Bio-
topcode: 0714113, gemal § 17 BbgNatSchAG (zu 8§ 29 Absatz 3 BNatSchG) geschiitzt).
Der Untersuchungsraum der Zuwegung (50 m) Uberlagert diese Stral3e. Folglich befindet
sich gemalR § 17 BbgNatSchAG (zu § 29 Absatz 3 BNatSchG) eine geschiitzte Allee im
Untersuchungsraum.

r

Abbildung 5: Lindenallee am Rande der L 37 (Jungbestand)

Gesetzlich geschutzte Teile von Natur und Landschaft (88 28, 29 BNatSchG)

Weitere Schutzgebietsausgrenzungen wie Flachennaturdenkmale (FNDs) und Geschutzte
Landschaftsbestandteile (GLBs) sind gemafR Angaben im Flachennutzungsplan in der Fas-
sung der 1. Anderung (GEMEINDE BRIESEN 2004) im Vorhabengebiet des WP Hasenberg
nicht ausgepragt.

Wasserschutzgebiete (8§ 51 WHG)

Im Bereich der geplanten WEA sind keine Schutzzonen von Trinkwasserschutzgebieten
ausgewiesen®. Die nadchstgelegene Wasserschutzzone Il der Wasserfassung Miillrose
liegt ca. 5,4 km stidostlich des Vorhabens und damit auf3erhalb eines Einwirkbereiches der
geplanten WEA.

1.4 Beschreibung des Vorhabens

In folgendem Abschnitt sind die fur die Beurteilung des Eingriffs wesentlichen technischen
Daten der geplanten WEA zusammengefasst:

6 http://maps.brandenburg.de/apps/Wasserschutzgebiete/, Abruf 01.02.2021
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Tabelle 5:

Technische Daten der geplanten WEA

Typenbezeichnung:

VESTAS V-150

Nennleistung je WEA: 5,6 MW
Nabenhohe (i. GOK): 169 m
Gesamthohe (U. GOK): 244 m

Turmbauart: Hybridturm (Fertigteilbetonturm mit Stahlsektion), Typ Max Bégl
Blattanzahl: 3

Rotordurchmesser: 150 m

Radius des Rotorkreises: 75,24 m

Fundament: 24,00 m Durchmesser, 0,14 m unter GOK (Griindungstiefe), H6he 2,80 m

Kennzeichnung / Beleuch-
tung:

Standard-Befeuerung:

Maschinenhausbefeuerung/ Gefahrenfeuer “W, rot* (170cd, ca. 4 m Uber der
Nabenho6he)

Turmbefeuerung aus vier Hindernisfeuern (10 cd)?, 85 m unter dem Feuer W,
rot (Maschinenhausbefeuerung)

Bedarfsgerechte Befeuerung:

Lanthan Safe Sky (zur Reduzierung der Auswirkungen von Gefahrenfeuern auf
die Anwohner des Windparks)

Das Gefahrenfeuer bleibt so lange ausgeschaltet, bis ein ankommendes Lulft-
fahrzeug erfasst wird und in einen vorher festgelegten Warnbereich einfliegt.
Lanthan Safe Sky aktiviert dann alle Gefahrenfeuer im Windpark und lasst diese
eingeschaltet, bis das Flugzeug den Warnbereich verlasst.

Nachtkennzeichnung:

Tageskennzeichnung: | Rotorblatter werden im auferen Bereich durch drei Farbstreifen von je 6 m

Lange (aulRen beginnend mit 6 m rot — 6 m grau — 6 m rot) gekennzeichnet®
2 m breiter roter Streifen in der Mitte des Maschinenhauses
3 m breiter roter Farbring um den Turm, beginnend in H6he von 40 m (+/-5 m)

Verkehrsseitige Anbindung, Zuwegung (dauerhaft)

Die verkehrsseitige Anbindung des Vorhabengebietes erfolgt Giber die 6stlich gelegene
L 37 und einen davon abzweigenden Feldweg/ Wirtschaftsweg (Biegen in Richtung Vor-
dersee auf H6he Ortsausgang Biegen). Die Wegefuhrung ordnet sich dabei auf dem be-
stehenden Feldweg/ Wirtschaftsweg ein. AusschlielZlich in wenigen Einzelbereichen erfolgt
eine Abweichung (in Berilicksichtigung der Flurstiicksverhaltnisse) — so im Bereich sidlich

7 Windenergieanlagen mit einer Gesamthohe von mehr als 150 m haben zusétzlich zur Kennzeichnung auf dem Maschinen-
haus eine Hindernisbefeuerungsebene am Turm. Es missen aus jeder Richtung mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar
sein. Eine einzelne Reihe von Turmbefeuerungen 1-3 Meter muss unterhalb der Blattspitze installiert werden, jedoch ma-
ximal 65 m unter dem Feuer W, rot (Maschinenhausbefeuerung). Falls diese Ebene mehr als 100 Meter tiber dem Boden
liegt, ist eine zweite Reihe von Turmbefeuerungen 40-45 m unter der oberen Reihe zu installieren. Unterhalb von 40 m
darf keine Befeuerung am Turm installiert werden. Die Lichtstarke betréagt 10 cd.

8 Farbtone Rotorblatt Lichtgrau (RAL 7035), Blitzrezeptorflachen an den Rotorblattern (auRer Massivmetallspitzen SMT sind
unlackiert); Farbvarianten Tip-Ende Verkehrsrot (RAL 3020) oder Verkehrsorange (2009), Glanzgrad < 30 % DS/EN ISO
2813
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Biegen, auf HOhe eines ehemaligen Wirtschaftsgebdudes (KompensationsmalRnahme
E 27a/b eines anderen VT). Gehdlzverluste werden so vermieden.

Die ErschlieRung der WEA 01 wird soweit moglich westlich entlang der Gehdlzstrukturen
im Bereich des Waldes und weiter nach Studen auf dem bestehenden Feld-/ Wirtschafts-
weg bzw. teilweise auf Acker aufgefuhrt. Im Anschluss erfolgt die ErschlieBung tber einen
neu anzulegenden Weg auf der landwirtschaftlichen Flache

Fir die WEA 02 gibt-es—zwei-Zuwegungsalternativen; 3
werden: ordnet sich die Zuwegung sudlich des Gehdlzes vom bestehenden Feldweg/ Wirt-
schaftsweg abzweigend ein. Der Wegeverlauf wird — in Berticksichtigung agrarstruktureller
Belange — entlang des Waldrandes auf Ackerflachen bis zur WEA 02 gefihrt.

Die zu errichtenden Zuwegungen mussen entsprechend den Anforderungen hinsichtlich
Fahrspur- und Wegbreite sowie fur die erforderlichen Lasten ausgelegt sein und werden
folglich auf einer Breite von 4,50 m befestigt (tragfahige Fahrbreite). Abweichungen beste-
hen ggf. kleinrAumig im Bereich von Kurven (Bertcksichtigung notwendiger Kurvenradien).

Die dauerhafte Zuwegung beansprucht folgende Flachenumfange:

- zu WEA 01: insgesamt 7.519 m2,
wovon sich ein Grof3teil auf dem bestehenden Feld-/Wirtschaftsweg sowie neu an-
zulegenden Abschnitten auf Ackerflachen und weiteren Biotopen einordnen.

- zu WEA 02 (vgl. Abb. 7):

Die dauerhaften Zuwegungen werden als wassergebundene Wegedecke aus frostsiche-
rem Schottermaterial (z. B. qualifiziertes Betonrecycling-Material) ausgefiihrt. Der Schicht-
aufbau ist von den ortlichen Verhaltnissen abhangig.
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Der fUr den Wegebau ausgehobene Mutterboden wird gemafr § 202 BauGB vor Vernich-
tung und Vergeudung geschitzt und in nutzbarem Zustand erhalten.

Zuwegung bestehender
Feld-/Wirtschaftsweg

Neuanlage
Zuwegung

Zuwegung bestehender
Feld-/Wirtschaftsweg

Abbildung 6: dauerhafte Zuwegung zur WEA-Planung WEA 01
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7] Neuanlage Zuwegung .

Abbildung 7: dauerhafte Zuwegung zur WEA-Planung WEA 02 mit-den-Varianten- A-&B

Fundamente (dauerhaft)

Die Fundamente werden als Stahlbetonfundament (Kreisfundament) ausgebildet und be-
sitzen bei dem WEA Typ VESTAS V-150 einen Durchmesser von 24,00 m, was einer Ver-
siegelung von jeweils 452 m2 und somit insgesamt 904 m2 entspricht.

Die H6he des Fundamentes wird fur die VESTAS V-150 mit 2,80 m einschlief3lich Sockel
ausgewiesen. Die VESTAS-Anlagen werden aktuell mit einem neuen Turm (Typ Max Bogl)
gebaut, dessen Fundament nicht unter der Erde, sondern auf Hohe der Gelandeoberkante
liegt (Grindungstiefe/ Sauberkeitsschicht 0,14 m unter GOK). Dabei erfolgt fur die Stand-
festigkeit eine Befestigung in Form eines Erdwalls, der am Fundament aufgeschiittet wird.
Grundwasserabsenkungen wahrend der Fundamentarbeiten sind somit nicht erforderlich.

Beim Betrieb der WEA féllt grundsatzlich kein Abwasser an. Das Niederschlagswasser wird
entlang der Oberflache der WEA und Uber die Fundamente ins Erdreich abgeleitet und
kann dort versickern.

Kranstellflachen (dauerhaft)

Zur Errichtung der WEA ist jeweils eine Kranstellflache erforderlich, die wahrend der ge-
samten WEA-Betriebszeit erhalten bleibt. Die Kranstellflache (mit Turmzufahrt) betrégt ge-
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malf technischer Planung i.d.R. 1.025 m2, sodass insgesamt 2.050 m2 durch Kranstellfla-
chen Uberlagert werden. Die Kranstellflachen werden in gleicher, ungebundener Bauweise
wie die Zuwegungen mit wassergebundener Decke aus frostsicherem Schottermaterial
(z. B. qualifiziertes Betonrecycling-Material) ausgefihrt.

Bauzeitliche Zuwegungen, Lager-, Bau- und Abstellflachen (temporar)

Die Schwerlasttransporte kdnnen im Bereich des bestehenden Feld-/ Wirtschaftsweges
auf dem im Rahmen der dauerhaften ErschlieBung ertlichtigten Weg eingeordnet werden.
Detaillierte Planungen fur Einmtindungs- und Abzweigungssituationen (temporare Erwei-
terungen in Kurvenbereichen) sind noch in der Abstimmung. Mdgliche Aufweitungs-/
Wende- und RuckstoRRbereiche kénnen jedoch im Bereich von Biotopen von geringer 6ko-
logischer Wertigkeit und einem hohen Regenerationsvermégen eingeordnet werden
(Acker, Ackerrand, Griinland, Stral3enbankett) ohne Eingriffe in héherwertige Biotope vor-
zunehmen, sodass ein erheblicher Eingriff durch bauzeitliche Zuwegungen ausgeschlos-
sen werden kann.

Verringerung des Kurven-
radius in Uberlagerung von y | Nutzung einer Ge-
Weidegriinland mdglich T | hélzliicke und

Uberlagerung von |
Bankett und Acker
fir Riickstol3berei-
che mdoglich

Verringerung des Kurven-
radius in Uberlagerung
von Acker/ Ackerrandflur
maoglich

Abbildung 8: Abzweigungsbereich von der L 37 und Kurvenbereiche mit Darstellung der
potenziell durch tempordre Wegeerweiterungen Uberlagerten Biotope

Um eine moglichst geradlinige Fuhrung der Schwerlastverkehre zu gewahrleisten wird eine
bauzeitliche Erschlielung der WEA 01 Uber Acker gefuihrt (1.241 m?2).
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bauzeitliche Wegefuhrung

Abbildung 9: bauzeitliche Zuwegung (cyanfarben) zur WEA-Planung WEA 01 im An-
schluss an dauerhafte Zuwegung (blau) und Baunebenflachen (orange)

Ebenso bei Umsetzung der Zuwegungs-Variante-A zu WEA 02 kdnnen mdogliche bau-
zeitliche ErschlielBungen, abzweigend vom bestehenden Feld-/Wirtschaftsweg im Bereich
von Acker eingeordnet werden, sodass hier ebenfalls ein erheblicher Eingriff bzw. ein Ein-
griff in hoherwertige Biotope durch bauzeitliche Zuwegungen ausgeschlossen werden
kann. Eine Fuhrung im Bereich der dauerhaften Zuwegungs-Variante-A entlang des Ge-
hdlzrandes ist aufgrund der moglichst geradlinigen Wegefuhrung der Schwerlasttransporte
und der damit verbundenen Vermeidung von Kurven ausgeschlossen (ca. 1.125 m?2).

\WEA 02'A+B

Abbildung 10: Darstellung des bei der bauzeitlichen Wegeflhrung Variarte-A zur WEA 02
potenziell durch temporare Bauzufahrten (cyanfarben gestrichelt) Gberlager-
ten Ackerbiotops
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potenzieller
bauzeitlicher Rick-
stolRbereich

bei Nutzung der Er, wenosl S
schlieBungsvayje o< R (s

Die bauzeitlichen Zuwegungen werden mit Platten hergestellt. Alternativ kann die Bauzu-
wegung auch in gleicher, ungebundener Bauweise wie die dauerhafte Zuwegung mit was-
sergebundener Decke aus frostsicherem Schottermaterial (z. B. qualifiziertes Betonrecyc-
ling-Material) ausgefihrt werden.

Weiterhin werden zeitlich begrenzt (baubedingt) Flachen als Montage-, Abstell- und La-
gerflachen (Baustelleneinrichtungs- bzw. -nebenflachen, Bodenlagerflachen sowie Ausle-
gerbereiche fur den Kranaufbau) im Umfeld der Kranstellflachen und der Fundamente in
Anspruch genommen (jeweils 5.496 m?; insgesamt 10.992 m?, Verdichtung méglich). Die
Montageflachen werden aufgeschottert. Die Abstell- und Lagerflachen werden nicht weiter
ausgebaut, hier reicht die ebene Vorbereitung.

Den Baunebenflachen zugeordnet/ zwischengeordnet sind Lagerbereiche auf 2.840 m2
(jeweils 1.420 m?), die ausschlief3lich im Lichtraum Uberlagert/ Gberstrichen werden, durch
Lagerung der Fliigel und Kranbauten (Uberlagerungsbereiche). Hier findet keine Verdich-
tung statt.

Diese zeitlich begrenzt (baubedingt) bendtigten Flachen (bauzeitliche Zuwegungen, Bau-
nebenflachen) werden nach Errichtung der WEA vollstandig zurtiickgebaut bzw. der Ur-
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sprungszustand wiederhergestellt. Es bleibt lediglich die fur die Servicefahrzeuge notwen-
dige Zuwegung bestehen (siehe "Zuwegung (dauerhaft)") sowie die Kranstellfliche (dau-
erhaft) als Aufstellflache fir gréRere Servicefahrzeuge und ggf. die Feuerwehr.

Stromkabel und Datenleitungen (dauerhaft)

Die Verlegung erfolgt im Bereich der bestehenden und geplanten Wege, Randstreifen und
Bankette bestehender Zuwegungen. Die Einbringung erfolgt in Vorkopfbauweise per Ein-
pfligeverfahren, sodass keine zusatzlichen Flachen beansprucht werden und Eingriffe zu
verzeichnen sind. Im Bereich von Drainagen wird in offener Bauweise verlegt.

Die Netzanbindung und ErschlieRung im Bereich eines geplanten Netzanbindepunktes ist
nicht Gegenstand dieser Antragsunterlagen.

Sicherheitstechnische Anforderungen

Die Windenergieanlagen werden entsprechend dem Stand der Technik mit allen erforder-
lichen Technologien zur Gewahrleistung der Sicherheit ausgerustet. Hierzu z&hlen z. B.
ein Blitz- und Uberspannungsschutz.

Ein besonderes Unfallrisiko hinsichtlich der verwendeten Stoffe und Technologien besteht
nicht, da der Hersteller Technologien zur Abwendung von Havarien, Brandgefahr oder Aus-
laufen von wassergefahrdenden Stoffen einsetzt (Schmierstoffe fir Mechanik, Hydraulik-
Ole). Ein Austritt wassergefahrdender Stoffe kann nahezu ausgeschlossen werden, da sich
samtliche Betriebsvorgange innerhalb der WEA in einem geschlossenen System ereignen
und genlgend dimensionierte Auffangbehalter vorhanden sind. Sollte dennoch eine Le-
ckage auftreten, kdnnen geeignete Bindemittel vorgehalten werden.

Die Gefahr des Eisansatzes entsteht nur in extremen Wetterlagen, z. B. bei Eisregen oder
Nebel und Temperaturen um den Gefrierpunkt. Die WEA werden diesbezlglich mit einer
Sensorik zur Eiserkennung ausgestattet.

Die Brandgefahr als solche kann als duR3erst gering eingeschatzt werden, da weder mit
offenem Feuer noch mit hoch explosiven Stoffen umgegangen wird. Zudem laufen alle Be-
triebsvorgange innerhalb der geschlossenen Anlage ab.

Der Hersteller hat den Brandschutzbestimmungen gerecht zu werden.
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Zusammenfassung der beanspruchten Flache

Folgender Flachenbedarf ergibt sich fur die Errichtung der geplanten WEA Hasenberg:

Tabelle 6: Flachenbedarf fur die Errichtung von zwei WEA
Baumafinahme Flachenbedarf (m?) | Art/ Dauer der Wirkung
WEA-Standort (Fundamente, dauerhaft) (2 x 452 m?) 904 m2 | vollversiegelt (100 %)/ dauerhaft
Dauerhafte Kranstellflache (2 x 1.025 m2) 2.050 m2 | teilversiegelt (ca. 50 %)/ dauerhaft
Dauerhafte Zuwegung
WEA 01 7.519 m?
WEA 02 VarA VarB | teilversiegelt (ca. 50 %)/ dauerhaft
2.063 m2 2-281-m2
Bauzeitliche Zuwegungen temporér, kein Eingriff insofern
WEA 01 1.241 m2 kging G(.e.hdlzbiotope. betroffen .
weaoz|varcal  vars I et e e
ca. 1.125 m?2 | ea—832,5m2
Baunebenflachen (Montage-, Abstell- / (2 x5.496 m?) 10.992 m?
Lagerflachen) mit Verdichtung
Lichtraum/ Uberlagerungsbereiche Bau- (2 x1.420 m2) 2.840 m?
nebenflachen (ohne Verdichtung)
Summe: Var—A+ Var—B+

28.734 m? 28-660-m2

Zeitplan, voraussichtliche Bauzeitraume

Die gesamte Bauzeit inklusive Inbetriebnahme wird ca. 10 bis 12 Monate betragen. Die
Wegebauarbeiten und Einrichtung der Baustellenbereiche und Kranstellflachen beginnen
vor den Fundamentbauarbeiten, da zunachst die Zuwegungen und die Lagerflachen fertig-
gestellt sein mussen. Den Abschluss bildet die Errichtung und Inbetriebnahme der WEA.
Die Schwerlasttransporte zur Anlieferung der Anlagenteile erfolgen aus verkehrstechni-
schen Grinden v. a. nachts.

Geholzfallungen werden auBBerhalb des Zeitraumes 1. Marz bis 30. September durchge-
fuhrt. Die Baufeldfreimachung und die Ertlichtigung bzw. Anlage der Zuwegungen erfolgt
auBBerhalb der Hauptbrutzeit von 01. Marz bis 31. August bzw. entsprechend einer alterna-
tiven Bauzeitenregelung (vgl. BV-VM 1 und BV-VM 2 in Kap. 6.1 sowie AFB, Antragsun-
terlage Nr. 13).

9 Durch die Neuansaat der Feldfriichte, die hohe Regenerierbarkeit der Ackerwildkrautflora sowie die durch die Bewirtschaf-
tung begriindete jahrliche Veranderung des Bodengefiiges ist die Beeintrachtigung von Ackerflachen durch die Bauweise
als kurzzeitig und kleinrdumig begrenzt und folglich nicht erheblich zu beurteilen. Gleiches gilt fir Wege als nachrangige
Biotope.
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1.5 Prufung verniunftiger Alternativen/ Standortalternativen

Eine Prufung anderweitiger Losungsvorschlage erfolgte bzw. erfolgt bereits auf der raum-
ordnerischen Ebene. Das Vorhaben ordnete sich urspringlich innerhalb des raumerdne-
riseh-auf der regionalplanerischen Ebene ausgewiesenen Eignungsgebietes fur Windener-
gienutzung Nr.37 ein (s. RPG OLS 2018). Allerdings wurde der Regionalplan Oderland-
Spree, Sachlicher Teilplan ,Windenergienutzung®, offentlich bekannt gemacht im Amtsblatt
fur Brandenburg vom 16. Oktober 2018, S. 930 ff, durch das Oberverwaltungsgericht Ber-
lin-Brandenburg mit den Urteilen vom 30. September 2021 flr unwirksam erklart. Die Un-
wirksamkeit wurde im Amtsblatt fir Brandenburg — Nr. 1 vom 12. Januar 2022 bekannt
gemacht.

Daraufhin hat die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland-
Spree am 13. Juni die Einleitung des Planverfahrens fir einen Sachlichen Teilregionalplan
.-Erneuerbare Energien®, der Ziele und Grundsatze der Raumordnung zur Steuerung der
Planung und Errichtung raumbedeutsamer Windenergieanlagen und der Grundsatze der
Raumordnung fiur die Planung und Errichtung solartechnischer Anlagen auf Freiflachen
enthélt, beschlossen (Beschluss Nr. 22/06/33). In diesem Beschluss wurden ebenso die
als Anlage 1 (Kriteriengerist fir ein schlissiges gesamtraumliches Planungskonzept zur
Windenergienutzung) beigefiigten Planungsabsichten einschlief3lich der voraussichtlichen
Kriterien fur ein schlissiges gesamtraumliches Planungskonzept zur Steuerung der Wind-
energienutzung im Sachlichen Teilregionalplan ,Erneuerbare Energien der Regionalen
Planungsgemeinschaft Oderland-Spree beschlossen. Das potenzielle WEG Nr. 37 ent-
spricht diesen Kriterien.

Diese raumordnerische Steuerung der Standorte fir Windkraftanlagen stellt damit bereits
die entscheidende Grundlage zur Vermeidung nicht erforderlicher Eingriffe bzw. Eingriffsin-
tensitaten dar. Eine weitere detaillierte Prifung von Alternativen auf3erhalb der vorgeschla-
genen Eignungsraume fur Windenergieanlagen wird daher nicht als erforderlich angese-
hen.

Im Rahmen des konkreten Vorhabens WEA Hasenberg ist eine Verschiebung der Stand-
orte der WEA innerhalb des potenziellen WEG Nr. 37 "Biegen-Ost" aus Turbulenzgriinden
und aufgrund des in Aufstellung befindlichen B-Plans mit den festgelegten Baufeldern nicht
moglich.
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Die vorhabensbedingt erforderlichen temporaren und dauerhaften Wegefiihrungen wurden
geprift und die Wegefuhrungen mit dem geringstméglichen Eingriff der weiteren Planung
zu Grunde gelegt.

1.6 Ermittlung der umwelterheblichen Wirkungen des Vorhabens WP Hasenberg
Aus dem geplanten Vorhaben ergeben sich folgende zu untersuchende potenzielle bau-,

anlage- und betriebsbedingte Wirkungen:

Tabelle 7: vorhabensrelevante potenzielle Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren

- Baufeldfreimachung (Entfernung von Vegetation — vorw. Ackerkulturen)

- Baustellenzufahrten und -einrichtungsflachen, Material- und Lagerflachen (Flachenbeanspruchung und Bo-
denverdichtung, Flachen fir Erdaushub und Lagerung)

- Befahren mit schwerem Baugerat (Bodenverdichtung), Boden-/Sedimentab- und -auftrage und -veranderun-
gen

- Bautatigkeiten, Verkehr, die Vormontage und Materiallagerung, menschliche Préasenz (optische und akusti-
sche Wirkungen (Licht- / Larmemission), optische Unruhewirkungen, Erschiitterungen)

- Schadstoff- und Staubemission in Luft, Boden und Wasser, durch Baustellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel
und mdogliche Unfélle oder Havarien

Dauer: zeitlich begrenzt

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

- Flachenbeanspruchung — Versiegelung (Fundament), Teilversiegelung (Zuwegung)
- optische Wirkung, Zerschneidungswirkung

Dauer: dauerhaft (zeitlich begrenzt auf die Betriebszeit)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren / Folgewirkungen

- betriebsbedingte Storwirkungen durch Anlagenbetrieb, Drehbewegung der Rotoren (Schallemissionen,
Schattenwurf, bedarfsgerechte Nachtbefeuerung, optische Unruhewirkung, Kollisionsgefahr)

- Storwirkungen durch Anlagenwartung/-kontrolle

Dauer: dauerhaft (zeitlich begrenzt auf die Betriebszeit)

1.7 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Die schutzgutspezifischen Untersuchungsrdume setzen sich aus dem Vorhabengebiet so-
wie dem jeweiligen, schutzgutbezogenen Wirkraum zusammen.

Das Vorhabengebiet stellt die unmittelbar durch die Windenergieanlagen einschlief3lich
zugehoriger Infrastruktur bau- und anlagebedingt beanspruchten Flachen dar (WEA-
Standorte und Zuwegungen, Kranstellflachen, Baunebenflachen einschlief3lich bau-
zeitlicher Zuwegungen).

Die Abgrenzung und Untersuchung des potentiellen Wirkraumes gewébhrleistet, dass Um-
weltauswirkungen erfasst werden, die tber das eigentliche Vorhabengebiet hinaus wirk-
sam sind. Seine Gré3e wird durch die voraussichtlich zu erwartenden Auswirkungen des

32



WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

Vorhabens bestimmt. Dabei wird der Untersuchungsraum fur die einzelnen Schutzguter
differenziert betrachtet und abgegrenzt.

Innerhalb des Wirkraumes erfolgen die Untersuchungen fur die einzelnen Schutzguter in
unterschiedlicher Intensitat. Grol3ere Reichweiten sind vor allem durch optische und akus-
tische Storwirkungen auf die Fauna (Brut- und Rastvdgel), das Landschaftsbild, Schutzgut
Mensch und Kultur-/Sachguter zu erwarten. Da fur weitrAumigere Vorhabenwirkungen v.a.
die WEA ausschlaggebend ist, beziehen sich diese Wirkrdume jeweils auf den WEA-
Standort.

Die Untersuchungsraume fir die einzelnen Schutzgiter werden in der folgenden Tabelle
beschrieben und in den jeweiligen Kapiteln zu Bestand, Bewertung und Auswirkung auf
das jeweilige Schutzgut dargestellt.

Tabelle 8: Abgrenzung der Untersuchungsraume fir die Schutzgiter im UVP-Bericht

Schutzgut Untersuchungsraum

Flache, Boden, Wasser,

Klima und Luftgiite WEA Hasenberg einschl. Infrastruktur + 100 m

Pflanzen und Tiere
Flora Biotope | WEA zzgl. 500 m / 50 m um Infrastruktur
Fauna Brutvdgel | WEA Hasenberg + ca. 300 m /500 m / 1.000 m / 3.000 m / 4.000 m / 6.000 m1°
Rastvogel | WEA Hasenberg + 1.000 m
Fledermause | WEA Hasenberg + 200 m bzw. + 1.000 m Quartierstandorte
Reptilien | WEA Hasenberg + 1.000 m

Landschafts-/Ortsbild WEA Hasenberg + 3.660 m'!

Mensch Wohnen Erholen | vorhabengebiet zzgl. 2.000 m*2

Kultur-/Sachguter

Baudenkmale | WEA Hasenberg + 3.660 m
in Anlehnung an den Bemessungskreis Landschaftsbild (15-fache der Gesamt-
héhe der Windenergieanlage entsprechend der MLUL BBG (2018))

Bodendenkmale | WEA Hasenberg + 100 m

Sachgiter | WEA Hasenberg + Einflussbereich der Nachlaufstromung sowie zufiihrende
Verkehrswege/ Erschliefung

Insofern sich der schutzgutspezifische Wirkbereich des Vorhabens mit Wirkbereichen von
Bestands-WEA oder WEA-Planungen anderer VT Uberlagert, wird die Bestandsanalyse

10 hei TAK-Arten It. Anlage 1 Windkrafterlass Brandenburg MUGV BBG (2011) der artspezifische Schutz- und Restriktions-
bereich; 1.000 m bei allen Greifvdgeln, die nicht in Anlage 1 Windkrafterlass Brandenburg aufgefiihrt sind, 300 m um WEA-
Planung (zzgl. Zuwegung mit 50 m-Umfeld) fur alle anderen Brutvogelarten, die nicht tber die beiden obigen Anstriche
abgedeckt sind

11 Fiir das Schutzgut Landschaftshild wird entsprechend der MLUL BBsG (2018) ein Bemessungskreis mit dem 15-fachen der
Anlagenh6he herangezogen.

12 pje Thematik der bauzeitlichen Verkehre betrachtet die tatsachlich genutzten Zuwegungen. Weiterhin beriicksichtigen die
Themen Schall und Schatten sowie bedrangende Wirkung die Einwirkbereiche gemaf den fachlichen Vorgaben/ Richt- &
Orientierungswerte (Abweichung von 2.000 m-Uraum). Die Umfassung wurde bereits auf der Ebene der Regionalplanung
(RPG OLS 2018, fur ungltig erklart) gepruft und das Ergebnis in den UVP-Bericht ibernommen.

33



WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

und Empfindlichkeitsbewertung der Schutzgiter auf diesen gemeinsamen Einwirkbereich
erweitert sowie die Vorbelastung in der Auswirkungsprognose bericksichtigt.

1.8 Methodisches Vorgehen im UVP-Bericht
Bestandsanalyse und Bewertung

Nach Abgrenzung des Untersuchungsraumes erfolgt innerhalb des UVP-Berichtes fur die
nach § 2 UVPG definierten Schutzgiter zun&chst eine eingehende Raumanalyse auf der
Grundlage aller verfigbaren Informationen, von Potenzialabschatzungen und vorliegender
Ergebnisse der fiir das Vorhaben erstellten floristisch-faunistischen Kartierungen:

- Boden, Wasser, Klima/Luft

- Pflanzen und Tiere (einschl. biologische Vielfalt)

- Landschaft/Landschaftsbild

- Leben, Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen
- Kultur- und sonstige Sachguter

- Wechselwirkungen zwischen den Umweltbereichen

Die genannten Schutzgiter werden in ihrem Bestand erfasst und hinsichtlich ihrer Bedeu-
tung, ihrer Schutzwirdigkeit und der Empfindlichkeit gegentiber den Vorhabenswirkungen
unter Berticksichtigung ggf. vorhandener Vorbelastungen im Giberlagernden Einwirkbereich
von Vorhaben und Vorbelastung bewertet (vgl. jeweiliges Kapitel ,Bestandsanalyse...“).

Das methodische Vorgehen sowie die verwendeten Datengrundlagen sind schutzgutbezo-
gen in den jeweiligen Kapiteln dargestellt.

Auswirkungsprognose

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens werden sich Veranderungen des Zustan-
des und/oder der Funktion der Umwelt bzw. ihrer Bestandteile ergeben. Diese Auswirkun-
gen (Prognosezustand) werden fir die einzelnen Schutzguter erfasst, beschrieben und be-
wertet (vgl. jeweiliges Kapitel ,Auswirkungen auf...“). Die schutzgutbezogene Beschrei-
bung und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen im rdumlichen Bezug erfolgt quan-
titativ und/oder verbal-argumentativ sowie in einer Ubersichtlichen tabellarischen Zusam-
menstellung. Grundlage dafiir bildet die Vorhabensbeschreibung (s. Kap. 1.4) und der Ist-
Zustand der Schutzgiiter (s. Kap. 2).

Innerhalb der Schutzguter Boden, Wasser, Klima/Luft, Pflanzen/Tiere, Landschaftsbild,
Mensch, Kultur-/Sachgiuter werden als Auswirkungen Verluste und Beeintrachtigun-
gen/Veranderungen bewertet.
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Verluste

Der Verbrauch von Flachen oder deren Umgestaltung durch die WEA oder wahrend der
Bauphase fuhrt zu Verlusten von Teilbereichen/Elementen der Umweltschutzgiter. Diese
Verluste werden gestuft nach der Bedeutung oder der Qualitat des Bestandes ermittelt.

Beeintrachtigungen

Das Vorhaben verursacht Uber die unmittelbar beanspruchte Flache hinaus Umweltaus-
wirkungen (z. B. Larm-Emissionen, optische Wirkungen). Bei deren Bewertung wurden fol-
gende Kriterien herangezogen:

1. Grad der Beeintrachtigung/Veranderung
2. Dauer der Auswirkung
3. Réaumliche Ausdehnung der Auswirkung

Der Grad der Beeintrachtigung ist abhangig von der Empfindlichkeit und der Bedeutung/
Qualitat des betroffenen Bestandes einerseits und den umweltrelevanten Wirkungen an-
dererseits. Die Beeintrachtigung wird mittels einer vierstufigen Skala von sehr hoch bis
gering beschrieben.

Die Dauer der Auswirkung kann entsprechend folgender Einstufung beschrieben werden:

- langfristige bis dauerhafte Auswirkung (5 und mehr Jahre)

- mittelfristige Auswirkung (1-5 Jahre)

- voruibergehende (kurzfristige) Auswirkung (weniger als 1 Jahr)
- temporéare Auswirkung (wenige Tage, Wochen)

Die raumliche Ausdehnung der Auswirkung wird nachfolgender Einstufung beschrieben:

- Uberregionaler Einfluss
- regionaler Einfluss

- lokaler Einfluss (6rtlich begrenzt auf den Untersuchungsraum oder auf gréf3ere Be-
reiche des Untersuchungsraumes bezogen)

- kleinraumiger Einfluss (auf den direkten Eingriffsraum bezogen, d. h. ca. 50 m Um-
kreis)

Diese Auswirkungen werden in Abhangigkeit von der Beeintrachtigung und unter Beruck-
sichtigung des r&dumlichen und zeitlichen Aspektes des betroffenen Bestandes einer Ge-
samtbewertung unterzogen.

Die Gesamtbewertung der Beeintrachtigungen ist in Abbildung 12 dargestellt.
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Abbildung 12: Ermittlung der Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen
Durch die Verknlpfung der Beeintrachtigung, der raumlichen Ausdehnung und der Dauer

der Auswirkungen ergibt sich die folgende Abstufung der Gesamtbewertung

- sehr hoch
- hoch

- mittel

- gering

Die Ergebnisse der Auswirkungsprognose werden schutzgutbezogen in Text und in zu-
sammenfassender Tabellenform dargestellt.

Weiterhin wird geprift, welche Mdglichkeiten der Vermeidung und Minderung der Aus-
wirkungen bestehen und ob die Auswirkungen ausgleichbar sind.

Der Variantenvergleich erfolgt vor dem Hintergrund eines Vergleichs der Ausbaumal?-
nahme mit der derzeit vorhandenen Situation:

Ist-Zustand (Nullvariante) <———> Neubau Windenergieanlagen

Verbleibende entscheidungserhebliche Beeintrdchtigungen durch das Vorhaben werden
zusammenfassend fir alle Schutzgiter im Kapitel 8 dargestellt.

Zusammenfassende Hinweise zu Ausgleichs- und Ersatzmal3inahmen sind im Kapitel 8.2
dargestellt. Probleme und Defizite im Rahmen der Erarbeitung Umweltvertraglichkeitsstu-
die sind im Kapitel 9 zusammengefasst.
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2 Bestand, Bewertung und Auswirkungen auf die Schutzguter unter Be-
riacksichtigung der Moglichkeiten der Eingriffsvermeidung, -minderung
sowie der Kompensation

2.1 Flache

Die Aussagen zum Schutzgut Flache umfassen das Vorhabengebiet (Windenergieanlage
und zugehdrige Infrastruktur) zuziglich 100 m.

Ein GroRteil der Flache des Untersuchungsraumes wird durch intensiv genutzte Acker ein-
genommen. Weitere Bereiche der verbleibenden Flache sind durch Walder und Gebiische
sowie durch Gras- und Staudenfluren geprégt. Im nérdlichen Abschnitt finden sich zudem
die Bebauung der Ortslage Biegen sowie ein versiegelter Bereich der L 37 mit straRenbe-
gleitendem Grin. Von Sudwesten ragt ein kleiner Graben in das Gebiet.

2.1.1 Vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahmen

In Anlehnung an F. KARRENSTEIN (in: Natur und Recht 2019) erfolgt eine quantitative als
auch qualitative Beurteilung der Auswirkungen fur das Schutzgut Flache.

Vorhabensbedingt ergeben sich bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen in-
folge der Errichtung der Windenergieanlagen und deren zugehoriger Infrastruktur. Nach-
folgende Tabelle gibt diesbeziiglich einen Uberblick.

Tabelle 9: Vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahmen
Projektteil Flachengrofle Bisheriger Neuer Nut- Dauer In- Neu-lnan- | Zusammenfas-
Nutzungs- zungstyp anspruch- | spruch- sung der Auswir-
typ (vorhabenbe- | nahme nahme kungen
dingt)
baubedingte Flacheninanspruchnahme
Baunebenfla- | mit\Varante-A: Acker Montage-, temporar | nein keine Neu-Inan-
chenund Zu- | 16.198 m? Abstell- und (vollstan- | Spruchnahme
wegungen Lagerfla- diger von Flache,
mit VarianteB: chen, teilver- Riickbau) | keine Nutzungs-
15.906-m2 siegelte Ver- anderung
kehrsflache
anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme
Fundamente 904 m? Acker vollversiegel- | dauerhaft | ja geringe Neu-In-
ter Anlagen- anspruchnahme
standort von Flache,
~ ) . Nutzungsande-
Kranstellfla- 2.050 m2 Acker teilversie- rung
chen gelte Ver-
kehrsflache

37




WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung
Projektteil Flachengrofle Bisheriger Neuer Nut- Dauer In- Neu-lnan- | Zusammenfas-
Nutzungs- zungstyp anspruch- | spruch- sung der Auswir-
typ (vorhabenbe- | nahme nahme kungen
dingt)
Zuwegungen mit-Variante A:
auszubauen ca. 6.336 m2 Wirt- teilversie- teilweise
(bestehende . - schaftsweg | gelte Ver-
und auszu- kehrsflache
bauende We- | €8-6:924-2
gebereiche)
neu anzule- mit-Variante-A: Acker ja
gen ca. 3.243 m2
€a-—2872-m?
2.2 Boden

Die Bestandsanalyse, Empfindlichkeitsbewertung und Auswirkungsprognose des Schutz-
gutes Boden umfassen als Untersuchungsraum den Vorhabensbereich der geplanten
WEA Hasenberg (einschl. zugehdoriger Infrastrukturen) zuztglich 100 m.

Der im Einwirkbereich der WEA Hasenberg ausgebildete Boden ist ebenfalls im Einwirk-
bereich von 11 WEA-Planungen anderer VT ausgepragt (vgl. Tabelle 11). Diese WEA-
Planungen werden bei den nachfolgenden Ausfiihrungen als Vorbelastung bericksichtigt.

Datengrundlage und Bestandserfassung

Der Boden besitzt fiir den Landschaftshaushalt eine Schliisselfunktion, da er als Regler,
Speicher, Puffer, Filter und Transformator fungiert. Er verbindet durch seine zentrale Stel-
lung einzelne Komponenten der Landschaft (Wasser, Bios, Relief, geologisches Aus-
gangsgestein, Klima). Der Boden bildet durch sein biotisches Ertragspotenzial die nattirli-
che Lebensgrundlage fur Pflanzen, Tiere und den Menschen. Er ist gleichzeitig Lebens-
raum und Standort.

Die Grundlage der Bewertung des Bodens bildet das Bundes-Bodenschutzgesetz
(BBodSchG 1998), dessen Zweck die nachhaltige Sicherung oder Wiederherstellung der
Bodenfunktionen ist. Im Sinne des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG 1998) erfullt
der Boden folgende Funktionen:

- naturliche Funktion als

Lebensgrundlage/ Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorga-
nismen (Lebensraumfunktion; biotisches Ertragspotenzial/ Ertragsbildungs-
funktion)
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Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahr-
stoffkreislaufen (Naturnahe)

Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen auf Grund
der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch
zum Schutz des Grundwassers (Entsorgungsfunktion)

- Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

- Nutzungsfunktion (Rohstofflagerstatte, Flache fir Siedlung und Erholung, Standort
fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung und Standort flir sonstige wirtschaftli-
che und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr-, Ver- und Entsorgung)

Weitere wesentliche Grundlagen der Bestandsdarstellung/ -bewertungen stellen die fol-
genden thematischen Karten und Unterlagen dar:

- GUK 300 — Geologische Ubersichtskarte des Landes Brandenburg im Mafstab
1:300.000

- GUK 100 — Geologische Karte im MaRstab 1 : 100.000

- BUK 200 - Bodeniibersichtskarte im MaRstab 1 : 200.000

- Flachendeckende Biotop- und Landnutzungskartierung (BTLN) im Land Branden-
burg

- aktuelle Biotoptypenkartierung

- weitere Informationen zu Boden aus Kartenservice des LBGR Brandenburg

Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung

Die Bewertung des Bodens erfolgt Uber die Aspekte Bodenpotenzial, Natlrlichkeitsgrad
sowie Empfindlichkeit.

Bewertung des Bodenpotenzials

Das Leistungsvermdgen der Boden im Landschaftshaushalt (Abbau-, Ausgleichs- und Auf-
baumedium, Puffervermégen, Entsorgungsfunktion, Ertragspotenzial) wird als landschafts-
haushaltliches Bodenpotenzial bezeichnet. Die Bewertung des landschaftshaushaltlichen
Bodenpotenzials erfolgt anhand der Auswertung bodenkundlicher Karten und Informatio-
nen aus den Internetseiten des LBGR Brandenburg.

In heutiger Zeit werden durch intensive Nutzung der Landschaft (z. B. Dingung, Meliora-
tion) die Lebensraume flr Arten mit einer Anpassung an extreme Standortbedingungen
(extrem nass, extrem nahrstoffarm) immer seltener. Das Gesamtbodenpotenzial beriick-
sichtigt das Kriterium ,extreme Standortbedingungen®, das das Biotopentwicklungspoten-
zial (Lebensraumfunktion) der Standorte ausdriickt. Besondere Standortbedingungen kon-
nen zu einer Aufwertung des landschaftshaushaltlichen Bodenpotenzials fihren. Zusatz-
lich flie3en in das Gesamtbodenpotenzial weitere Sonderfunktionen wie die Archivfunktion
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oder das Vorhandensein morphogenetischer Besonderheiten (als sehr hochwertig werden
hier nur Reliefformen und -komplexe mit herausragenden Funktionen eingeordnet) ein.

Bewertung des Naturlichkeitsgrades

Da nur ein weitgehend ungestoérter Boden seine Aufgaben im Geotkosystem wahrnehmen
kann, erfolgt die Bewertung des Bodens zudem Uber seine Naturndhe (Naturlichkeitsgrad,
dieser flief3t in die Bewertung des Gesamtbodenpotenzials mit ein). Diese wird zum einen
anhand der aktuellen Biotoptypenkartierung und zum anderen aus der Nutzungsgeschichte
abgeleitet. Bei Standorten mit hoher und sehr hoher Nattrlichkeit wird das Bodenpotenzial
um eine Stufe aufgewertet.

Mafgeblich fur den Nattrlichkeitsgrad von Boden ist die Nutzungsintensitat bzw. das Malf3
der Uberpragung (vgl. Tabelle 10).

Tabelle 10:  Naturlichkeitsgrad von Boden

Bodenkategorie Hemerobie Wertstufe
(Naturlichkeitsgrad)

Uiberbaute, versiegelte Boden metahemerob

Abgrabungen, Aufschittung und Umlagerung von Béden | (vom Menschen vollkommen
mit hohem Anteil technogener und/oder stark belasteter Uberpréagte Bereiche)

Substrate gering
stark degradierte, verdichtete, urbane Béden polyhemerob
Aufschiittung mit weitgehend unbelasteten Substraten, (stark anthropogen gepragt)

verdichtete teilversiegelte Béden

intensiv genutzte Béden der Land- und Forstwirtschaft, euhemerob
meliorierte Bdéden

unversiegelte Béden mit noch weitgehend vorhandenem | (stark anthropogen beeinflusst) | mittel
natirlichem Bodenaufbau

Land- und Forstwirtschaft auf Moorbdden

extensiv genutzte Boden der Land- und Forstwirtschaft mesohemerob

s . hoch
(maRig anthropogen beeinflusst)
Bdden, die niemals einer intensiven Nutzung unterlagen oligohemerob
und Gebiete des Natur- und Artenschutzes, Standorte (wenig anthropogen beeinflusst)
werden nicht entwassert sehr hoch
Bdden ohne anthropogene Veranderungen ahemerob (naturlich)

Bewertung der Empfindlichkeit

Aufgrund der vorhabenbedingten potenziellen Wirkungen wird die Empfindlichkeit der B6-
den gegenuber Verdichtung und Stoffeintrag eingeschéatzt. Desweiteren wird die Empfind-
lichkeit des Bodens hinsichtlich einer Strukturveranderung und des Verlustes seiner Funk-
tion als Archiv der Naturgeschichte betrachtet.
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Die Empfindlichkeit gegentiber mechanischer Belastung durch Druck wird im Wesentlichen
bestimmt vom Ton-/ Schluffgehalt und dem Wassergehalt der Béden. Dabei gilt fur die
mineralischen Bdden, dass die Verdichtungsneigung (durch Verschmieren und Geflgezer-
stbrung) mit zunehmendem Ton-/ Schluffgehalt und bei zunehmendem Wassergehalt
steigt (AD HOC AG BODEN 2005 (KAb)). Eine Ausnahme bilden weitgehend nattrliche Sand-
standorte (z.B. Diinen, Sandboden unter Wald), die aufgrund der geringeren Lagerungs-
dichte eine erhohte Verdichtungsneigung zeigen. Organische Boden (z.B. Niedermoore)
sind gegenuber Verdichtung hoch empfindlich, denn durch die mechanische Auflast kann
es zu Strukturveranderungen im Torfkorper kommen. Die Lagerungsdichte eines Bodens
bestimmt maRgeblich dessen physikalische Eigenschaften wie Durchlassigkeit, Luft- und
Feldkapazitat und hat somit Auswirkungen auf das Bodenpotenzial. Eine Verdichtung des
Bodens bildet sich durch Gefligebildung (Quellung, Schrumpfung, Bioturbation) nur in sehr
langen Zeitraumen zurtick und kann somit als irreversibel angesehen werden.

Die Empfindlichkeit eines Bodens gegenuber Stoffeintragen wird von seiner Puffer- und
Austauschkapazitat sowie Durchlassigkeit bestimmt. Béden mit einem hohen Puffer-, Aus-
tauschvermogen (hoher Feinkornanteil, hoher Gehalt an organischer Substanz) kdnnen
eine begrenzte Menge an Stoffen aufnehmen, festlegen und/oder abbauen. Insofern sind
solche Areale gegentber Stoffeintragen, insbesondere Schadstoffeintragen, als empfind-
lich einzuordnen, denn mit dem Vermdgen Stoffe zu binden oder abzubauen und so der
Umwelt zu entziehen, geht die Gefahr einer Anreicherung von Schadstoffen einher, so
dass bei Uberschreiten gewisser Grenzen der Boden selbst zur Schadstoffquelle werden
kann. Dementsprechend sinkt die Empfindlichkeit gegeniiber Stoffeintrdgen mit abneh-
mendem Puffer- und Austauschvermdgen (steigender Anteil grobkdrniger Substrate, Ab-
nahme organischer Bestandteile). Die Bewertung erfolgt anhand bodenkundlicher Karten
sowie Informationen aus den Internetseiten des LBGR Brandenburg.

Weiterhin wird die Empfindlichkeit von Béden gegeniiber Strukturveranderung und Ver-
lust der Archivfunktion mit in die Betrachtung aufgenommen. Je nach Bodentyp und Aus-
gangssubstrat weisen Bdden eine typische Horizont- und Schichtabfolge auf, die durch
Umlagerung/Entfernen des Bodens bis zur Abgrabungstiefe verloren geht. Lagerung und
das Gefiige des Bodens kdnnen durch das Vorhaben gestort werden. Empfindlich gegen-
uber Strukturveranderungen werden insbesondere Bdden mit sehr grof3en Unterschieden
der Bodeneigenschaften zwischen den Horizonten und Schichten eingestuft (z. B. orga-
nische Uber mineralischen Horizonten (Torf Uber Sand), starke Substratunterschiede
(Lehme Uber Kies)). In der Regel handelt es sich bei diesen Béden auch um Bdden mit
besonderer Funktion fiir die Landschaftsgeschichte (Archivfunktion). Fir die Bewertung
der Empfindlichkeit gegentiber Strukturverdnderungen wird in die folgenden Bewertungs-
stufen unterschieden:

- hohe Empfindlichkeit — fiir seltene und natirliche Boden sowie geomorphologische
Sonderformen (z.B. Palaobdden, Dinen, Oser, Endmoranen, Moorbdden, Bdden
mit nattrlicher Horizontabfolge)
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- mittlere Empfindlichkeit — fur verbreitete Boden mit weitgehend nattrlicher Hori-
zontabfolge

- geringe Empfindlichkeit — alle nicht in Stufe ,hohe“ oder ,mittlere Empfindlichkeit®
einzustufenden Boden

Eine Bewertung der Empfindlichkeit von Boden gegentiber Strukturveranderung und Ver-
lust der Archivfunktion erfolgt nur bei Vorhandensein diesbeziglicher Béden im Untersu-
chungsraum.

2.2.1 Bestandsanalyse Boden

Die Standorte der geplanten WEA 01 und WEA 02 des VT befinden sich innerhalb des
potenziellen Windeignungsgebietes (WEG) "Biegen-Ost". Dieses potenzielle Eignungsge-
biet befindet sich im Landkreis Oder-Spree/ Brandenburg dstlich des Landschaftsschutz-
gebietes "Biegener Hellen" und lasst sich dem Naturraum "Lebusplatte" zuordnen (SCHoOLZ
1962). Als Teil der in der Weichseleiszeit gebildeten Zone der Ostbrandenburgischen Plat-
ten und Urstromtalungen ist der Lebus eine kuppige Grundmorénenplatte westlich des
Frankfurter Stauchungskomplexes mit Sanderflachen zwischen dem Berliner Urstromtal im
Stiden und dem Eberswalder Urstromtal im Norden (GUK 300).

Pragendes morphologisches Element der Hochflache ist der WeiRe Graben, der Biegen
durchflief3t, im Westen am Untersuchungsgebiet vorbeizieht und in den Oder-Spree-Kanal
entwassert. Das Geldande steigt vom Niederungsbereich des Grabens mit H6hen um
+ 50 m NHN sanft bis zur Anhdhe des Hasenberges auf ca. + 60 m NHN an.

Der Bereich des potenziellen WEG "Biegen-Ost" ordnet sich mit seinem recht flachen Re-
lief in die frihweichselzeitlichen Jungmoréanenebenen (W1) unmittelbar sidwestlich der
Frankfurter Eisrandlage ein. Diese Randlage tritt im Bereich Frankfurt/Oder nicht deutlich
als Endmoranenzug in Erscheinung, sondern als weichselzeitlich Gberpragter, eistiberfah-
rener, saalezeitlicher Stauchungskomplex (GUK 100).

Die dominierenden Substrate im direkten Untersuchungsgebiet sind Geschiebelehm/-mer-
gel (Ablagerungen der Grundmoréne) sowie Sande mit Schluffanteil (periglaziare bis fluvi-
atile Ablagerungen, GUK 100). Auf den lehmigen, z.T. sandig-lehmigen Grundmoranenbil-
dungen und deren periglazialer Uberpragung haben sich entsprechend den geogenen und
den hydrologischen Ausgangsbedingungen anhydromorphe Bodentypen ausgebildet. Die
auf dem weichselzeitlichen, sandreichen und daher wasserdurchlassigeren Geschiebe-
mergel urspriinglich gebildeten Braunerden sind durch Entbasung und Tonverlagerung
Uuber Parabraunerden sukzessive zu den hier verbreiteten Fahlerden, Braunerde-Fahler-
den und Fahlerde-Braunerden umgewandelt worden. Dieser Vorgang ist typisch fir sand-
reiche Geschiebemergel. Der unter dem humosen Oberboden folgende Ubergangshori-
zont A(e)l ist durch die Tonverlagerung und Versauerung aufgehellt/gebleicht (KA5). In den
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durch Gewasser beeinflussten Niederungen, wie in den Randbereichen des Weil3en Gra-
bens, haben sich infolge des zunehmenden Grundwassereinflusses die Bodentypen Gley
bzw. Humus-/Anmoorgley sowie Gley-Braunerde herausgebildet (BUK 200, vgl. Abbildung
13).

Im gleichen Einwirkbereich wie die geplanten WEA Hasenberg, die sich im Bereich der
nachfolgend dargestellten Substrate einordnen, sind aktuell 11 WEA-Planungen als Vor-

belastung zu bericksichtigen.

Tabelle 11:  Bestand Boden nach BUK 200
Vorhaben Substrat Bodenwasser- | Bodengesellschaft | Nr. BUK 200
regime (s. Abbildung
13)
Geplante Windenergieanlagen WP Hasenberg
WEA 01 mit Fundament, sand. z.T. schiuf- rundwasser- Gleye, Humus- und
Turmzufahrt (und westliche - R grun Anmoorgleye, Gley- 26
« fig beeinflusst
Baunebenflachen) Braunerden
WEA 01 mit Kranstellflache
und Zuwegung e S Fahlerden, Braun-
WEA 02 mit Fundament, iiber Geschiebe- sickgrwasser— erde-Fahlerden, o5
Kranstellflache, Zuwegung lehm/-mergel bestimmt Fahlerde-Brauner-
und gesamte Zuwegung zum den
Vorhaben
Bestehende und geplante Windenergieanlagen anderer Vorhabenstrager (VT)
Gleye, Humus- und
1 WEA im WEG Nr. 6 (westl.) R Anmoorgleye, Gley- 26
fig beeinflusst
Braunerden
lehmiaer Sand Fahlerden, Braun-
10 WEA im WEG "Biegen- . 9 ; sickerwasser- | erde-Fahlerden,
" Uber Geschiebe- : 25
Ost bestimmt Fahlerde-Brauner-
lehm/-mergel
den
podsolige und ver-
Swauer | nesgs | gore Creuneren
1 WEA im WEG "Biegen-Ost" | Schmelzwasser- gey 11
sand grur_ldwasser- I_Braunerde, podso-
beeinflusst lige Gley-Brauner-
den
Sand iiber Ge- Fahlerde-Braun-
5 WEA im WEG "Biegen-Ost" schiebelehm/- sickerwasser- erde, Braunerde- 17
(n6rdlich & sudostl.) bestimmt Fahlerde, Brauner-
mergel
den
. podsolige Brauner-
1 WEA im WEG "Biegen-Ost" Sand tber sickerwasser- | den, selten Braun-
o Schmelzwasser- - 10
(stuidostl.) bestimmt erden und Podsol-
sand
Braunerden
7 WEA im WEG "Biegen-Ost" | Sand Uber . lessivierte oder pod-
) 0 sickerwasser- ;
(davon 5 WEA gleichzeitig im Schmelzwasser- bestimmt solige Braunerden, 12
WEG Nr. 6) sand Braunerden
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Dominierende Bodentypen nach BUK 200 @® geplante WEA

C] podsol!ge Bfgunerden —— temporére Infrastruktur
podsolige/vergleyte Braunerden, vergleyte Podsol-Braunerden,

= podsolige Gley-Braunerden —— dauerhafte Infrastruktur

[ | lessivierte oder podsolige Braunerden, Braunerden WEA anderer VT

[ Fahlerde-Braunerden, Braunerde-Fahlerden, Braunerden © in Betrieb

O  vor Inbetriebnahme

[ | Fahlerden, Braunerde-Fahlerden, Fahlerde-Braunerden
© im Genehmigungsverfahren

[ | Gleye, Humus- und Anmoorgleye, Gley-Braunerden

. Braunerden, Podsol-Braunerden, Gley-Braunerden E WEG Biegen-Ost
|| vergleyte Braunerden, Gley-Braunerden :I WEG Nr. 6
i1 Untersuchungsraum Boden O 200 ¥00: 600: 800 4.000m

Abbildung 13: Bodentypen nach BUK 200

2.2.2 Vorbelastung

Die geplanten WEA Hasenberg — wie auch fast alle geplanten WEA anderer VT — sollen
auf intensiv bewirtschaftetem, nicht bewéassertem, intensiv genutztem Ackerland und somit
auf einem stark Uberpragten Standort errichtet werden (vgl. Abbildung 14). Die Bestands-
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WEA des AIt-WEG Nr. 6 sind ebenfalls auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen
eingeordnet. Der Oberboden hat durch die andauernde Bearbeitung und die damit einher-
gehende Homogenisierung im Pflughorizont seinen natirlichen Profilaufbau verandert.
Desweiteren erfolgt durch das Befahren der Flachen mit schwerem Gerat eine fortwah-
rende Verdichtung des Bodens. Eine zusatzliche Veranderung der natirlichen Bodenver-
héltnisse ergibt sich infolge von Drénung und Stoffeintrag. Die Erosionsgefahrdung durch
Wasser ist auf den schwach reliefierten Grundmoranenstandorten mit gering, die Erosions-
gefahrdung durch Wind mit mittel bis hoch angegeben (Kartenservice des LBGR Branden-
burg). Die Gefahr einer Bodenerosion infolge von Starkregenereignissen besteht auf den
intensiv ackerbaulich genutzten Flachen trotzdem (begunstigt durch geringe Pflanzenbe-
deckung), als Ergebnis kann bereits in gering reliefierten Bereichen eine Modifizierung der
Bodendecke stattfinden (Kappung und Uberlagerung von Bodenprofilen).
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UmweltPlan

Biotop- und Nutzungsarten (nach BTLN)

02 Standgewasser (einschl. Uferbereiche, Rohricht etc.)
03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren

04 Moore und Sumpfe
05 Gras- und Staudenfluren

07 Gebusche, Geholze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen

08 Walder und Forsten

09 Acker

10 Biotope der Griin- und Freiflachen

12 Bebaute Gebiete, Verkehrs- und Sonderflachen

@ geplante WEA
—— temporare Infrastruktur
—— dauerhafte Infrastruktur
WEA anderer VT

© in Betrieb

©  vor Inbetriebnahme

© im Genehmigungsverfahren

[] weG Biegen-0st

WEG Nr. 6

0 200 400 600

800

1.000 m

Abbildung 14: Ubersicht zu Nutzungsarten (nach BTLN)

2.2.3 Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung Boden

Die im WEG "Biegen-Ost" an der Oberflache vorherrschend lehmigen Substrate verfiigen
aufgrund ihres Sandgehaltes tber eine maRige Puffer- und Austauschkapazitéat. Nachfol-
gende Aussagen sind dem Kartenservice des LBGR Brandenburg entnommen:
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Sorptions- und Wasserbindungsvermdgen im effektiven Wurzelraum sind gering bis mittel.
Die Bindungsstarke fur Schwermetalle ist mafig bis hoch, das heil3t, anthropogen einge-
tragene, nicht abbaubare Schwermetalle konnen sich im Boden anreichern und werden
nur eingeschrankt ins Grundwasser verlagert. Die Gefahr der Bodenkontamination durch
Anreicherung von Schadstoffen wird wegen der sandigen Komponente als mafig einge-
schatzt. Zudem sind die zum Grof3teil relativ durchldssigen Béden ohne Grund- oder Stau-
wassereinfluss und haben kein nennenswertes Retentionspotential. Die Humusgehalte
sind sehr gering. Die Béden im Untersuchungsraum besitzen daher nur ein mafiges Er-
tragspotenzial (Bodenzahlen 30 — 50, verbreitet < 30).

Das landschaftshaushaltliche Bodenpotenzial wird dementsprechend als gering bis mittel
eingestuft.

Der Naturlichkeitsgrad wird aus dem Zusammenspiel von Nutzung und Biotopkartierung
als gering bis mittel eingestuft. Der Bereich um die bestehenden und neu ausgewiesenen
WEG ist aufgrund der Nutzung deutlich vorbelastet.

Das Gebiet wird hinsichtlich der Habitateignung fur Arten mit extremen Standortbedingun-
gen als geringwertig eingeordnet (gedrante landwirtschaftlich genutzte Flachen). Das Re-
lief ist ebenfalls als mittelwertig anzusehen (Ackerlandschaft).

Im Ergebnis der Bewertung der Einzelparameter landschaftshaushaltliches Bodenpoten-
zZial, extreme Standortbedingungen und Natirlichkeitsgrad wird das Gesamtbodenpoten-
zial als gering bis mittel eingestuft. Morphogenetische Besonderheiten sowie kultur- und
naturhistorisch bedeutsame Archivbdden existieren im Untersuchungsraum nicht.

In der folgenden Tabelle ist die Bestandsbewertung zusammenfassend dargestellt.

Tabelle 12:  Bestandsbewertung Boden

Standort Bodengesellschaft Landschafts- Naturlich- Gesamt-
haushaltliches keitsgrad bodenpo-
Bodenpotenzial tenzial
Geplante Windenergieanlagen WEA 01, WEA 02 WP Hasenberg
s A Gleye, Humus- und Anmoorg- erin erin
Turmzufahrt (und westliche e, 9 gering bis mittel gering genng
u leye, Gley-Braunerde bis mittel bis mittel
Baunebenflachen)
WEA 01 mit Kranstellflache
und Zuwegung
WEA 02 mit Fundament Fahlerden, Braunerde-Fahler- n gering .
u ’ mittel s mittel
Kranstellflache, Zuwegung | den, Fahlerde-Braunerden bis mittel
und gesamte Zuwegung
zum Vorhaben
Bestehende und geplante Windenergieanlagen anderer Vorhabenstrager (VT)
1 WEA im WEG Nr. 6 Gleye, Humus- und Anmoorg- ering bis mittel gering gering
(westl., Altgebiet Biegen) leye, Gley-Braunerde genng bis mittel bis mittel
10 WEA im potenziellen Fahlerden, Braunerde-Fahler- mittel gering mittel
WEG "Biegen-Ost" den, Fahlerde-Braunerden bis mittel
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Standort Bodengesellschaft Landschafts- Natirlich- Gesamt-
haushaltliches keitsgrad bodenpo-
Bodenpotenzial tenzial
podsolige und vergleyte
1 WEA im potenziellen WEG | Braunerden, vergleyte Podsol- ering bis mittel gering gering
"Biegen-Ost" Braunerde, podsolige Gley- genng bis mittel bis mittel
Braunerden
5 WEA im potenziellen WEG .
"Biegen-Ost" (nérdlich & Fahlerde-Braunerde, Braun- mittel gering mittel
i erde-Fahlerde, Braunerden bis mittel
sudostl.)
. . podsolige Braunerden, selten .
..1WEA m p9ter12|§llen WEG Braunerden und Podsol- mittel gering mittel
Biegen-Ost" (sudostl.) bis mittel
Braunerden
7 WEA im potenziellen WEG
"Biegen-Ost" lessivierte oder podsolige mittel gering mittel
(davon 5 WEA gleichzeitigim | Braunerden, Braunerden bis mittel
Altgebiet WEG Nr. 6)

Die Empfindlichkeit der Bdden gegeniber vorhabensbedingter Verdichtung sowie
(Schad)Stoffeintrag wird nachfolgend eingeschéatzt.

Die im Untersuchungsgebiet verbreiteten, aus sandigen Geschiebelehmen/-mergeln ent-
standenen Fahlerden, Braunerde-Fahlerden und Fahlerde-Braunerden sind aufgrund ihres
herabgesetzten Schluff- und Tongehaltes gegeniber nutzungsbedingter Verdichtung, die
meist irreversibel ist, maRig empfindlich. Aufgrund der intensiven ackerbaulichen Nutzung
und der damit einhergehenden Vorbelastung (s. Kap. 2.2.2), wird ihre Empfindlichkeit ge-
genuber mechanischem Druck als gering bis mittel eingeordnet. Gleiches gilt fir die im
Niederungsbereich des Weilzen Grabens anstehenden Gleye sowie deren Vergesellschaf-
tungsformen, die vorrangig einer Griinlandnutzung unterliegen.

Bedingt durch das maRige Puffer- und Austauschvermégen der sandig-lehmigen und san-
digen Substrate im Untersuchungsraum werden eindringende Nahr- und Schadstoffe nur
mafig gebunden bzw. umgewandelt und so nur teilweise dem Stoffkreislauf entzogen. Fir
den Boden bedeutet dies dementsprechend eine mittlere Empfindlichkeit gegeniber
Schadstoffeintrdgen, da das Potenzial einer Stoffanreicherung gemagigt ist.

2.2.4 Auswirkungen auf Boden

Der im Einwirkbereich der WEA Hasenberg ausgebildete Boden ist ebenfalls im Einwirk-
bereich von 11 WEA-Planungen anderer VT ausgepragt (vgl. Tabelle 11). Diese WEA-
Planungen werden bei den nachfolgenden Ausfiihrungen folglich als Vorbelastung bertick-
sichtigt.
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Fur das Schutzgut Boden sind folgende Auswirkungen maf3geblich:

- baubedingte Beeintrachtigungen durch Baufeldfreimachung (Entfernen von Vege-
tation)

- baubedingte Beeintrachtigungen durch Baustellenzufahrten und -einrichtungsfla-
chen, Material- und Lagerflachen (Flachenbeanspruchung und Bodenverdichtung,
Flachen fur Erdaushub und Lagerung)

- baubedingte Beeintrachtigungen durch Befahren mit schwerem Baugerét (Boden-
verdichtung), Boden-/Sedimentab- und -auftrdge und -ver&nderungen

- baubedingte Beeintrachtigungen durch Schadstoff- und Staubemission in Luft, Bo-
den und Wasser, durch Baustellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel und mdgliche Un-
falle oder Havarien

- anlagenbedingte Beeintrachtigungen durch Flachenbeanspruchung — Versiege-
lung, Teilversiegelung (Fundamente, Kranstellflachen, Zuwegungen)

Im Folgenden werden die vorhabenbedingten Auswirkungen fir das Schutzgut Boden be-
schrieben und in der Tabelle 13 zusammenfassend dargestellt.

Baubedingte Auswirkungen

Beeintrachtigungen durch Baufeldfreimachung (Entfernen von Vegetation), Baustellenzu-
fahrten und -einrichtungsflachen, Material- und Lagerflachen (Fldchenbeanspruchung und
Bodenverdichtung, Flachen fiir Erdaushub und Lagerung), Befahren mit schwerem Bau-
gerat (Bodenverdichtung), Boden-/Sedimentab- und -auftrdge und -verdnderungen

Funktionsbeeintrachtigungen von Boden sind durch die voriibergehende baubedingte Be-
anspruchung in Form der Baufeldfreimachung, von Verkehr, Transport, Lager-/ Bauneben-
flachen sowie Bodenab- und -auftrag (Grindungsarbeiten, Fundamente, Kabelverlegung
etc.) gegeben. Aufgrund der bereits anthropogen beeintrachtigten, gering- bis mittelwerti-
gen Boden (intensive Landwirtschaft — Befahren mit schwerem Gerat, Umpfligen des Bo-
dens) sind baubedingte Auswirkungen durch Veranderung des Bodengefiiges durch Ver-
dichtung infolge des Befahrens mit schwerem Baugeréat, durch Ablagerung von Bau- und
Bodenmaterial sowie durch Flacheninanspruchnahme als gering bis mittel einzustufen.
Der Bodenabtrag, der im Zuge der Griindungsarbeiten am Standort der WEA Hasenberg
stattfindet, ist insgesamt sehr kleinrdumig und deshalb auch unter Berucksichtigung der
Vorbelastung (geplante WEA anderer VT) in seiner Auswirkung fur den Boden als gering
einzuordnen.
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Beeintrdchtigungen durch Schadstoff- und Staubemission in Luft, Boden und Wasser,
durch Baustellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel und moégliche Unfélle oder Havarien

Wahrend der Bauphase besteht die Gefahr von Schadstoffeintréagen als Folge von Unfallen
oder Havarien. Dabei kann es zu einem kurzfristigen Schadstoffeintrag in gering- bis mit-
telwertige Boden kommen, der aufgrund der sehr kleinrAumigen Ausbreitung und schnellen
Behebbarkeit zu vernachlassigen ist. Die Gefahr wird weiterhin als unerheblich angesehen,
da innerhalb der einzelnen Baustellen nur geringe Fahrgeschwindigkeiten erreicht werden
sowie biologisch abbaubare Ole und Schmierstoffe zu verwenden sind. Potenzielle Schad-
stoffeintrage sowie die Staubemissionen durch den normalen Baubetrieb sind auch unter
Berticksichtigung der Vorbelastung (geplante WEA anderer VT) als geringfligig bzw. ver-
nachlassigbar zu werten.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigungen durch Flachenbeanspruchung — Versiegelung, Teilversiegelung (Fun-
damente, Kranstellflachen, Zuwegungen)

Mit der Einrichtung der zum Bau der WEA Hasenberg sowie der geplanten WEA anderer
VT gehorenden Infrastruktur erfahrt der Boden eine Funktionsbeeintrachtigung aufgrund
der entstehenden Teilversiegelung. Bei den Griindungsarbeiten zur Errichtung der eigent-
lichen Windenergieanlagen entstehen zuséatzliche Bodenverluste durch die Anlage der
Fundamente (Versiegelungsgrad 100 %, die von den WEA Hasenberg beanspruchte Fla-
che betragt 2 x 452 m2 = 904 m2). Hinsichtlich der Gesamtflache stellen die Anlagen der
WEA nur eine jeweils punktuelle Versiegelung/ Verlust von Boden dar, durch die Teilver-
siegelung (Errichtung der Zuwegungen und Kranstellflachen) werden die Bodenbildungs-
bedingungen nicht wesentlich veréandert. Die Beeintrachtigung des Bodens beziiglich der
Flacheninanspruchnahme wird daher fur die WEA Hasenberg — auch unter Berucksichti-
gung des Bestandes und der Planungen anderer VT — als gering gewertet.

2.2.5 Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen einschl. Mdéglichkeiten
der Vermeidung/Minderung/Kompensation fir das Schutzgut Boden

Die folgende Bewertung der Auswirkungen beriicksichtigt bei Relevanz mdgliche Vorbe-
lastungen durch den Bestand sowie bei Realisierung der WEA-Planung anderer VT.

Folgende Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen kénnen zur Verringerung der Aus-
wirkungen des Vorhabens durchgefiihrt werden:

Bol: Einrichtung von Baustelleneinrichtungsflachen und Lagerflachen fir Baumaterialen
und Boden mdglichst auf vorbelasteten bzw. spater bebauten Flachen

Bo2: Reduzierung der Bodenbewegungen (Abtrag, Auftrag) auf ein Minimum, getrennter
Aushub und Lagerung von Ober- und Unterboden, Beachtung der Befahrbarkeit der
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Bdden zur Verringerung von Verdichtung etc. (Beachtung der géngigen Vorschrif-
ten, z. B. DIN 18300, DIN 18320, DIN 18915)

Bo3: Reduzierung der Flachenversiegelung auf ein Minimum

Bo4: Verwendung biologisch abbaubarer Ole und Schmierstoffe
(vgl. LBP-SchutzmalRnahme S 2)

In der folgenden Tabelle werden die Auswirkungen ohne und mit Berticksichtigung der
Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen sowie die Moglichkeiten der Kompensation

dargestellt.
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Tabelle 13:  Schutzgut Boden: Bewertung der Auswirkungen einschl. Moglichkeiten der Vermeidung/Minderung/Kompensation

Schutzgut Boden

(Bau-) MaRnahme Auswirkung Beeintrachti- | zeitlicher raumlicher | Vermeidung (V)/ | Gesamtbewer- | Kompen-sa-
gung Aspekt Aspekt Minderung (M) |tung der Aus- tion

wirkungen??

baubedingt

Baustellenfreimachung, -einrichtung, Mate- | Funktionsbeeintréachtigung infolge | gering bis mittel | temporéar lokal V: keine gering nicht erforder-

rial- und Lagerflachen, Befahren mit schwe- | von Strukturveranderungen und M: Bol, Bo2 lich

rem Gerét, Bodenab- und -auftrag bei WEA- | Verdichtung:

Planung Hasenberg (unter Berlicksichtigung | gering- bis mittelwertige, gering

der Planungen anderer VT) bis mittel empfindliche Boden

Baubetrieb, Transport, Havarien, Schad- potenzieller Schadstoffeintrag/ gering temporar kleinrAumig | V: keine gering nicht erforder-

stoff- und Staubemissionen bei WEA-Pla- Kontamination: M: Bo4 lich

nung Hasenberg (unter Berlcksichtigung gering- bis mittelwertige, mittel

der Planungen anderer VT) empfindliche Béden

anlagenbedingt

Griindungsarbeiten und Anlage von Funda- | Verlust durch Bodenaushub und | gering-mittel dauerhaft kleinrdumig | VIM: keine gering (Verlust) multifunktio-

menten bei WEA-Planung Hasenberg (unter | Vollversiegelung: (Verlust) nale Kom-

Berticksichtigung der Planungen anderer gering- bis mittelwertige Boden pensation mit

VT) SG Biotope

Anlage von Zuwegungen, Kranstellflachen Funktionsbeeintrachtigung durch | gering-mittel dauerhaft lokal V: keine gering multifunktio-

bei WEA-Planung Hasenberg (unter Beriick- | Teilversiegelung: M: Bo3 nale Kom-

sichtigung der Planungen anderer VT) gering- bis mittelwertige Béden pensation mit

SG Biotope

13 unter Beriicksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung
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2.3 Wasser

Die Bestandsanalyse, Empfindlichkeitsbewertung und Auswirkungsprognose des Schutz-
gutes Wasser umfasst als Untersuchungsraum den Vorhabensbereich der geplanten WEA
Hasenberg (einschl. zugehoriger Infrastrukturen) zuzuglich 100 m.

Die im Einwirkbereich der WEA Hasenberg ausgepragte Grundwassersituation ist eben-
falls im Einwirkbereich von Bestands-WEA und WEA-Planungen anderer VT ausgepragt
(vgl. Abbildung 15). Folglich werden die im potenziellen WEG "Biegen-Ost" sowie im Alt-
WEG Nr. 6 gelegenen bestehenden und geplanten WEA als Vorbelastung berticksichtigt.

Datengrundlage und Bestandserfassung

Das Wasser ist ein wesentliches Element des Naturhaushaltes, Lebensraum sowie Le-
bensmittel. Die Bewertung des Schutzgutes Wasser erfolgt in dieser Studie getrennt fir
Grund- und Oberflachenwasser.

Wesentliche Grundlagen der Bestandsdarstellung und der Bewertungen stellen die folgen-
den thematischen Karten und Grundlagen dar:

- HK 50 - Hydrogeologische Karte 1 : 50.000

- Geodaten des LfU (Landesamt fur Umwelt Brandenburg)

Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung
(1) Grundwasser

Die Bestandsbewertung des Grundwassers erfolgt Gber die Grundwasserneubildung (vgl.
Tabelle 14) und die Bedeutung fiir den Landschaftshaushalt. Desweiteren wird erfasst, ob
sich das Vorhabensgebiet innerhalb von Wasserschutzgebieten befindet.

Folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die Klassen der Grundwasserneubildung sowie
deren Bewertung.

Tabelle 14:  Bewertung Grundwasserneubildung

Grundwasserneubildung [mm/a] Bewertung
> 200 sehr hoch
100 —- 200 hoch
50 - 100 mittel
GW-Zehrung — 50 gering

Oberflachennahes Grundwasser hat eine besondere Bedeutung fur den Landschaftshaus-
halt und wird daher gesondert bewertet. Standorte, die grundwasserbestimmt sind (z. B.
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Gley- und Moorstandorte), werden als sehr hochwertig eingestuft (Vorhandensein pflan-
zenverfugbaren Wassers). Standorte mit grof3en Flurabstéanden (sickerwasserbestimmte
Standorte), jedoch sonst uneingeschrénkten Funktionen (z. B. Versickerungsfahigkeit),
sind in ihrer Bedeutung fir den Landschaftshaushalt geringer zu bewerten. Versiegelte
grundwasserferne Standorte, die ihre Funktion im Wasserkreislauf nicht mehr wahrnehmen
konnen, werden als geringwertig eingestuft.

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniber Stoffeintragen wird in Anlehnung an die
HK 50 eingeschatzt. Aus dem Grundwasserflurabstand bzw. der Grundwasseroberflache
(Oberkante Grundwasserleiter) und dem Anteil der bindigen Deckschichten an der Grund-
wasseruberdeckung ergibt sich der Geféahrdungsgrad des Grundwassers gegenuber fla-
chenhaft eindringenden Stoffen, insbesondere Schadstoffen. Aus der Gefahrdung des
Grundwassers gegentber flachenhaft eindringenden Stoffen leitet sich die Empfindlichkeit
(siehe Tabelle 15) ab.

Tabelle 15:  Bewertung der Empfindlichkeit des Grundwassers

Bereich GW-Flurabstand | Empfindlichkeit

Grundwasser gegenuber flachenhaft eindringenden Schadstoffen nicht geschutzt

<2m sehr hoch
ungespanntes Grundwasser im Lockergestein ~2-5m
(Anteil bindiger Bildungen an der Versickerungszone < 20 %) hoch
>5-10m

Grundwasser gegenuber flachenhaft eindringenden Schadstoffen relativ geschitzt

ungespanntes Grundwasser im Lockergestein

>10m
(Anteil bindiger Bildungen an der Versickerungszone < 20 %)
Grundwasser im Lockergestein unter geologisch gestdrten >10m
Deckschichten

<
Grundwasser in Gebieten mit wechselndem Aufbau der sSm mittel
Versickerungszone >5-10m

S . . 0

(Anteil bindiger Bildungen 20 bis 80 %) >10m
gespanntes Grundwasser im Lockergestein mit geringmachti-
ger bindiger Bedeckung (Anteil an der Versickerungszone <5m

>80 %)

Keine unmittelbare Gefahrdung durch flachenhaft eindringende Schadstoffe

gespanntes Grundwasser im Lockergestein >5-10m gering
(Anteil bindiger Bildungen an der Versickerungszone > 80 %) >10m sehr gering

(2) Oberflachenwasser (Fliel3- und Standgewasser)

Die Oberflachengewéasser wurden durch die Biotopkartierung im Untersuchungsgebiet er-
fasst. Es werden Fliel3- und Standgewasser unterschieden.
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Die Bestandsbewertung der Oberflachengewasser erfolgt auf Grundlage der Biotoptypen-
kartierung. Je naturnéher ein Gewasser ist, desto besser kann es seine Funktion im Land-
schaftshaushalt austiben. Die Bewertung erfolgt anhand der Struktur des Gewassers (vgl.
Tabelle 16).

Die Empfindlichkeit der Gewasser leitet sich weitgehend aus deren Wertigkeit ab. Generell
weisen Gewadsser eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber Beeintrachtigungen der Gewas-
sergite auf. Sowohl sehr kleine als auch abflusslose Gewasser sind aufgrund ihres gerin-
gen Selbstreinigungsvermogens sehr empfindlich gegentber Stoffeintragen (fungieren
z. T. als Stoffsenke). Gleiches gilt auch fir ndhrstoffarme Gewéasser. Besteht bereits eine
Vorbelastung des Gewassers durch erhdhte Nahr- oder Schadstoffkonzentrationen, ist die
Empfindlichkeit ggf. herabgesetzt, sofern durch ein zusatzliches Einbringen weiterer In-
haltsstoffe das Gewassersystem nicht zum Kippen gebracht wird. Weiterhin spielen Ver-
anderungen der Ufer- und Sohlstruktur eine Rolle. Hierbei gilt, dass sehr hochwertige Ge-
wasser als besonders empfindlich gegenilber derartigen Veranderungen anzusehen sind.
Geringwertige, naturferne Gewasser sind gegeniber weiteren Strukturverdnderungen als
weniger empfindlich einzuordnen (vgl. Tabelle 16). Bei der Einschatzung der Empfindlich-
keit sind Vorbelastungen der Gewasser zu berlcksichtigen.

Tabelle 16:  Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung der Oberflachengewasser

Bewertung Empfindlichkeit gegentuber
Oberflachengewasser Sé:;?fg'ﬁgﬂf;‘;ﬁ?cc:{er T SRR
Funktionen) rungen
stark technisch veréandertes Gewasser
Merkmale: strukturarmes Gewasser mit mas- gering gering gering

siv verbauten Abschnitten, Ufergehdlze meist
fehlend

reguliertes Gewasser, Graben

Merkmale: strukturarmes Regelprofil, Sohl-
und Uferbefestigung nur selten massiv, re- mittel mittel mittel
gelmaRige Unterhaltung (in Verbindung mit
Grundraumung), Ufergehdlze meist fehlend

naturnahes Gewasser mit geringen anthro-
pogenen Veranderungen

Merkmale: begradigtes Gewasser mit struk-
turreichen Teilabschnitten, notwendige Be- hoch hoch hoch
festigungen ausschlief3lich mit ingenieurbio-
logischen Methoden, schonende Gewasser-
pflege /-unterhaltung

natirliches Gewasser

Merkmale: strukturreiches Gewasser, wech-
selnde Profil- und Bewuchsverhaltnisse tiber sehr hoch sehr hoch sehr hoch
den ganzen Abschnitt, keine Ufer- und Sohl-
befestigungen
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2.3.1 Bestandsanalyse Grund- und Oberflachenwasser
Grundwasser

Der hydrogeologische Aufbau des Untergrundes wird durch die Abfolge der quartéren Ab-
lagerungen bestimmt. Die einzelnen pleistoz&nen Vereisungsphasen hinterliel3en glaziflu-
viale, glazilimnische sowie glazigene Sedimente. Die Abfolge aus Sanden, Schluffen, Kie-
sen und Geschiebemergel wird schematisch durch eine Stockwerksgliederung in Grund-
wasserleiter (durchlassige Substrate) und -stauer (undurchléassige Substrate) verdeutlicht.

Nach GUK 100 sind im Untersuchungsraum Grundmoréanenbildungen des Brandenburger
Stadiums verbreitet. Ostlich des potenziellen WEG "Biegen-Ost" finden sich auch spatsaa-
lezeitliche Grundmoranenbildungen (Warthe), die auf Hohe Frankfurt/ Oder Uberfahren und
gestaucht wurden. Ein nennenswerter oberer Grundwasserleiter 1 ist im Lebus nicht aus-
gebildet. Lediglich in weichselglazial angelegten, subglazialen Rinnen sind weichselzeitli-
che und holozéne Sande verstérkt abgelagert, wie beispielsweise in der Niederung des
WeilRen Grabens und nérdlich des potenziellen WEG "Biegen-Ost", die aber nur saisonal
wasserfihrend sind. Erstim Berliner Urstromtal wird dieser unbedeckte Grundwasserleiter-
komplex 1 bedeutsam.

Der weitgehend bindig bedeckte Grundwasserleiterkomplex 2 besteht nach HK 50 aus bis
zu 50 m méachtigen saalezeitlichen Mittel- und Grobsanden. Norddstlich des Untersu-
chungsraumes weist dieser Grundwasserleiter z. T. gestorte Lagerungsverhéltnisse auf.
Bedingt durch diesen glazialtektonisch gestérten Bau sowie durch das Fehlen des Rupel-
tons im Bereich tiefer Quartarrinnen ist die Grundwasserbeschaffenheit stellenweise von
Versalzung beeinflusst (HK 50).

Die Grundwasserflurabstande (Grundwasserleiterkomplex 2) betragen an allen Standorten
> 40 bis 50 m. Nach dem in der HK 50 dargestellten Riickhaltevermdgen (Sickerzeiten) der
Deckschichten Uber dem Grundwasserleiterkomplex 2 ist deren Schutzfunktion hoch bis
sehr hoch. Entsprechend des Reliefs ist die FlieBwasserrichtung des Grundwassers von
der Lebus-Hochflache nach Sudwesten zum Oder-Spree-Kanal gerichtet.

Die Grundwasserneubildung (gemittelt fir den Zeitraum 1991 bis 2015) liegt im Bereich
der geplanten WEA 01 bei ca. 140 mm/a und im Bereich der geplanten WEA 02 bei ca.
60 mm/a (LfU 2021a, Stand der Daten 2015). Im Bereich der durch andere VT ndérdlich und
Ostlich der WEA-Planung Hasenberg geplanten WEA liegt der Wert ebenfalls bei ca.
60 mm/a, wahrend er im Bereich nérdlich von Biegen (Alt-WEG Nr. 6) auf etwa 155 mm/a
ansteigt (vgl. nachfolgende Abbildung).
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Grundwasserneubildung WEA anderer VT
50 - 100 mm/a © in Betrieb
[ 100 bis 200 mm/a O  vor Inbetriebnahme
© im Genehmigungsverfahren
I:] Einzugsgebiet
D WEG Biegen-Ost

@ geplante WEA [Jweenre
—— temporare Infrastruktur
—— dauerhafte Infrastruktur 0 200 400 600 800 1.000 m

Abbildung 15: Grundwasserneubildung mit Einzugsgebieten (Datendownload LfU 2021a)

Wasserschutzgebiete sind fur den Untersuchungsraum nicht ausgewiesen. Die nachstge-
legene Wasserschutzzone 1l der Wasserfassung Millrose (WSG_ID 4016) befindet sich
ca. 6,5 km sudostlich von Biegen (LfU 2021b).
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Oberflachengewasser

Naturliche FlieRgewasser sind im Bereich der geplanten Standorte der WEA Hasenberg
bzw. im Untersuchungsraum nicht ausgepragt. Rund 240 m westlich der geplanten
WEA 01 verlauft der Wei3e Graben sowie ein weiterer Graben, der als Vorfluter fur die
umgebenden Flachen fungiert und in den WeilRen Graben entwassert.

In 245 m sudlicher Entfernung zur WEA 01 (und somit aufRerhalb des Untersuchungsrau-
mes) ist der ,Vordersee" ausgepragt, der Uber den Weillen Graben mit dem sich stiddstlich
anschlie®enden ,Hintersee” (590 m sudlich WEA 01) verbunden ist. Die Seen sind den
Waldflachen des NSG ,Buschschleuse” vorgelagert.

2.3.2 Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung Grund- und Oberflachenwasser
Grundwasser

Der Grundwasserbestand wird hinsichtlich der Grundwasserneubildung sowie der Bedeu-
tung fur den Landschaftshaushalt nachfolgend bewertet.

Die Grundwasserneubildung auf den lehmig-sandigen Ackerflachen im Bereich der ge-
planten WEA 02 ist mit ca. 60 mm/a als mittel einzustufen. Dies gilt auch fir die meisten
WEA anderer VT 06stlich der geplanten WEA 02. Zum Wei3en Graben — und somit zur
geplanten WEA 01 — hin steigt die Neubildung auf ca. 140 mm/a an und ist dementspre-
chend als hoch einzuordnen. Im Bereich des schon bestehenden WEA-Feldes nordéstlich
von Biegen (Alt- WEG Nr. 6) liegt die Neubildung bei ca. 155 mm/a und ist damit ebenso
als hoch zu werten. FUr den Landschaftshaushalt ist das Grundwasser im Untersuchungs-
raum sowie im restlichen Bereich des potenziellen WEG "Biegen-Ost", und damit auch im
Bereich der geplanten WEA anderer VT, von geringer Bedeutung, da pflanzenverfligbares
Wasser wegen der groRen Grundwasserflurabstande (meist > 40 m) auf den lehmig-san-
digen Ackerflachen nur untergeordnet vorhanden ist. Dementsprechend wird der Grund-
wasserbestand als gering bis mittel bewertet.

Ein hohes bis sehr hohes Ruickhaltevermogen der Grundwassertberdeckung (bindige
Deckschichten) im gesamten WEG und die groRen Grundwasserflurabstéande fuhren zu
einer geringen Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniber eindringenden Stoffen.

Oberflachengewasser

Der ca. 245 m sudwestlich der nachstgelegenen geplanten WEA 01 verlaufende Weil3e
Graben ist nach Biotoptypenkartierung im kartierten Abschnitt weitgehend naturfern und
somit als geringwertig einzustufen. Gleiches gilt fur den in das Untersuchungsgebiet hin-
einragenden Graben (zudem ist dieses Gewdasser anthropogenen Ursprungs). Zur Gewas-
sergute liegen keine Angaben vor, die Qualitat des Wassers ist jedoch mit hoher Wahr-
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scheinlichkeit mafigeblich von der Nutzung auf den benachbarten Ackerflachen beein-
flusst. Eine erhthte Nahrstoffkonzentration ist zu erwarten. Daher und aufgrund der Ent-
fernung zum Vorhaben ist die Empfindlichkeit gegeniber Stoffeintragen als gering einzu-
stufen. Eine Beeinflussung beider Graben durch das Vorhaben ist nicht zu erwarten.

Der ,Vordersee“ — wie auch der 6stlich anschlieRende ,Hintersee” — werden dahingegen
als naturnah eingeschatzt und deren Bestand als hoch bewertet. Dementsprechend rea-
gieren diese Gewasser auch empfindlicher auf Stérungen, die jedoch aufgrund der Entfer-
nung zum Vorhabengebiet vernachlassigbar sind.

2.3.3 Auswirkungen auf Grund- und Oberflachenwasser

Auswirkungen auf FlieBgewasser durch die geplanten WEA Hasenberg werden aufgrund
der Lage auf3erhalb des Einwirkbereiches der WEA-Planung ausgeschlossen. Gleiches gilt
fur den Vorder- und Hintersee.

Nachfolgende Auswirkungsprognose berilcksichtigt daher ausschlieBBlich die Thematik
Grundwasser in Bezug auf die geplanten WEA Hasenberg unter Berlicksichtigung von im
Einwirkbereich gelegenen bestehenden und geplanten WEA anderer VT.

Fur das Schutzgut Wasser sind folgende Auswirkungen maf3geblich:
- baubedingte Beeintrachtigungen durch bauzeitliche Flachenbeanspruchungen
(Abstell- und Lagerflachen, bauzeitliche Zufahrten)

- baubedingte Beeintrachtigungen durch Schadstoff- und Staubemission in Luft und
Boden, durch Baustellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel und mdgliche Unfélle oder
Havarien

- anlagenbedingte Beeintrachtigungen durch Flachenbeanspruchung — Versiege-
lung, Teilversiegelung (Fundamente, Kranstellflachen, Zuwegungen)

Da sich erforderliche Griindungs- und Fundamentarbeiten auf ca. 0,14 m u. GOK be-
schranken (vgl. Ausfihrungen zum Fundament in Kap. 1.4), wird eine temporare Bauwas-
serhaltung nicht notwendig.

Im Folgenden werden die vorhabenbedingten Auswirkungen fuir das Schutzgut Wasser be-
schrieben und in der Tabelle 17 zusammenfassend dargestellt.

Baubedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigungen durch bauzeitliche Flachenbeanspruchungen (Abstell- und Lagerfla-
chen, bauzeitliche Zufahrten)

Baubedingt kommt es im Rahmen der WEA-Planung Hasenberg sowie der WEA-Planun-
gen anderer VT temporér zu einer Flacheninanspruchnahme durch Abstell- und Lagerfla-
chen sowie bauzeitliche Zufahrten. Dabei wird voriibergehend die Flache zur Versickerung
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von Niederschlagen eingeschrankt, was jedoch — einzeln fir die WEA Hasenberg wie auch
unter Berucksichtigung der Planung anderer VT als Vorbelastung — als gering bis ver-
nachlassigbar erachtet wird. Die temporar teilversiegelten Flachen werden unmittelbar
nach Fertigstellung der jeweiligen WEA zurtickgebaut und stehen wieder als Versicke-
rungsflache zur Verflgung. Beeintrachtigungen der Grundwasserneubildungsrate sind
auszuschlie3en. Die Bestands-WEA existieren bereits — baubedingte Beeintrachtigungen
sind folglich nicht mehr moéglich bzw. Verluste und Beeintrachtigungen kompensiert.

Beeintrdchtigungen durch Schadstoff- und Staubemission in Luft und Boden durch Bau-
stellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel und moégliche Unfalle oder Havarien

Wahrend der Bauphase der WEA Hasenberg sowie der WEA-Planungen anderer VT be-
steht die Gefahr von Schadstoffeintragen ins Grundwasser als Folge von baustellenbe-
dingten Emissionen, Unfallen oder Havarien. Dabei kann es kleinrdumig zu einem kurzfris-
tigen Schadstoffeintrag kommen. Aufgrund der guten Geschitztheit des Grundwasser-
leiterkomplexes 2, der ggf. punktuell zu erwartenden Kontaminationsquellen, der Verwen-
dung biologisch abbaubarer Ole und Schmierstoffe sowie der geringen Fahrgeschwindig-
keiten im Baustellenbereich werden die Beeintrachtigungen als gering erachtet.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigung durch Flachenbeanspruchung — Versiegelung, Teilversiegelung (Funda-
mente, Kranstellflachen, Zuwegqungen)

Durch die geplanten WEA Hasenberg — wie auch die bestehenden und geplanten WEA
anderer VT — und die dazu gehdorige Infrastruktur werden Flachen versiegelt bzw. teilver-
siegelt, die bislang zur Versickerung von Niederschlag und damit der Grundwasserneubil-
dung dienten. Nach dem Bau der WEA ist diese Funktion im Bereich der Fundamente nicht
mehr und im Bereich der Zuwegungen sowie der dauerhaft zu erhaltenden Kranstellflachen
nur noch eingeschrankt wirksam. Da es sich um punktuelle Voll- bzw. linienhafte Teilver-
siegelungen handelt, das Wasser von den (teil-)versiegelten Flachen ablaufen kann und
im nahen Umfeld ausreichend Versickerungsflachen ahnlicher Qualitat zur Verfliigung ste-
hen, wird die Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung durch die WEA Hasenberg —
auch in Berucksichtigung der Vorbelastung durch bestehende und geplante WEA anderer
VT —als gering erachtet.

2.3.4 Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen einschl. Mdglichkeiten
der Vermeidung/Minderung/Kompensation fir das Schutzgut Wasser

Die folgende Bewertung der Auswirkungen bericksichtigt bei Relevanz mégliche Vorbe-
lastungen durch den Bestand sowie bei Realisierung der WEA-Planung anderer VT.
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Eine Minderung der Beeintrachtigungen von Grundwasser ist durch folgende Malinahmen
zu erreichen:

Wal: Verwendung biologisch abbaubarer Ole und Schmierstoffe
(vgl. LBP-Schutzmafinahme S 2)

Wa2: Reduzierung der Flachenversiegelung auf ein Minimum

In der folgenden Tabelle werden die Auswirkungen ohne und mit Berucksichtigung der
Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sowie die Mdglichkeiten der Kompensation
dargestellt.
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Tabelle 17:

Schutzgut Wasser: Bewertung der Auswirkungen einschl. Moglichkeiten der Vermeidung/Minderung/Kompensation

UmweltPlan

Schutzgut Wasser

Kranstellflachen, Zuwe-
gungen unter Berlick-
sichtigung der Vorbelas-
tung

verlust von Versickerungsflachen

(Bau-) Auswirkung Beeintrach- | zeitlicher |rédumlicher | Gesamtbewer- | Vermeidung | Gesamtbewer- | Kompensation
MaRnahme tigung Aspekt Aspekt tung Auswir- | (V)/Minde- tung der Aus-
kungen'* rung (M) wirkungen®®
baubedingt
Flachenbeanspruchung | Beeintrachtigung der Grundwasser- | gering temporar | kleinrdumig | gering V: keine gering nicht erforderlich
durch Abstell- und La- neubildungsrate durch Verlust/ Teil- M: Wa2
gerflachen sowie bau- verlust von Versickerungsflachen
zeitliche Zufahrt unter
Beriicksichtigung der
Vorbelastung
Havarien, Schadstoff- Beeintrachtigung von gering- bis mit- | gering temporér | kleinrdumig | gering V: keine gering nicht erforderlich
und Staubemissionen telwertigem, gering empfindlichem M: Wal
durch Baustellenver- Grundwasser durch potenzielle
kehr/-betrieb, Betriebs- Schadstoffeintrage
mittel unter Berucksichti-
gung der Vorbelastung
anlagenbedingt
Flachenbeanspruchung | Beeintrachtigung der Grundwasser- | gering dauerhaft | kleinrdumig | gering V: keine gering nicht erforderlich
durch Fundamente, neubildungsrate durch Verlust/ Teil- M: Wa2

14 ohne Beriicksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung

15 unter Beriicksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung

62




WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

2.4 Klimaund Luftgtte

Die Schutzgiter Klima und Luftgéte hdngen eng miteinander zusammen und werden in
den nachfolgenden Ausfihrungen zusammenhangend betrachtet.

Die Bestandsanalyse, Empfindlichkeitsbewertung und Auswirkungsprognose der Schutz-
guter Klima und Luftgéite umfasst als Untersuchungsraum den Vorhabenbereich der ge-
planten WEA Hasenberg (einschl. zugehdriger Infrastrukturen) zuziglich 100 m.

Das im Einwirkbereich der WEA Hasenberg ausgepragte Klimatop (Freilandklimatop) ist
ebenfalls in Einwirkbereichen von Bestands-WEA und WEA-Planungen anderer VT im
WEG 37 ausgepragt (Standorte auf Acker (25 x) und Grinland (2 x)), folglich werden diese
27 WEA als Vorbelastung bertiicksichtigt.

Datengrundlage und Bestandserfassung

Windenergieanlagen haben keinen Einfluss auf die makro- und mesoklimatischen Verhalt-
nisse. Die Erfassung der makro- und mesoklimatischen Verhaltnisse kann aus diesem
Grund entfallen.

Die lokalklimatischen Gegebenheiten werden in Anlehnung an das Handbuch zur Reinhal-
tung der Luft (VDI 1997) dargestellt. Danach wird das Untersuchungsgebiet in Klimatopge-
flge unterteilt. Gemaf der VDI-Richtlinie stellen Klimatopgeflige der Mal3stabsebene des
UVP-Berichtes angepasste generalisierte Klimatope dar. Klimatope beschreiben Gebiete
mit &hnlichen mikroklimatischen Auspragungen.
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Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung

Die Bewertung der Klimatope erfolgt auf der Grundlage ihrer bioklimatischen Leistungsfa-
higkeit fur den Naturhaushalt. Sie drickt sich unter anderem in ihrem unterschiedlichen
Vermogen das Lokalklima zu beeinflussen aus. Die bioklimatische Leistungsfahigkeit eines
Klimatops ist stark von seiner Gro3e abhangig. Hinsichtlich ihrer Funktion fir den Men-
schen wird die Bedeutung der Klimatope als Ausgleichsraum in der Bewertung beriicksich-
tigt. Die Empfindlichkeit der Klimatopgeflige gegeniiber Vorhabenswirkungen (Schadstof-
feintrag, strukturverédndernden Eingriffen) ist abh&ngig von ihrer Bedeutung als Funktions-
raum sowie den Windverhaltnissen.

2.4.1 Bestandsanalyse Klima und Luftgtte
Lokalklimatische Gegebenheiten

Vegetationsauspragung, Wasserverhaltnisse, Relief- und Bodenverhaltnisse modifizieren
die klimatischen Verhaltnisse zum 6rtlich herrschenden Lokal- bzw. Gelandeklima. Dazu
wurde der Untersuchungsraum nach generalisierten Klimatopen, den Klimatopgefligen,
differenziert. Die Klimatopgefiige erflillen entsprechend ihren lokal- und bioklimatischen
Eigenschaften bestimmte Funktionen im Okosystem.

Folgendes Klimatopgefuge ist im Untersuchungsraum dominierend ausgeprégt und fur das
oOrtliche Klima maf3gebend:

- Freilandklimatopgeflige

ungestorter stark ausgepragter Tagesgang von Temperatur und Feuchte, windof-
fen durch geringe Strukturierung des Reliefs und ausgeglichene Vertikalstruktur der
Landschaftselemente; Bereiche mit geringem Versiegelungsgrad und Uber-wie-
gend landwirtschaftlicher Nutzung mit niedriger Vegetation; hohe Kaltluftproduk-
tion¢ (vorwiegend Kaltluftproduktion, Anteil Frischluftproduktion in Abhangigkeit
von Vegetationsauspragung und Bezug zu und Auspragung von Wirkrdumen (Sied-
lungen))

Angrenzend im Norden (Kiefernwald) und Siiden (Buschschleuse) ist zudem folgendes Kii-
matopgefiige ausgepragt:

- Waldklimatop
geringe Temperatur- und Feuchtigkeitsschwankungen, niedrige Windgeschwindig-
keiten, Frischluftentstehungsgebiet, Kaltluftentstehungsflachen oberhalb des Kro-
nendaches, hohe Bedeutung fir Lufthygiene aufgrund der Filterfunktion

16 Kaltluftentstehungsgebiete iben eine meist ganzjahrige klimadkologische Ausgleichsfunktion aus.
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Im Untersuchungsraum (WEA Hasenberg + 100 m) sind keine geschlossenen Siedlungs-
bereiche ausgepragt. Die umliegenden Siedlungen Dubrow und Biegen weisen einen mitt-
leren bis hohen Durchgriinungsgrad aufgrund der lockeren Bebauung auf. Bereiche von
Gewerbeflachen haben einen hoheren Versiegelungsgrad. Der gewerbegepragte ostliche
Ortsrand von Biegen wird aufgrund seiner Kleinraumigkeit und geringer Versiegelung je-
doch nicht als separates Klimatop ausgewiesen.

Die lokalklimatischen Funktionen der Klimatopgefuige werden modifiziert durch Grof3e und
Auspragung der Klimatopgeflige (vgl. Tabelle 18, s. 4. Spalte) sowie Lage und Bezug zu
Wirkraumen.

Tabelle 18:  Klimatopgefiige im bzw. angrenzend am U-Raum und deren klimatische Ei-

genschaften
Klimatopge- | Klimaeigenschaften Raumliche Einheit GroRRe und Auspragung
fuge
Ausgleichsraume fiir angrenzende Siedlungs- und Gewerbegebiete (bei Vorhandensein von Luftleitbahnen)
Freilandklima- | Kaltluftproduktion Acker-/Grunlandflachen des Vor- | groR3flachig Acker, gering
topgefiige (geringe Frischluftproduk- | habengebietes mit vereinzelten bis mittel gegliedert (vgl.
tion) Gehdlzstrukturen Kap. 2.5.1)
Waldklimatop- | Frischluftproduktion; Kalt- | Waldflachen im Norden (Kiefern- | klein- bis groRflachig, starke
geflge luftproduktion oberhalb wald) und Siden (Busch- bis mittlere Gliederung
des Kronendaches schleuse) des Vorhabengebietes

Die Acker-/Grinlandflachen fungieren als Ventilationsraume, die den Austausch an Luft
gewahrleisten.

Die dem Vorhaben néchstgelegenen Siedlungen Biegen (1,2 km), Dubrow (2,4 km) und
Hohenwalde (4,0 km) stellen bioklimatisch keine Belastung dar. Vor Ort fehlen gewerbliche
Emissionsquellen. Lokalklimatisch bedeutsame Frischluft- und Kaltluftzufuhren/-aus-
tauschbahnen (Luftleitbahnen) fir belastete Siedlungsrdume sind im Vorhabenraum folg-
lich nicht ausgepragt bzw. auszuweisen. Der Vorhabenraum an sich hat keine bedeutende
Wirkung auf den Luftaustausch (kein Wirkraum dem groBrdumigen potenziellen Aus-
gleichsraum zugeordnet).

Vorbelastungen durch signifikante Verkehrsbelastungen von Strafl3en bestehen entlang der
A 12/E 30 (ca. 2,9 km nordlich der WEA Hasenberg) sowie im Siden entlang der B 87 (ca.
4,7 km Entfernung zu den WEA Hasenberg). Die > 620 m westlich der geplanten WEA 02
gelegende L 37 weist nur nachrangige Vorbelastungen auf. Alle Vorbelastungen liegen da-
mit auRerhalb des Wirkbereiches der WEA Hasenberg.

Die Bestands-WEA sowie die WEA-Planung anderer VT stellen keine klimatische Vorbe-
lastung dar.
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Luft/Luftqualitéat

Die wichtigsten Emittenten von Luftschadstoffen in der Region sind die Kommunen (vor
allem Staub und Schwefeldioxid in den Wintermonaten durch Hausbrand), die Landwirt-
schaft (Ammoniak, Methan- und Geruchsemissionen in der Umgebung von Grol3viehanla-
gen, Staub wahrend der Ernteperiode, Spurengasemissionen aus entwasserten Mooren)
und der StralB3enverkehr (Kohlenmonoxid, Stickoxide, Benzol).

Im Untersuchungsgebiet sind keine Emittenten auszuweisen.
In der angrenzenden Umgebung relevante Emittenten sind:

- der StraRenverkehr auf der A 12 und der B 87

- Feuerungsanlagen/ Hausbrand aus den umliegenden Ortslagen

Weitere Emittenten, wie z. B. Industrieanlagen oder Umschlagplatze fir staubende Guter
als Belastungsschwerpunkte bzw. Raume mit erhdhter Belastung treten weder im Unter-
suchungsraum noch angrenzend auf.

In Brandenburg obliegt die Uberwachung der Luftqualitat dem Landesamt fir Umwelt (LfU).
Die Luftqualitat in der Region lasst sich anhand der Messwerte des Luftglitemessnetzes
des LfU charakterisieren. Die nachstgelegene vergleichbare Luftmessstation stellt Hasen-
holz (Buckow) dar (landlicher Hintergrund). Da diese Messstelle 38 km entfernt liegt, wird
die raumlich nachstgelegene Station Frankfurt (Oder) (stadtisches Gebiet) dazu genommen.
Die Jahresmittelwerte fur das Jahr 2015 (LUFTGUTEDATEN BRANDENBURG JAHRESMITTEL-
WERTE 2015) sind der folgenden Tabelle zu entnehmen.

Tabelle 19:  Jahresmittelwerte der Luftmessstellen Frankfurt (Oder) und Hasenholz
(Buckow) 2015

Messkomponente Jahresmittelwert in pg/m?3 Grenzwert in pg/m?
Hasenholz (Buckow) | Frankfurt (Oder)

Stickstoffdioxid (NOz) 10 14 60

Stickstoffoxide (NOx) 12 18 30

Ozon (O3) 53 51 180 im 1h-Mittel

Partikel (PM1o -Schwebstaub) 18 20 40

Die gemessenen Immissionskonzentrationen der Messstellen lagen im Jahr 2015 deutlich
unter den zum Schutz der menschlichen Gesundheit und zum Schutz von Okosystemen
festgelegten Grenzwerten. Auch im Jahr 2019 lagen die zur Uberwachung der Luftqualitat
gemessenen Konzentrationen der Messstellen unter den zum Schutz der menschlichen
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Gesundheit und zum Schutz von Okosystemen festgelegten Grenzwerten (JAHRESKURZ-
BERICHT ZUR LUFTQUALITAT IN BRANDENBURG; MLUK 2019%7),

2.4.2 Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung Klima und Luftgiite

Die dargestellten Klimatopgeflige unterscheiden sich gegeniiber anderen Klimatopgefligen
hinsichtlich der Bedeutung ihrer lokalklimatischen Funktionen. Die Bedeutung der lokalkli-
matischen Funktionen wird modifiziert durch Grof3e und Auspragung des Klimatopgefliges
sowie Lage und Bezug zu Wirkraumen (s. Tabelle 20, 3. Spalte). So kénnen z. B. zusam-
menhangende Waldgebiete in Abh&ngigkeit von Gréf3e und Auspragung grundlegend eine
sehr hohe Bedeutung fur den Naturhaushalt besitzen.

Tabelle 20:  Bewertung klimatischer Funktionsraume im U-Raum und angrenzend

Raumliche Ein- | Funktions- | Ausgleichsfunktion im Bezug zu Wirkrdumen Gesamtbewertung
heit raum Untersuchungsraum

Ausgleichrdume (AR)

Acker-/ Grin- Freiland- geringe bis mittlere Ausgleichsfunktion gering-mittel
landflachen im | klima — Reliefanalyse zeigt keine bedeutende Wirkung
gesamten Vor- auf den Luftaustausch

habens-gebiet . .
— angrenzend keine ausgepragten Belastungs-

rdume (gering verdichtete, stark durchgriinte

Ortslagen)
Kleinflachige Waldklima | mittlere Ausgleichsfunktion, kein Anteil am Untersu- | gering
Waldflachen chungsraum (100 m), angrenzend ausgepragt
nordlich der — Reliefanalyse zeigt keine bedeutende Wirkung
WEA-Planung, auf den Luftaustausch

stdlich: Busch-

schleuse — Reduzierung des Luftaustausches durch Wind-

dampfung (Windschutz) der Gehdlzstrukturen

— angrenzend keine ausgepragten Belastungs-
rdume (gering verdichtete, stark durchgriinte
Ortslagen)

Tabelle 21:  Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung fiir die Schutzgtter
Klima und Luftgute (nach GASSNER et al. 2010)

Kriterien fur Wert- und Funktionselemente besonderer Auspragung | raumliche besondere
Bedeutung im U-Raum | Einheit Bedeutung
- . i. V. m. Belas-
Jer | ket tungsraum
Gebiete ohne oder mit geringer Schadstoffbelastung X gesamter neinls
U-Raum

17 https://luftdaten.brandenburg.de/documents/335843/13113341/Jahreskurzbericht+LQ+2019/2745bae9-1efl-e7de-ac80-
6dc944bbf990, besucht 10.02.2021

18 angrenzend keine ausgepragten Belastungsraume
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Kriterien fur Wert- und Funktionselemente besonderer Auspragung | raumliche besondere

Bedeutung im U-Raum | Einheit Bedeutung
- : i. V. m. Belas-
ja | nemn tungsraum

Kaltluftentstehungsgebiete mit Bezug zu bzw. Bedeutung fiir X - nein

den Temperaturausgleich in Belastungsraumen

Luftaustauschbahnen flir Frischluft und/oder Kaltluft, insbe- X - nein

sondere zwischen unbelasteten Ausgleichsraumen und be-

lasteten Siedlungsbereichen

Walder und sonstige Gehdlzbestande mit Immissionsschutz- X - nein

funktion

Klimatisch bzw. lufthygienisch giinstige Freirdume im Sied- X - nein

lungsbereich

Klimaschutzwald nach Waldfunktionenkarte X - nein

besondere standortspezifische Strahlungsverhéltnisse X - nein

Klimatische Funktionsrdume kdnnen Empfindlichkeiten aufweisen gegeniber:

- Versiegelung von Flachen - Flachenverlust

- Einbringung von vertikalen Strukturen - Stdrung/Zerschneidung von Leitbahnen

- Luftverunreinigungen/ Emissionen

Bau-, betriebs- wie auch anlagenbedingte Beeintrachtigungen der Schutzgiter kénnen
durch die Errichtung von WEA vernachlassigt werden. Dies begriindet sich u. a. durch:

- Lage in einem windoffenen, gut durchliifteten Raum (weit ausgeraumte landwirt-

schaftlich genutzte Offenlandflachen

- sehr geringe Flachennutzung fiir WEA, Verkehrsanlagen und Nebenanlagen und
damit geringe Einwirkungen auf die 6kologischen Funktionen der Grundflachen

keine Emissionen aus dem Betrieb der WEA

geringe und nur kurzzeitige Emissionen aus dem Baubetrieb (Verkehre)

Tabelle 22:  Empfindlichkeit klimatischer Funktionsraume im Untersuchungsraum

Raumliche Einheit Gesamtbewer-

Empfindlichkeit gegenuber

tung

Flachenversiege-

Einbringung von vertika-

lung len Strukturen
Ausgleichraume (AR)
Ackerflachen, Grinland, einschl. einzel- gering-mittel gering gering
ner Gehdlzstrukturen
Kleinflachige Waldflachen (Kiefernwald) gering gering gering
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2.4.3 Auswirkungen auf Klima und Luftgéte

Die Auswirkungen auf die Schutzguter Klima und Luftgéite sind so komplexer Natur, dass
die konkrete Erfassung aller genannten Auswirkungen nach Art und Umfang aul3erhalb
des Rahmens der Untersuchung eines UVP-Berichtes liegen. Deshalb wird z. T. Giber be-
kannte Parameter der auslosenden Wirkfaktoren auf mogliche Auswirkungen geschlossen.
Die gro3raumigen klimatischen Verhéltnisse, d. h. das Makro- und Mesoklima, wird von
globalen und regionalen Verhaltnissen bestimmt. Vorhaben, wie das hier betrachtete Pro-
jekt, verursachen lediglich Wirkungen im lokal- bzw. kleinklimatischen Mal3stab.

Fur die Schutzgiter Klima und Luftgéite sind folgende Auswirkungen malf3geblich:

- baubedingte Emissionen aus dem Baubetrieb (Verkehre)

- bau- und anlagebedingte Flachenbeanspruchung — Versiegelung (Fundament),
Teilversiegelung (Zuwegungen, Kranstellflachen, temporare Baunebenflachen und
bauzeitliche Zuwegungen)

- anlagebedingte Zerschneidungswirkung
- anlagebedingtes Einbringen von technischen Anlagen (erhdhte Abstrahlung)
- betriebsbedingte Emissionen aus dem Betrieb der WEA

- betriebsbedingte Positivwirkung

Baubedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigungen durch Emissionen aus dem Baubetrieb (Verkehre)

Wahrend der Bauzeit sind Beeintrachtigungen in geringerem Maf3e in Form von Schad-
stoffeintragen (Abgase) und Staubemissionen moéglich. Es handelt sich dabei um punktuell
bzw. punktuell wandernd auftretende Emissionen geringen Ausmalles, Grenzwerte wer-
den nicht Uberschritten. Die Empfindlichkeit des groRraumig ausgepragten Freilandklima-
tops sowie der angrenzenden kleinraumigen Waldklimatope (Kiefernforst) gegentiber sol-
chen punktuell auftretenden Emissionen ist als nachrangig bzw. vernachlassigbar einzu-
stufen. Die Beeintrachtigungen erfolgen vorwiegend auf Ackerflachen und angrenzend an
Wald (Filterwirkung der Vegetation) und in gréRerer Entfernung zu Wohngebieten?® (s. Kap.
2.7.1). Die groRe Windoffenheit des Gebietes resultiert in einem hohen Durchliftungsgrad.

Die Auswirkungen sind aufgrund der Kurzzeitigkeit und Kleinrdumigkeit der Wirkungen in
einem grofRraumigen, windoffenen Ausgleichsraum, der zudem keinem Belastungsraum
zugeordnet ist, als vernachlassigbar einzustufen.

19 Die zu den WEA Hasenberg nachstgelegenen Orte (Entfernungsangabe zum Ortsrand) sind Biegen (1,2 km), Dubrow
(2,4 km) und Hohenwalde (4,0 km).
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Die Bestands-WEA existieren bereits. Zusétzliche, tber die Vorbelastung der Auswirkun-
gen der Bestands-WEA hinausgehende bauzeitliche Beeintrachtigungen sind folglich mit
dem geplanten Vorhaben der WEA Hasenberg nicht mehr mdglich.

Bei zeitgleicher Realisierung der WEA Hasenberg mit WEA-Planungen anderer VT bleiben
die zusatzlichen Wirkungen des geplanten Vorhabens der WEA Hasenberg aufgrund der
0.g. Gebietsstruktur analog vernachlassigbar.

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigungen durch Flachenbeanspruchung — Versiegelung (Fundamente), Teilver-
siegelung (Zuwegungen, Kranstellflachen, temporare Baunebenflachen und bauzeitliche

Zuwegungen)

Da die WEA Hasenberg auf Ackerflache eingeordnet werden, kommt es zum dauerhaften
(anlagebedingt) und temporaren (baubedingt) Verlust von Ackerflachen sowie ggf. von Ge-
hdlzen im Bereich des Waldes und folglich zum funktionellen Verlust von Freilandklimatop-
und ggf. Waldklimatopflachen. Diese Beanspruchung erstreckt sich auf den Standort der
geplanten WEA (Fundamente) einschl. der Kranstellflachen und der infrastrukturellen Er-
schlieBung (Zuwegungen) sowie temporar auf die die Abstell- und Lagerflachen (Baune-
benflachen) und die bauzeitlichen Zuwegungen.

Die geplanten WEA Hasenberg umfassen eine Flache von 2.954 m2, die dauerhaft
(teil)versiegelt wird (Fundamente, Kranstellflachen).

Fur die dauerhafte ErschlieBung der geplanten WEA 01 wird insgesamt eine Flache von
7.519 m2 beansprucht (ein GrofR3teil davon auf einem bestehenden Feld-/Wirtschaftsweg).
Die dauerhafte Zuwegung der Varianten fir die geplante WEA 02 beansprucht beiMari-
nsgesamt eine Flache von 2.063 m2 (Acker) uhd-beiMariante-B-insgesamt-eine

\V/aYa a
W0

ala > A a a ala Z m2
0 3 0

Mdgliche bauzeitliche Zuwegungen kénnen im Bereich von geringwertigen Ackerbioto-
pen eingeordnet werden. Im Bereich der WEA 01 werden 1.241 m2 Flache zeitweise be-
ansprucht. Im Bereich der WEA 02 umfassen bauzeitliche ErschlieBungen beiVariante-A
eine Flache von 1.125 m? (Acker) und-bei-Variante B-eine-Flache von-832,5-m2.

Weiterhin werden insgesamt fiir die WEA 01 und WEA 02 baubedingte Flachen als Mon-
tage-, Abstell- und Lagerflachen auf 10.992 m2 temporar in Anspruch genommen.

20 ygl. Kap. 1.4 und Kap. 2.5.1.4: Ubersicht der WEA-bezogenen Flachenbeanspruchung
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Die temporéar beanspruchten Flachen werden im Anschluss an das Baugeschehen riick-
standslos wieder zurtickgebaut bzw. ihrer Vornutzung entsprechend rekultiviert. Die Aus-
wirkungen sind aufgrund der Kurzzeitigkeit und Kleinraumigkeit der Wirkungen als ver-
nachlassigbar einzustufen.

Bei Berucksichtigung der bestehenden Versieglungsflachen der bestehenden WEA sowie
einer moglichen zeitgleichen Realisierung der WEA Hasenberg mit WEA-Planungen ande-
rer VT bleiben die zusatzlichen Wirkungen des geplanten Vorhabens der WEA Hasenberg
aufgrund der o.g. Gebietsstruktur analog vernachlassigbar. Die Geringfugigkeitsschwelle
der bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen durch Flachenbeanspruchung auf das
Klima und die Luftgtte wird durch die WEA Hasenberg auch bei Berlicksichtigung der Vor-
belastung der Bestands-WEA und der WEA-Planung anderer VT nicht lberschritten. Dar-
tber hinaus ist davon auszugehen, dass die dauerhaften Eingriffe (Flachenverluste) multi-
funktional tber den Kompensationsbedarf des Schutzgutes Biotope mit ausgeglichen wur-
den und werden.

Beeintrdchtigungen durch Zerschneidungswirkung

Die Einbringung von vertikalen Strukturen in Klimatopgeflige kann zur Stérung/ Zerschnei-
dung von Luftleitbahnen und damit zur Beeintrachtigung von lokalklimatisch bedeutsamen
Luftaustauschprozessen fihren. Wie in Kap. 2.4.2 dargestellt sind im Vorhabenraum keine
lokalklimatisch bedeutsamen Frischluft- und Kaltluftzufuhren/ -austauschbahnen (Luftleit-
bahnen) fur belastete Siedlungsraume ausgepragt.

Eine Beeintrachtigung der Schutzgiter Klima und Luftgéte durch Zerschneidungswirkun-
gen resultierend aus dem Vorhaben ist folglich nicht zu prognostizieren.

Unter Bertcksichtigung der Bestands-WEA sowie der Realisierung der WEA-Planung an-
derer VT sind ebenfalls keine Beeintrachtigungen durch Zerschneidungswirkungen fir das
Klima und die Luftgite zu prognostizieren.

Beeintrdchtigungen durch Einbringen von technischen Anlagen (erhdhte Abstrahlung)

Durch die Errichtung der WEA werden kleinraumig die Strahlungsverhéltnisse veréandert.
Vor allem im Sommer kommt es geringfugig und kleinraumig zu einer Erhohung der Ab-
strahlung insbesondere durch die weil3en Stahlrohrtirme (bereits reduziert durch die Ver-
wendung matter, nicht oder nur gering reflektierender Materialien und Oberfla-chenbe-
schichtungen). Die Veradnderung des Kleinklimas wird aufgrund der KleinrAumigkeit als ver-
nachléassigbar eingeschétzt. Es sind keine relevanten Beeintrachtigungen durch erhdhte
Abstrahlung fir das Klima und die Luftglite zu prognostizieren
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Auch unter Berticksichtigung des WEA-Bestandes und der WEA-Planung anderer VT las-
sen sich keine Beeintrachtigungen durch erhféhte Abstrahlung fir das Klima und die Luft-
gUte prognostizieren.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigungen durch Emissionen aus dem Betrieb der WEA

Aus dem Betrieb der WEA resultieren keine stofflichen Emissionen, die zu einer Beein-
trachtigung der Schutzgiter Klima und Luftgite fihren kénnen. Samtliche Betriebsvor-
gange ereignen sich innerhalb der WEA in einem geschlossenen System.

Die havariebedingte Brandgefahr als solche kann als aul3erst gering eingeschéatzt werden,
da weder mit offenem Feuer noch mit hoch explosiven Stoffen umgegangen wird (zudem
laufen alle Betriebsvorgange innerhalb der geschlossenen Anlage ab). Die Anlagen wer-
den zudem entsprechend dem Stand der Technik mit allen erforderlichen Technologien zur
Gewabhrleistung der Sicherheit ausgeristet. Hierzu zahlen z. B. ein Blitz- und Uberspan-
nungsschutz und ein vom Hersteller integriertes Feuerldschsystem.

Unter Bertcksichtigung des WEA-Bestandes und der WEA-Planung anderer VT sind eben-
falls keine Beeintréachtigungen durch Emissionen fir das Klima und die Luftglte zu prog-
nostizieren.

Positivwirkung

National bzw. global betrachtet, stellt die Energieproduktion aus Windkraft statt aus fossilen
Brennstoffen einen positiven Wirkungsfaktor in Bezug auf das Klima und die Luftqualitat
dar (indirekt ergeben sich positive Wechselwirkungen auf die anderen Schutzgliter).

Unter Berlicksichtigung der Bestands-WEA und der Realisierung der WEA-Planungen an-
derer VT im potenziellen WEG Nr. 37 potenzieren sich die positiven Wirkungen der rege-
nerativen Energiegewinnung im Rahmen der geplanten WEA Hasenberg.

244 Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen einschl. Méglichkeiten
der Vermeidung/Minderung/Kompensation fur die Schutzgiter Klima und
Luftgite

Die folgende Bewertung der Auswirkungen bertcksichtigt bei Relevanz mégliche Vorbe-
lastungen durch den Bestand sowie bei Realisierung der WEA-Planung anderer VT.

Eine Vermeidung oder Minderung von Beeintrachtigungen der Schutzguter Klima und Luft-
gute ist nicht notwendig.
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Tabelle 23:

UmweltPlan

Schutzguter Klima und Luftglte: Bewertung der Auswirkungen einschl. Moglichkeiten der Vermeidung/Minderung/Kompensation

Schutzgiter Klima und Luftglte

schen Anlagen

hung der Abstrahlung

(Bau-) MaRnahme Auswirkung Beeintrach- | zeitlicher |raumlicher | Gesamtbewer- | Vermeidung | Gesamtbewer- Kompensation
tigung Aspekt Aspekt tung Auswir- | (V)/Minde- tung der Auswir-
kungen?! rung (M) kungen?2
baubedingt
Schadstoff- und Staubemis- | Beeintrachtigung eines grof3flachi- gering bis | temporar | kleinrdumig | vernachlassig- - vernachlassigbar | nicht erforderlich
sionen aus dem Baubetrieb | gen Freilandklimatops geringer bis | vernachlas- (punktuell) bar
(Verkehre) bei den WEA mittlerer Ausgleichsfunktion sigbar
Hasenberg und WEA-Pla- | gegintrachtigung eines kleinflachi- | gering bis | temporar | kleinraumig | vernachlassig- - vernachlassigbar | nicht erforderlich
nungen anderer VT gen Waldklimatops mittlerer Aus- | vernachlas- (punktuell) bar
gleichsfunktion sigbar

bau- und anlagenbedingt
Flachenbeanspruchung — Veranderung eines gering- bis mit- | gering bis | temporér | kleinrAumig | vernachlassig- - gering multifunktionale-
Versiegelung (Fundament), | telwertigen Freilandklimatops > mittel (Ver- | (baub.), bar Kompensation
Teilversiegelung (Zuwe- Flachenverlust Acker (geringe lust) dauerhaft nach HVE Uber
gung, Kranstellflache, tem- | Empfindlichkeit gegentber Struk- (anlageb.) Schutzgut Bio-
porare Baunebenflachen, turveranderung) tope
bauzeitl. Zuwegung), bei - - - - - - . . - - -

gung), bei Veranderdng-eines-mitielwertigen gering-bis | dauerhaft | kleinrdumig | vernachlassig- - gering mltfunktionale-
den WEA Hasenberg unter |,,, : > Gehdl ) bar ;
Beriicksichtigung der Vorbe- (gori Empfindlichkei E} E geb-) I I NE
lastung o S i ) ;

tope

Einbringung von techni- kleinrAumige Verénderung Erho- gering dauerhaft | kleinrdumig gering - vernachlassigbar

21 ohne Beriicksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung

22 unter Beriicksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung
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UmweltPlan

Schutzguter Klima und Luftgute

(Bau-) MaRnahme

Auswirkung

Beeintrach- | zeitlicher |raumlicher | Gesamtbewer- | Vermeidung | Gesamtbewer- Kompensation
tigung Aspekt Aspekt tung Auswir- | (V)/Minde- |tung der Auswir-
kungen?! rung (M) kungen??
betriebsbedingt
Betrieb der WEA Hasenberg | Reduzierung der Energieproduk- Positivwir- | langfristig global Positivwirkung - Positivwirkung -
unter Berlicksichtigung der | tion aus fossilen Brennstoffen kung

Bestands-WEA und WEA-
Planungen anderer VT)
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2.5 Pflanzen und Tiere sowie biologische Vielfalt

Wesentliche Grundlagen der nachfolgenden Ausfihrungen bilden die Kartierberichte zur
Erfassung der Avifauna, der Fledermausfauna sowie Reptilien (s. Anlagen zum AFB, An-
tragsunterlagen Nr. 13) der Artenschutzfachbeitrag selbst sowie der Landschaftspflegeri-
sche Begleitplan (beides s. Antragsunterlagen Nr. 13) mit der entsprechenden Biotopkar-
tierung.

Aufgrund der Habitatausstattung im Vorhabengebiet ist das Vorkommen von Fischen, Am-
phibien, Biber und Fischotter bzw. planungsrelevanten Insekten und Weichtieren aus-
zuschlieBen bzw. nur in sehr eingeschranktem Umfang anzunehmen. Umwelterhebliche
Wirkungen des Vorhabens in Bezug auf diese Artengruppen sind von vornherein auszu-
schliel3en, eine weitere Betrachtung dieser Artengruppen erlbrigt sich daher.

2.5.1 Biotope und Vegetation

Die Bestandsanalyse, Empfindlichkeitsbewertung und Auswirkungsprognose des Schutz-
gutes Biotope/ Vegetation umfasst als Untersuchungsraum den Vorhabensbereich der ge-
planten WEA Hasenberg zuziglich 500 m. Im Bereich der vom Vorhaben durch Uberlage-
rung beanspruchten Biotope (Einwirkbereich) bestehen keine WEA-Planungen anderer
VT. Es ist folglich keine Vorbelastung in der weiteren Betrachtung zu berticksichtigen.

Methodik Bestandserfassung und -bewertung Biotope

Fur die geplanten WEA Hasenberg wurden die Biotopstrukturen in 2014 und im April 2016
flachendeckend im 500 m-Umfeld der geplanten WEA sowie 50 m um geplante Zuwegun-
gen erfasst und deren Schutz und Biotopfunktion beurteilt, eine Aktualisierung erfolgte im
April 2020. Methodische Grundlage der Kartierung bildet die ,Biotopkartierung Branden-
burg“ (LUA 2007: Band 1 und Band 2). Des Weiteren standen die Ergebnisse der landes-
weiten Biotopkartierung aul3erhalb von FFH-Gebieten fir das Untersuchungsgebiet zur
Verfigung®, die im Gelande vom Kartierer und Verfasser des LBP nach der ,Kartierung
von Biotopen, geschitzten Biotopen (8 30 BNatSchG und des § 18 BbgNatSchAG) und
FFH-Lebensraumen im Land Brandenburg“ des LfU Uberpraft wurden. Auf eine Feindiffe-
renzierung dieser gesetzlich geschiitzten Biotope wurde verzichtet, da physischer Eingriff
und eine direkte Beeintrachtigung gesetzlich geschiitzter Biotope oder FFH-Lebensraum-
typen durch das Vorhaben nicht erfolgt.

23 Daten aus dem Portal Schutzgebiete des Landesamtes fiir Umwelt (LfU) Brandenburg, selektive Kartierung der gem. § 18
BbgNatSchAG (& 30 BNatSchG)
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Die Darstellung erfolgt im LBP-Plan ,Biotope — Bestand, Konflikt, Mal3Bnahmen® (Maf3stab
1:5.000). Die Bewertung der Lebensraume von Pflanzen und Tieren erfolgt auf der Ebene
des Biotoptyps.

Fur den Bereich um die WEA-Planung anderer VT, der nicht von der Biotopkartierung tiber-
lagert ist, erfolgt bei Bedarf die Betrachtung der Biotopstrukturen auf Basis der CIR-Luft-
bildkartierung?4, erganzt um die Daten der selektiven Kartierung der gem. § 18
BbgNatSchAG (8 30 BNatSchG) geschiitzten Biotope aus dem Portal Schutzgebiete des
LfU.

2.5.1.1 Heutige potenzielle natirliche Vegetation (hpnV)

Die Heutige potenzielle natirliche Vegetation stellt das heutige, nattrliche Wuchspotenzial
der Landschaft dar. Es handelt sich um die ,konstruierte Vegetation®, die sich auf dem
betrachteten Standort bei Wegfall der menschlichen Einflussnahme unter dem Einfluss der
realen, abiotischen Standortbedingungen entwickeln wiirde.

Aufgrund von zum Teil irreversiblen Veranderungen der Standortbedingungen durch die
anthropogene Nutzung ist eine Ubereinstimmung dieser mit der urspriinglichen Vegetation,
wie sie vor Sesshaftwerden der Menschen existierte, nicht zwingend.

Gemal den Daten des LUIS-BB zur pnV (Stand 02/2009) besteht die pnV im Bereich der
landwirtschaftlich genutzten Offenlandflachen aus:
- Bereich des Alt-WEG Nr. 6 und WEG Nr. 37:
Hainrispengras-Winterlinden-Hainbuchenwald — (1)
- Waldgebiet "Buschschleuse™:

Blaubeer-Kiefern-Traubeneichenwald im Komplex mit Waldreitgras-Kiefern-Trau-
beneichenwald — (2)

- Gewasserbereiche des WeilRen Graben:

Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald — (3)

Die Nummerierung der pnV im Bereich der geplanten WEA findet sich in der Legende in
Abbildung 16 wieder.

24 Flachendeckende Biotop- und Landnutzungskartierung im Land Brandenburg (BTLN) — CIR-Biotoptypen 2009, seit dem
26.06.2014 offentlich zur Verfigung
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Abbildung 16: Ausgrenzung der pnV gemalR den Daten des LUIS-BB (Stand 02/2009); im
potenziellen WEG 37 und dem 500 m-Umfeld der WEA Hasenberg (rote
Punkte), nachrichtliche Darstellung von WEA anderer VT (s. Legende)

2.5.1.2 Vorbelastungen

In Bezug auf das Schutzgut Biotope bestehen im Untersuchungsraum folgende Vorbelas-
tungen:

- Raum ist durch intensive landwirtschaftlich Nutzung und verringerte Strukturvielfalt
gepragt

- intensive Bodenbearbeitung und Nahrstoffeintrag durch Mineral- und organische
Diingemittel sowie Schadstoffeintrag durch Pestizide im Rahmen der konventionel-
len Landwirtschaft fiilhren zu Artenarmut und Eutrophierung der Acker- und Grin-
landflachen und eingelagerten Biotopstrukturen (Kleingewésser und Geholze) in
weiten Teilen des Untersuchungsgebietes

- mdogliche illegale Ablagerung von Gartenabfallen (Grin- und Gehdlzschnitt) sowie
Mull (Reifen, Strohballen, Folien) fuhren zur Eutrophierung und Schadigung von Bi-
otopen (Ruderalfluren, Gehdlze) sowie zur Ausbreitung von Neophyten
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2.5.1.3 Bestandsanalyse, Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung Biotope

Die aktuelle Vegetation des Untersuchungsraumes weicht erheblich von der (Heutigen)
potenziellen nattrlichen Vegetation ab. Der Uberwiegende Teil des Untersuchungsraumes
wird durch einen intensiv genutzten Ackerschlag gepragt (Biotopcode: 09133). Auf diesem
Ackerschlag sind keine weiteren in Genehmigungsverfahren befindliche WEA-Planungen
anderer VT bekannt.

Strukturaufwertend wirken die punktuellen Gehdlzstrukturen entlang des Wirtschaftsweges
und der Grabenstrukturen, der Kiefernforst im Norden sowie das Waldgebiet der ,Busch-
schleuse® im Sudwesten des Untersuchungsraumes.

Bei den vorgefundenen Biotoptypen, Biotopen und Pflanzen handelt es sich um in der Re-
gel, fur die Region verbreitete, typische Formen mit hoher Regenerationsfahigkeit. Floristi-
sche Besonderheiten sind nicht zu verzeichnen.

Folgende Gruppen von Biotoptypen wurden im Untersuchungsraum der geplanten WEA

Hasenberg erfasst und ausgegrenzt:

Tabelle 24:  Biotopgruppen im 500 m-Umkreis der geplanten WEA Hasenberg und 50 m
um die Zuwegungen

Biotopgruppe (Code) Biotoptyp (Bezeichnung)

01 FlielRgewasser

02 Standgewasser

03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren

05 Gras- und Staudenfluren

07 Laubgebtische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen
08 Walder und Forste

09 Acker

12 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen

In der folgenden Tabelle werden alle im Untersuchungsraum (Umkreis von ca. 500 m um
die geplanten Standorte der WEA und 50 m um die Zuwegungen) erfassten Biotope zu-
sammenfassend hinsichtlich ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung aufgefiihrt, beschrie-
ben und bewertet. Entsprechend der Artenausstattung und Strukturierung der erfassten
Standorte erfolgte die Ausgrenzung und Codierung der Biotope im Untersuchungsraum
(vgl. LBP-Plan ,Biotope — Bestand, Konflikt, Mal3nahmen®).
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UmweltPlan

Tabelle 25:  Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Biotoptypen im Untersuchungsraum der WEA Hasenberg (vgl. LBP Antrags-
unterlage Nr. 13)
Biotop- Bezeichnung Biotop-und Nutzungstyp Lage/ Kurzbeschreibung §25 | Bewertung
code
011313 Graben, naturnah, unbeschattet bzw. teilweise be- | ,WeilRer Graben“ im nordlichen Anschluss an den ,Vordersees* - mittel
schattet
01132 Graben, naturnah, beschattet Weiller Graben® im Bereich der ,Buschschleuse® im Anschluss an den ,Vorder- - mittel
see”
0113312 Graben, weitgehend naturfern, ohne Verbauung, zulaufender Graben zum ,Weilen Graben® - gering
unbeschattet, trockengefallen oder nur stellen-
weise wasserfiuhrend
011333 Graben, weitgehend naturfern, ohne Verbauung, Weiller Graben® im sudwestlichen Untersuchungsraum - gering-mittel
teilweise beschattet
02103/ eutrophe bis polytrophe (nahrstoffreiche) Seen, .vordersee“ im suidwestlichen Untersuchungsraum, nérdlich der ,Buschschleuse® § hoch
02211 meist nur mit Schwimmblattvegetation, im Som-
mer maRige bis geringe Sichttiefe i.V.m. Grol3réh-
richt
03210 Landreitgrasfluren artenarme und dichte Bestande dominiert von Landreitgras siidlich Biegen - gering
05103 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte Wiesen um den ,Vordersee* § mittel
051112 Frischweiden, Fettweiden, artenarme Fettweiden Grinlandweideflachen von Rindern und kleinflachiger auch Pferden im Untersu- - gering-mittel
chungsraum der Zuwegung (stidlich und westlich der Ortslage Biegen) mit den
charakteristischen Arten der durch Viehtritt beeinflussten Standorte (Deutsches
Weidelgras, Gewdhnlicher Léwenzahn und Kriechender Hahnenful3)
051411/ gewasserbegleitende Hochstaudenfluren i.V.m. Ufer des ,WeilRen Grabens* im siidwestlichen Untersuchungsraum - mittel
071121 Feldgeholzen frischer und/oder reicher Standorte,
Uberwiegend heimische Geholzarten

25 Schutzstatus BbgNatSchG: ,§“ = § 18 Biotope, ,17“ = § 17 Alleen
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UmweltPlan

in gesundem Zustand, uberwiegend heimische
Baumarten, Giberwiegend mittleres Alter

Biotop- Bezeichnung Biotop-und Nutzungstyp Lage/ Kurzbeschreibung §2°> | Bewertung
code
0514221 Staudenfluren (Saume) frischer, nahrstoffreicher Wegrandbereiche, z.T. im Unterwuchs, Randbereiche des Gehdlzes sudlich des - gering-mittel
Standorte, verarmte oder ruderalisierte Auspra- ,Hasenbergs®, pragenden Arten sind u.a. Gemeine Schafgarbe, Wiesen-Sauer-
gung, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbe- ampfer, Purpurrote Taubnessel, Rainfarn, Gemeiner Beiful3, Gewohnlicher Léwen-
wuchs (< 10%Gehdlzdeckung) zahn, Gewdhnliches Kn&uelgras und Gewodhnlicher Glatthafer
0514222 Staudenfluren (Sdume) frischer, nahrstoffreicher Ruderalbereiche, z.T.im Unterwuchs, Randbereiche des Gehdlzes sudlich des - mittel
Standorte, verarmte oder ruderalisierte Auspra- ,2Hasenbergs® (u.a. Wild-Birne, Weiltdorn, Kiefer, Sand-Birke, Schlehe, Hunds-
gung, mit spontanem Geholzbewuchs (10%-30% rose)
Geholzdeckung)
071022 Laubgebiische frischer Standorte, Uberwiegend Laubgebiisch im Gehdlzkomplex sudlich des ,Hasenbergs* - mittel
nicht heimische Arten
071121 Feldgeholze frischer und/oder reicher Standorte, ein Feldgeholz im Randbereich der L 37 sowie im Bereich einer Wiistung und - hoch
Uberwiegend heimische Gehélzarten weg-/ grabenbegleitend im Untersuchungsraum, dort dominieren Obstb&aume,
Stiel-Eiche und Linde mit Flieder und Traubenkirsche im Unterwuchs
071122 Feldgeholze frischer und/oder reicher Standorte, im Gehdlzkomplex sudlich des ,Hasenbergs®; mit Robinien als dominierende - mittel
Uberwiegend nicht heimische Gehdlzarten Baumart und Schwarzem Holunder und Spatbliihender Traubenkirsche im Unter-
wuchs; z.T. Kiefer und Sand-Birke sowie Stiel-Eiche und Spitz-Ahorn mit geringen
Deckungsanteilen
071312 Hecken und Windschutzstreifen, ohne Uberschir- | weg- und grabenbegleitend nérdlich geplanter WEA 01 - mittel-hoch
mung, luickig, Uberwiegend heimische Gehdlze
071321 Hecken und Windschutzstreifen, von Baumen am norddstlichen Untersuchungsraum; wegbegleitend beidseitig entlang Fahrweg | - hoch
Uberschirmt (> 10 % Uberschirmung), geschlos- von L 37 abzweigend mit Uberhéltern
sen, Uberwiegend heimische Geholze
0714113 Alleen, mehr oder weniger geschlossen und in ge- | junge Linden-Allee entlang L 37 im zentralen Plangebiet 17 mittel
sundem Zustand, Uberwiegend heimische Baum-
arten 8§, uberwiegend Jungbesténde
0714212 Baumreihen, mehr oder weniger geschlossen und | Ortslage Biegen sowie weg- und grabenbegleitend nordlich der geplanten WEA 01 | - hoch

80




WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Beriicksichtigung von Bestands-WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentriger — UVP-Bericht, 1. Anderung UmweltPlan
Biotop- Bezeichnung Biotop-und Nutzungstyp Lage/ Kurzbeschreibung §2°> | Bewertung
code
0714213 Baumreihe, mehr oder weniger geschlossen und Jungbaume im Ubergang zur jungen Linden-Allee entlang L 37 am Ortsausgang - mittel
in gesundem Zustand, Uberwiegend heimische Biegen
Baumarten, Gberwiegend Jungbestande
0714232 Baumreihe, mehr oder weniger geschlossen und am Geholzkomplex sudlich des ,Hasenbergs® - mittel
in gesundem Zustand, Gberwiegend nicht heimi-
sche Baumarten, Uberwiegend mittleren Alters
0715111 Solitarbdume und Baumgruppen, Solitarbaum, Kopfweiden entlang Feld-/Wirtschaftsweg von Biegen - hoch
heimische Baumarten, Uberwiegend Altbdume
0715311 einschichtige oder kleine Baumgruppen Baumgruppe entlang Feld-/Wirtschaftsweg von Biegen mit Weide - hoch
0715313 Solitarbdume und Baumgruppen, einschichtige, Geholze am sudlichen Ortsrand von Biegen; angrenzend an Wirtschaftsweg - mittel
kleinere Baumgruppen, heimische Baumarten,
Uberwiegend Jungbestande
08340 Laubholzforste, Robinienforst/-wald (Robinienbe- Gehdlzbereich im Bereich des Komplexes sidlich des ,Hasenberges* - mittel
stand, ohne Mischbaumart)
08488813 Holunder-Kiefernforst, Kiefer > 30% Geholzbereiche im Bereich des Komplexes sudlich des ,Hasenberges®; Wald-Kie- | - mittel-hoch
fer als dominierende Baumart, Sand-Birke, Stiel-Eiche, Spitz-Ahorn und Robinie
mit geringeren Deckungsanteilen, Unterwuchs dominiert von Schwarzem Holunder
08488823 | Sandrohr-Kiefernforst, Kiefer > 30% Wald-Kiefer dominierend, Sand-Birke, Stiel-Eiche, Spitz-Ahorn und Robinie mit ge- | - mittel-hoch
ringeren Deckungsanteilen, im Unterwuchs teilweise Schwarzer Holunder, haufi-
ger Landreitgras
0848xx31 Nadelholzforste (weitgehend naturferne Forste) — im Gebiet ,Buschschleuse* - mittel
Hauptbaumart Kiefer, Adlerfarn-Kiefernforst
08681 Nadelholzforste mit Laubholzarten (naturferne Geholzbereiche, u.a. im Bereich des Komplexes siidlich des ,Hasenberges* - mittel
Forste) — Kiefernforst mit Mischbaumart Eiche
08681/ Nadelholzforste mit Laubholzarten (naturferne im Gebiet ,Buschschleuse” - mittel
08685 / Forste) — Kiefernforst mit Mischbaumart Eiche/
08686 Pappel/ Birke
09133 Intensiv genutzte Lehméacker Ackerflachen im Untersuchungsraum - gering
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Biotop- Bezeichnung Biotop-und Nutzungstyp Lage/ Kurzbeschreibung §2°> | Bewertung
code

09134 Intensiv genutzte Sandacker Ackerflachen im Untersuchungsraum - gering
12420 Gebéude industrieller Landwirtschaft sudlicher Ortsrand Biegen - gering
12612 StrafRen mit Asphalt- oder Betondecken L 37 - sehr gering
12651 Unbefestigter Weg Sandweg, mit Fahrspuren, teilweise niedriger Bewuchs im Waldbereich der - gering

,Buschschleuse®

12652 Weg mit wasserdurchlassiger Befestigung Feld-/ Wirtschaftswege - sehr gering
12654 Versiegelter Weg Ortsrand Biegen - sehr gering
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Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 18 BbgNatSchAG

Im Untersuchungsraum der WEA (500 m) sind mehrere gemaR 8§ 18 BbgNatSchAG
(8 30 BNatSchG) gesetzlich geschiitzte Biotope ausgepragt:

- eutrophe bis polytrophe (nahrstoffreiche) Seen, meist nur mit Schwimmblattvegeta-
tion, im Sommer maRige bis geringe Sichttiefe (Biotopcode: 02103; Ifd. Nr. LfU:
LUO8009-3752NW1234)

- Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte (Biotopcode: 05103; kein LfU-Code)

Gemal der aktualisierten Biotopkartierung in 2020 ist im 175 m-Wirkbereich um die ge-
planten WEA Hasenberg (ca. Rotorradius + 100 m) ein gemalRl § 18 BbgNatSchAG
(8 30 BNatSchG) geschitztes Biotop ausgepragt:

- Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte (Biotopcode: 05103; kein LfU-Code)

Alle nach § 18 BbgNatschAG geschutzen Biotope sind in Tabelle 25 aufgefiihrt und in der
Biotopkarte (vgl. Anhang 1 zum LBP, Antragsunterlage Nr. 13) kartografisch dargestellit.

Alleen nach § 17 BbgNatSchAG

Im Untersuchungsraum der geplanten WEA (500 m um WEA-Planung) liegen keine gemani
8§ 17 BbgNatSchAG (zu § 29 Absatz 3 BNatSchG) geschitzten Alleen.

Die Zuwegung/ ErschlieBung miindet jedoch im Ortsausgangsbereich auf die L 37 (Stral3e
von Biegen nach Miillrose). Diese wird z. T. von einer jungen Linden-Allee gesaumt (Bio-
topcode: 0714113, gemal § 17 BbgNatSchAG (zu § 29 Absatz 3 BNatSchG) geschiitzt).
Der Untersuchungsraum der Zuwegung (50 m) Uberlagert diese Stral3e. Folglich befindet
sich gemalR § 17 BbgNatSchAG (zu § 29 Absatz 3 BNatSchG) eine geschiitzte Allee im
Untersuchungsraum.

Abbildung 17: Lindenallee am Rande der L 37 (Jungbestand)
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Die nach 8§ 17 BbgNatschAG (zu 8§ 29 Absatz 3 BNatSchG) gesetzlich geschiitzte Allee ist
in Tabelle 25 aufgefthrt und im Anhang 1 zum LBP kartografisch dargestellt (vgl. Antrags-
unterlage Nr. 13).

Empfindlichkeitsbewertung

Eine hohe Empfindlichkeit gegentber (Nahr-) Stoffeintrdgen weisen Biotope nasser Stand-
orte sowie Flie3- und Standgewasser auf, die natirlicherweise durch nahrstoffarme Ver-
haltnisse gepragt sind.

Gegenuber Wasserhaltung sind die an hohe Grundwasserstéande gebundenen Biotope be-
sonders empfindlich (Feuchtbiotope und Gewasser).

Geholzbiotope sowie die Lebensraume feuchter und nasser Standorte weisen eine beson-
ders hohe Empfindlichkeit gegentber Bodenverdichtung auf.

2.5.1.4 Auswirkungen auf die Biotope
Folgende Auswirkungen auf die Biotopfunktion kénnen sich durch das Vorhaben ergeben:

- baubedingter Funktionsbeeintrachtigungen/ Verlust von Biotopen durch Inan-
spruchnahme als Baunebenflachen (Montage-, Abstell- und Lagerflachen) und bau-
zeitlicher Verkehre (baubedingte Zuwegungen, Wendetrichter, Schleppkurven)

- baubedingte Beeintrachtigungen von Biotopen durch Schadstoff- und Staubemis-
sion in Luft, Boden und Wasser durch Baustellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel und
mdgliche Unfalle oder Havarien

- anlagenbedingte Verluste durch Flachenbeanspruchung — Versiegelung (Funda-
mente) und Teilversiegelung (Zuwegungen, Kranstellflachen)

- betriebsbedingte Beeintrachtigungen von hochwertigen und gesetzlich geschiitz-
ten Biotopen durch Emissionen von Larm und optischen Wirkungen

Im Folgenden werden die vorhabenbedingten Auswirkungen fiir das Schutzgut Biotope be-
schrieben und in der Tabelle 26 zusammenfassend dargestellt.

Baubedingte Auswirkungen

Funktionsbeeintrachtigungen/ Verlust von Biotopen durch Inanspruchnahme als Baune-
benflachen (Montage-, Abstell- und Lagerflachen) und bauzeitlicher Verkehre (baube-
dingte Zuwegungen einschl. Schleppkurven und Uberschwenkbereiche)

Fur die zur WEA-Errichtung bauzeitlich bendétigten Abstell- und Lagerflachen (Baustel-
leneinrichtungs- bzw. -nebenflachen, Bodenlagerflichen sowie Auslegerbereiche fir den
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Kranaufbau und Lagerflachen fur Fligel) werden ausschliel3lich Biotope geringer 6kologi-
scher Bedeutung (Acker) im Umfeld der geplanten WEA beansprucht (insgesamt
10.992 m2). Fir Uberlagerungsbereiche werden 2.840 m2 in Anspruch genommen, die
ausschlie3lich im Lichtraum Uberlagert/ Uberstrichen werden (Lagerung der Flugel und
Kranbauten). Hier findet keine Verdichtung statt. Die Baunebenflachen werden im An-
schluss riuckstandslos zuriickgebaut bzw. der Ursprungszustand wiederhergestellt (Bio 1
i.V.m. LBP-SchutzmaflRhahme S 3).

Aufgrund der Einordnung der bauzeitlich beanspruchten Flachen vollstandig im Bereich
von landwirtschaftlich genutzten Flachen kbnnen Beeintrachtigungen bzw. Verluste von
grof3flachigen Geholzbiotopen durch bauzeitliche Abstell- und Lagerflachen vermie-
den werden.

Fir die bauzeitliche (wie auch betriebszeitliche) ErschlieBung der WEA Hasenberg kann
die Zufahrt auf einem bestehenden Feld-/Wirtschaftsweg genutzt werden. Um eine mog-
lichst geradlinige Fihrung der Schwerlastverkehre zu gewahrleisten wird die weiterfuh-
rende bauzeitliche ErschlieRung der geplanten WEA 01 Uber Acker gefiihrt (1.240 m?2).

Bei Umsetzung der Zuwegungs-Variante-A zu WEA 02 kénnen mdgliche bauzeitliche Er-
schlieBungen, abzweigend vom bestehenden Feld-/Wirtschaftsweg ebenso im Bereich von
Acker eingeordnet werden, sodass hier ein erheblicher Eingriff bzw. ein Eingriff in héher-
wertige Biotope durch bauzeitliche Zuwegungen ausgeschlossen werden kann. Eine Fih-
rung im Bereich der dauerhaften Zuwegungs-Variante-A entlang des Geholzrandes ist auf-
grund der moglichst geradlinigen Wegefihrung der Schwerlasttransporte und der damit
verbundenen Vermeidung von Kurven ausgeschlossen (ca. 1.125 m?).

Gehdlzlicken (im Bereich der Anbindung an L 37) wurden im Rahmen der technischen
Planung so genutzt, dass baubedingte Verluste von Gehdlzen durch das Vorhaben ausge-
schlossen werden kénnen. Fir die auf Acker gefuihrten Abschnitte der bauzeitlichen Zuwe-
gungen bestehen keine Beeintrachtigungen oder gar Verluste hochwertiger Biotope. Be-
eintrachtigungen von wegebegleitenden Gehdlze durch den Baubetrieb bzw. die Schwer-
lastverkehre kann daruber hinaus mit Schutzmalinahmen begegnet werden (Bio 1 i.V.m.
LBP-SchutzmalRnahme S 1).

Die temporaren Zuwegungen werden — insofern sie sich nicht mit der dauerhaften Zuwe-
gung Uberlagern — unmittelbar nach Fertigstellung der WEA zurickgebaut und stehen der
landwirtschaftlichen Bewirtschaftung wieder zur Verfligung (Bio 1 i.V.m. LBP-Schutzmalf3-
nahme S 3) bzw. werden in Teilen als dauerhafte Zuwegung erhalten (bestehender Feld-/
Wirtschaftsweg).
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Wahrend der Bauzeit kann es zur Verdichtung des Bodens kommen. Diese sind im Bereich
der Ackerflache jedoch vergleichbar mit der Befahrung durch landwirtschaftliche Fahr-
zeuge und werden daher aufgrund der durch die Bewirtschaftung begriindeten jahrlichen
Verédnderung des Bodengefliges als zu vernachlassigend eingestuft.

- Betroffenheit gesetzlich geschitzter Biotope gem. 88§ 17, 18 BbgNatSchAG:

Ein Verlust von gem. § 18 BbgNatSchAG gesetzlich geschiitzten Biotopen durch bauzeit-
liche Flacheninanspruchnahme im Rahmen der Errichtung der geplanten WEA wird aus-
geschlossen.

Aufgrund der Nutzung von Geholzlicken der im Bereich der Zuwegungseinfahrt entlang
der L 37 verlaufenden Linden-Allee (Biotopcode: 0714113, gemaf § 17 BbgNatSchAG (zu
§ 29 Absatz 3 BNatSchG) geschutzt), kann ein Verlust der Allee bzw. dessen Einzelbau-
men ausgeschlossen werden.

Detaillierte Planungen fur Einmindungs- und Abzweigungssituationen sind noch in der Ab-
stimmung. Mogliche Aufweitungs-/ Wende- und Ruckstol3bereiche kénnen jedoch im Be-
reich von Biotopen von geringer 0kologischer Wertigkeit und einem hohen Regenerations-
vermdégen eingeordnet werden (Acker, Ackerrand, Grinland, StralRenbankett) ohne Ein-
griffe in geschitzte Biotope vorzunehmen.

Beeintrdchtigungen von Biotopen durch Schadstoff- und Staubemission in Luft und Boden
durch Baustellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel und mégliche Unfélle oder Havarien

Wahrend der Bauzeit kann es im Baubereich zu erhdhten Nahr-, Schadstoff- und Staubein-
tragen in die angrenzenden Lebensraume kommen. Mit entsprechenden Schutzmafinah-
men (Bio 1i.V.m. LBP-SchutzmaRnahme S 2) sowie der Verwendung von Maschinen und
Verfahren, die den relevanten Verordnungen und Vorschriften (u. a. TA Luft, TA Larm, 15.
BimSchV, Baumaschinenlarmverordnung) Rechnung tragen (schadstoff- und larmarme
Baugerate), kann Beeintrachtigungen effektiv begegnet werden. Nach Beendigung der
Bauarbeiten kénnen sich die betroffenen Bestande innerhalb kurzer Zeitraume wieder re-
generieren. Darliber hinaus ist zu berticksichtigen, dass es sich nahezu ausschlieZlich um
landwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen (Acker) handelt — kleinrdumig sind Ruderal-
saume entlang des Feld- bzw. Wirtschaftsweges betroffen, die ein hohes Regenerations-
vermoégen besitzen.

Die Beeintrdchtigung durch Schadstoff- und Staubemissionen ist bei Einhaltung von
Schutzmal3Bnahmen vor Verunreinigungen durch Baumaterialien, Baufahrzeuge und
Schadstoffe (Ole, Schmier- und Treibstoffe) nicht héher einzustufen als die Wirkungen re-
sultierend aus der regularen Bewirtschaftung.
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Insgesamt ist die vorubergehende und auf das Baufeld und die unmittelbar angrenzenden
Flachen beschrankte Beeintrachtigung der Biotope durch die bauzeitlichen Stoffein-
trage als sehr gering bis zu vernachlassigend einzuschatzen.

Im Rahmen des Vorhabens ergibt sich keine Notwendigkeit von Grundwasserabsenkun-
gen wahrend der Griindungs- und Fundamentarbeiten, sodass Beeintrachtigungen von Bi-
otopen durch MalRnahmen zur Wasserhaltung (Tiefbau, temporare Grundwasserabsen-
kung / -anstau im Rahmen von Fundamentarbeiten) ausgeschlossen werden knnen26.

Anlagebedingte Auswirkungen

Verluste durch Flachenbeanspruchung — Versiegelung (Fundamente) und Teilversiege-
lung (Zuwegungen, Kranaufstellflachen)

Durch die Errichtung der WEA Hasenberg (904 m?2) und die dauerhaft zu erhaltenden
Kranstellflachen (2.050 m?) kommt es auf 2.954 m2 zum Verlust von ausschlieflich in-
tensiv genutztem Acker geringer 6kologischer Wertigkeit.

Durch die Anlage der dauerhaft befahrbaren Zufahrten kommt es auf 4.372 m2 6:336-m?
zum Verlust von bestehenden Feld-/ Wirtschaftswegen/Bereichen industrieller Landwirt-
schaft (geringe bis nachrangige Wertigkeit), auf 4.457 m? +3806-m2 von Acker (geringe

Wertigkeit), auf 845 m2 in Landreitgrasfluren/Staudenfluren férneu—-anzulegende-dauer-

Die Flachen gehen dem Naturhaushalt dauerhaft verloren, Moglichkeiten der Vermeidung/
Minderung bestehen nicht. Geholzverluste im Bereich des beanspruchten Feld-/ Wirt-
schaftsweges werden ausgeschlossen.

26 Dje Hohe des Fundamentes wird fir die VESTAS V-150 mit 2,80 m einschlieRlich Sockel ausgewiesen. Die VESTAS-
Anlagen werden aktuell mit einem neuen Turm (Typ Max Bégl) gebaut, dessen Fundament nicht unter der Erde, sondern
auf Hohe der Gelénde-oberkante liegt (Griindungstiefe/ Sauberkeitsschicht 0,14 m unter GOK).
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- Betroffenheit gesetzlich geschitzter Biotope gem. 88§ 17, 18 BbgNatSchAG:

Ein Verlust von gem. § 18 BbgNatSchAG gesetzlich geschiitzten Biotopen durch anlage-
bedingte Flacheninanspruchnahme im Rahmen der Errichtung der geplanten WEA wird
ausgeschlossen.

Aufgrund der Nutzung von Gehdlzliicken der im Bereich der Zuwegungseinfahrt entlang
der L 37 verlaufenden Linden-Allee (Biotopcode: 0714113, geméal 8 17 BbgNatSchAG (zu
§ 29 Absatz 3 BNatSchG) geschutzt) kann ein Verlust der Allee bzw. dessen Einzelb&u-
men ausgeschlossen werden.

Detaillierte Planungen fur Einmindungs- und Abzweigungssituationen sind noch in der Ab-
stimmung. Mogliche Aufweitungs-/ Wende- und Ruckstol3bereiche kénnen jedoch im Be-
reich von Biotopen von geringer 6kologischer Wertigkeit und einem hohen Regenerations-
vermoégen eingeordnet werden (Acker, Ackerrand, Grinland, StralRenbankett) ohne Ein-
griffe in geschiitzte Biotope vorzunehmen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigungen von hochwertigen und gesetzlich geschiitzten Biotopen durch Emissi-
onen von Larm und optischen Wirkungen

Grundsatzlich kénnen sich mittelbare Eingriffswirkungen aufgrund von betriebsbedingten
Larmemissionen sowie optischen Wirkungen von WEA in angrenzende Bereiche ergeben
und damit Beeintrachtigungen von Biotopen (einschl. deren Habitatfunktion) hervorrufen.
Signifikante negative Randeinflisse von WEA-Vorhaben wirken i.d.R. in einem Abstand
von < 100 m zu hochwertigen und gesetzlich geschiitzten Biotopen.

Wie bereits bei den Baubedingten Auswirkungen dargestellt liegen alle hochwertigen oder
geschitzten Biotope aufRerhalb des 100 m-Wirkbereiches der WEA. Betriebsbedingte Wir-
kungen aus dem Betrieb der WEA sind demzufolge zu vernachlassigen.

Beeintrachtigungen von flachigen Geholzbestanden wie auch Waldflachen (Kiefernforst
hier > 140 m und ,Buschschleuse® > 215 m von der nachsten geplanten WEA entfernt)
kénnen durch die Sichtverschattung sowie Schallminderung ausgehend vom Gehoélzbe-
stand ausgeschlossen werden. Zusatzlich ist zu beriicksichtigen, dass die Gerausche von
WEA nicht in einem gerduschfreien bzw. -armen Zeitraum verursacht werden. Je héher die
Windgeschwindigkeit ist, desto schneller drehen sich die Rotoren und desto mehr Gerau-
sche werden verursacht. Durch den Wind werden aber auch andere Gerausche verursacht,
v.a. durch die Baume in den Baumgruppen, Alleen/Baumreihen und in Gehdlzbereichen,
wie in den angrenzenden Wald-/ Forstbereichen. So kommt es durch Windbewegung zum
"Rauschen der Blatter bzw. Nadeln". Vor diesem Hintergrund kénnen Eigengerausche der
WEA zurlcktreten.
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Dartber hinaus wird prognostiziert, dass sich aus dem Betrieb der WEA keine relevanten
Beeintrachtigungen in Bezug auf die allgemeine Habitatfunktion fir bodengebundene Ar-
ten ergeben. Diese sind gegeniiber akustischen und optischen Stérwirkungen, wie sie beim
Betrieb der WEA entstehen, relativ unempfindlich. Betrachtungen beziglich Fledermausen
und zur Avifauna finden sich in den jeweiligen Kapiteln (Kap.2.5.2, 2.5.3, 2.5.4).

Mittelbare Wirkungen auf die hochwertigen Biotope im Rahmen von Wartungsverkehren
werden ausgeschlossen bzw. sind derartige Auswirkungen vor den Auswirkungen beste-
hender (landwirtschaftlicher) Verkehre als zu vernachlassigend einzustufen.

2.5.1.5 Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen einschl. Méglichkeiten
der Vermeidung/Minderung/Kompensation flur Biotope

Die folgende Bewertung der Auswirkungen bertcksichtigt mogliche Vorbelastungen durch
den Bestand sowie die Realisierung der WEA-Planung anderer VT.

Fur Biotope ergeben sich folgende Mdglichkeiten der Vermeidung und Minderung von Ein-
griffen:

Bio 1: Abgrenzung der Baustellenflachen, Schutz von Biotopen

Um baubedingte Biotopverluste und -beeintrachtigungen zu vermeiden und zu min-
dern, sind fur die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme — z.B. zur voriibergehen-
den Lagerung von Bodenaushub, Materialien, zum Abstellen von Baufahrzeugen
und sonstigen Maschinen durch den Baubetrieb — ausschlielich Flachen geringer
oder nachrangiger 6kologischer Wertigkeit zu nutzen, wie z.B. Acker oder Intensiv-
grunland mit einem hohen Regenerationsvermdgen oder bereits (teil-)versiegelte
oder verdichtete Flachen. Die Baustellenflachen sind deutlich sichtbar abzugren-
zen.

Diese Flachen sind nach Abschluss der Baumafinahme gemaR der Vornutzung zu
rekultivieren und der urspriingliche Zustand wiederherzustellen.

Zum Schutz der Biotope wéahrend der Bautatigkeit sind durch die Baumal3nahme
betroffene Biotope vor Verunreinigungen durch Baumaterialien, Baufahrzeuge und
Schadstoffe (Ole, Schmier- und Treibstoffe) zu schitzen (vgl. LBP-SchutzmaR-
nahme S 1, S 2).

Folgende Mdoglichkeiten der Kompensation nicht vermeidbarer Beeintrachtigungen sind
gegeben und im LBP (Antragsunterlage Nr. 13) dargestellt:

- Zur Kompensation der bauzeitlichen Beeintrachtigung von Acker ist die Rekultivie-
rung bauzeitlich beanspruchter Flachen vorgesehen.

- Zur Kompensation der dauerhaften Verluste (Ackerflachen,-Gehélze-im-Bereich-des
Waldes) ist gemald LBP (Antragsunterlage Nr. 13) die Anlage eines Feldgeholzes
auf anteilig 15.730 m2 (E 28b; insgesamt 1,8 ha,) im Verhaltnis 3.1 vorgesehen.
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- Eingriffsmindernd entstehen im Vorhabengebiet biodiversere, meist xerotherme,
Flachen und Saumstrukturen um die Kranstellflache und Zuwegung.

In der folgenden Ubersicht sind die Méglichkeiten zum Schutz, zur Vermeidung/ Minderung
sowie zur Kompensation von Eingriffen in Biotope zusammenfassend dargestellt.
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Tabelle 26:

Schutzgut Pflanzen/Biotope: Bewertung der Auswirkungen einschl.

UmweltPlan

Moglichkeiten der Vermeidung/Minderung/Kompensation

Schutzgut Pflanzen/Tiere: Biotope

(Bau-) MaRnahme Auswirkung Beein- zeitlicher |raumlicher | Gesamtbe- | Vermeidung | Gesamtbewertung |Kompensation
trachti- Aspekt Aspekt wertung (V)/ Minde- der verbleibenden
gung Auswir- rung (M) Auswirkungen?8
kungen?’

baubedingt
Baustellenfreimachung, bei Zuwegungs-Variante-A: gering | kurzfristig/ | kleinrdumig | gering V/ M: Bio 1 sehr gering bis keine
-einrichtung, Bodenab- und | Funktionsbeeintréachtigung temporar
-auftrag fur Material-, Mon- | von geringwertigen Ackerfla-
tage- und Lagerflachen, chen auf 16.197 m2
Baunebenflachen und bau- . : ;
zeitliche Zuwegung einschl. be Zu_wegu gs-vara teB: .
Schleppkurven und Uber- | Funktionsbeeintrachtigung Kompensation
schwenkbereiche voR-geringwerligen-Ackeria- nicht erforderlich

chenaut15.905-m2

Biotopuberlagerung aufgrund keine kurzfristig/ | kleinrAumig | keine V/ M: Bio 1 keine

Uberschwenkbereiche (kein temporar

Eingriff in das Bodengefiige,

keine Verdichtung)
Baubetrieb, Transport, Ha- | Havarien, Schadstoff- und gering kurzfristig | kleinrAumig | sehr gering | V/ M: Bio 1 sehr gering bis keine | Kompensation nicht er-
varien, Schadstoff- und Staubemissionen in gering- bis keine forderlich
Staubemissionen bis hochwertige Biotope

Emission von Larm und opti- keine kurzfristig | kleinrAumig | keine - keine Kompensation nicht er-

schen Wirkungen in gering-
bis hochwertige Biotope

forderlich

27 ohne Beriicksichtigung von Manahmen zur Vermeidung und Minderung

28 unter Beriicksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung
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UmweltPlan

Schutzgut Pflanzen/Tiere: Biotope

(Bau-) MaRnahme Auswirkung Beein- zeitlicher |raumlicher | Gesamtbe- | Vermeidung | Gesamtbewertung |Kompensation
trachti- Aspekt Aspekt wertung (V)/ Minde- der verbleibenden
gung Auswir- rung (M) Auswirkungen?8
kungen?’
anlagenbedingt
Anlage von 2 WEA (Funda- | Verlust von geringwertigen Verlust | dauerhaft kleinrAumig | gering V/ M: keine gering (Verlust)
mente) einschl. zugehdriger | Ackerflachen durch Vollver- (Verlust)
Infrastruktur (Zuwegungen, | siegelung auf 904 m?2
Kranstellflachen)
Verlust von geringwertigen Verlust | dauerhaft kleinrAumig | gering V/ M: keine gering (Verlust)
Ackerflachen durch Teilver- (Verlust)
siegelung auf 2.050 m?
Verlust von geringwertigen Verlust | dauerhaft | kleinrdumig | gering V/ M: keine gering (Verlust)
Landreitgrasfluren durch Teil- (Verlust) Kompensation durch
versiegelung auf 186 m? Neuschaffung von Le-
bensrdumen
(MaflRnahme E 28b des
Verlust von gering- bis mittel- Verlust | dauerhaft | kleinrdumig | gering-mit- | V/ M: keine gering (Verlust) LBP)
wertigen Frischweiden/Fett- tel (Verlust)
weiden und Staudenfluren
durch Teilversiegelung auf
659 m?2
Verlust von geringwertigem Verlust | dauerhaft |kleinraumig | gering V/ M: keine gering (Verlust)
Gebaude industrieller Land- (Verlust)

wirtschaft durch Teilversiege-
lung auf 187 m2

92




WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Beriicksichtigung von Bestands-WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

UmweltPlan

Schutzgut Pflanzen/Tiere: Biotope

(Bau-) MaRnahme

Auswirkung

Beein-
trachti-
gung

zeitlicher
Aspekt

raumlicher
Aspekt

Gesamtbe-
wertung
Auswir-

kungen?’

Vermeidung
(V)/ Minde-
rung (M)

Gesamtbewertung
der verbleibenden
Auswirkungen?8

Kompensation

bei Zuwegungs-Variante-A:
Verlust von nachrangig bis
geringwertigem Feld-/Wirt-
schaftsweg und sehr gering-
wertigem versiegelten Weg
durch Teilversiegelung auf
5304 4.185 m?

Verlust von geringwertigen
Ackerflachen durch Teilver-
siegelung auf 3-243 4.457 mz

Verlust

dauerhaft

kleinraumig

gering
(Verlust)

VI M: keine

gering (Verlust)

93




WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Beriicksichtigung von Bestands-WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung
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2.5.2 Brutvogel

Die Bestandsanalyse, Empfindlichkeitsbewertung und Auswirkungsprognose des Schutz-
gutes Fauna/ Brutvogel umfasst als Untersuchungsraum den Vorhabensbereich der ge-
planten WEA Hasenberg zuziglich 300 m /500 m / 1.000 m / 3.000 m / 4.000 m / 6.000 m
gemalR den Vorgaben der tierokologischen Abstandskriterien (TAK, Anlage 1 & 2 zum
Windkrafterlass).

Insofern sich der jeweils artbezogene Wirkbereich des Vorhabens mit Wirkbereichen von
Bestands-WEA oder WEA-Planungen anderer VT Uberlagert, wird die Bestandsanalyse
und Empfindlichkeitsbewertung der Art auf diesen gemeinsamen Einwirkbereich erweitert
sowie die Vorbelastung in der Auswirkungsprognose beriicksichtigt.

Methodik Bestandserfassung und -bewertung Brutvéogel

Zur Eingrenzung der Untersuchungsraume und Auswahl der Methodik diente die Anlage 1
"Tiertkologische Abstandskriterien" (TAK) (MUGV 2012) sowie die Anlage 2 "Kriterien zur
Untersuchung tierdkologischer Parameter" (TUK) (MUGV 2013) des Windkrafterlasses
(MUGV 2011).

Datenabfrage

In 2018 erfolgte eine Abfrage beim LfU Brandenburg fur ,avifaunistische Daten fur die Pla-
nung von WEA in dem WEG 37 Biegen Dubrow Hohenwalde im Landkreis Oder-Spree*
(Gesch-Z.: LFU-N3-1100/379+84#341861/2018, vom 21. Dezember 2018). Diese wurde
in 2021 wiederholt (Gesch-Z.: LFU-N4-1100/478+87#59059/2021, vom 17. Februar 2021).

Kartierungen

Im Jahr 2019 erfolgte eine Bestandserhebung zu den Brutvogeln im Gebiet gemafl den
Vorgaben des aktuell giltigen Windkrafterlasses Brandenburg (vgl. nachstehende Abbil-
dung). Zwischen Méarz und Juli 2019 wurden durch den DIPLOM-LANDSCHAFTSOKOLOGEN
FRIEDRICH EIDAM um ein, gegeniber dem geplanten Vorhaben grél3eres Plangebiet Bege-
hungen durchgeftihrt.

Zur Eingrenzung der Untersuchungsraume und Auswahl der Methodik diente die Anlage 1
"Tierokologische Abstandskriterien" (TAK) (MUGV 2012) sowie die Anlage 2 "Kriterien zur
Untersuchung tierdkologischer Parameter” (TUK) (MUGV 2013) des Windkrafterlasses
(MUGV 2011). Den Bezug fur die Untersuchungsradien stellen die Baufenster dar (Stand-
orte von Windenergieanlagen). Dementsprechend umfasst die Brutvogelkartierung:
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- Vollstandige Revierkartierung im Plangebiet und 300 m-Umfeld der Baufenster und
Zuwegungen mit 50 m-Umfeld, mit sieben Tag- und drei Nachtbegehungen im Zeit-
raum Marz bis Juni 2019.

- Erfassung aller Brutvorkommen der Greifvégel und TAK-Arten (inkl. Dokumentation
der Raumnutzung) im Erweiterungsgebiet (300 m- bis 1.000 m-Umfeld um die Bau-
fenster), mit sieben Tag- und drei Nachtbegehungen, welche zeitlich an die Bege-
hungen der vollstandigen Revierkartierung angebunden wurden.

- Horstsuche vor Laubaustrieb und Kontrolle der Brutplatze im 3.000 m-Umfeld der
Baufenster im Zeitraum 23.01. bis 11.07.2019.

- Sondersuche von See- und Schreiadler sowie Schwarz- und Weil3storch im Sonder-
suchraum (1.000 — 3.000 m).

- Gezielte Erfassung von Rotmilan im 1.000 — 2.000 m-Umfeld.

5 km

-
—

Lichte nfverg

(o]
-

Abbildung 18: Ubersicht tiber die Untersuchungsraume fiir Brutvogel in Bezug auf die Kar-
tierung 2019 (blau) und die aktuelle Planung 2021 (schwarz)
(WEA Hasenberg in Rot, Bestands-WEA in Grau)
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Die Details zu Methoden und Ergebnissen sind dem Kartierbericht zu entnehmen (vgl. ElI-
DAM 2019; Antragsunterlage Nr. 13).

Der Untersuchungsraum der Kartierungen deckt das aktuelle Untersuchungsgebiet voll-
standig ab.

Daruber hinaus erfolgte eine Kontrolle eines 2019 im Rahmen der Brutvogelkartierung er-
mittelten und besetzten Rotmilanhorstes im Jahr 2020, urd 2021 und 2022 einschliellich
einer Horstneusuche im 1.000 m-Umfeld (2020/2021) bzw. 1.200 m-Umfeld (2022) der
WEA-Baufelder mit Bezug zum Rotmilanhorst (EibAM-2020,-sowie-EbAM-2021 vgl. Anla-
gen 3, 5 und 6 zum AFB). Um die Aufgabe des Reviers mit zu erfassen, wurde vorsorglich
zusatzlich auch das 1.200 m-Umfeld um die Rotmilanbrutplatze aus den Jahren 2019 und
2021 erfasst (vgl. Anlage 6 zum AFB).

Bewertungskriterien

Die Bewertung der Brutvogelvorkommen erfolgte im Kartierbericht (s. Anlage zum AFB,
Antragsunterlagen Nr. 13) anhand der naturschutzfachlichen Relevanz gemal folgenden
Kriterien:

- streng geschiutzt nach 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14

Nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG sind Vogelarten streng geschitzt, die im Anhang A der
Verordnung (EG) Nr. 338/97 sowie in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 (entspricht
der BArtSchV Anhang |, Spalte 3) aufgefihrt sind.

Alle Vogelarten, die nicht streng geschutzt sind, sind nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
besonders geschutzt.

— Gefahrdungsgrad

Der Gefahrdungsgrad einer bestimmten Vogelart auf Bundes- bzw. Landesebene wurde
den aktuellen Roten Listen von Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015) sowie von Branden-
burg (RYsSLAVY et al. 2008) entnommen. Arten die ausschliel3lich einen Schutzstatus "V"
aufwiesen (Arten der Vorwarnliste), blieben in der detaillierten Beschreibung der Arten un-
berlcksichtigt.

— Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Nach Art. 4, Abs. 1 der Vogelschutz-Richtlinie (Richtlinie 2009/147/EG des Européischen
Parlaments und des Rates vom 30. November 2009, abgekiirzt V-RL) sind fur die in An-
hang | aufgefihrten Arten besondere Schutzmafinahmen hinsichtlich ihrer Lebensraume
vorzunehmen, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihnrem Verbreitungsgebiet sicher-
zustellen. Die SchutzmafRnahmen beinhalten dabei insbesondere die Ausweisung der fur
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die Erhaltung der Anhang I-Arten zahlen- und flachenm&Rig geeignetsten Gebiete zu
Schutzgebieten (Art. 4, Abs. 1 V-RL).

- Koloniebruter

Arten von denen wéhrend der Kartierung Brutkolonien erfasst wurden.

2.5.2.1 Bestandsanalyse Brutvégel

Im Zuge der Brutvogelkartierung 2019 wurden insgesamt 21 als planungsrelevant einzu-
stufende Arten (wertgebende Arten, Greif- und GroRvogel sowie Arten mit tierékologischen
Abstandskriterien (TAK)) als Brutvogel im Untersuchungsgebiet festgestellt:

e Baumpieper, Bluthéanfling, Braunkehlchen, Feldlerche, Flussregenpfeifer, Grauam-
mer, Grunspecht, Heidelerche, Kiebitz, Kranich, Mausebussard, Neuntéter, Orto-
lan, Rauchschwalbe, Rotmilan, Seeadler, Schwarzspecht, Sperbergrasmiicke,
Star, Steinschmatzer, Weil3storch, Wendehals

Daneben wurden folgende planungsrelevanten Arten als Gastvogelarten im Rahmen der
Brutvogelkartierung festgestellt:

e Schwarzmilan, Schwarzstorch, Wanderfalke, Wespenbussard, Wiedehopf, Wie-
senweihe, Ziegenmelker

Neben den wertgebenden Brutvogelarten und Nahrungsgasten wurden insgesamt noch 33
weit verbreitete Arten als Brutvogel festgestellt. Das sind Arten, die in Brandenburg und
Deutschland ungefahrdet sind, und auch keinen sonstigen relevanten naturschutzfachli-
chen Schutzkategorien zuzuordnen sind. Alle diesbeztiglichen Arten kbénnen dem Arten-
schutzfachbeitrag (vgl. Antragsunterlage Nr. 13 bzw. UMWELTPLAN 2021) entnommen wer-
den.

Von den wertgebenden Arten werden nachfolgend ausschlieZlich die windkraftsensiblen
Arten und deren Verbreitung in Bezug auf ihre tierokologischen Abstandskriterien zu den
geplanten WEA néher dargestellt.

Da anlagebedingte Eingriffe (Uberwiegend Acker) unerheblich sind, wird auf eine vertie-
fende Betrachtung weiterer wertgebender, nicht-windkraftsensibler Arten verzichtet. Detail-
lierte Ausfihrungen zu diesen Arten kdnnen dem Artenschutzfachbeitrag (vgl. Antragsun-
terlage Nr. 13) entnommen werden.

Windkraftsensible Arten

Im Folgenden werden die erfassten Brutvogelarten mit rechtlichen Schutzbereichen und
Restriktionsraumen gemal den Tierokologischen Abstandskriterien (TAK; Anlage 1 & 2 mit
Stand 2018) fur die Errichtung von Windenergieanlagen in Brandenburg (MUGV 2011) auf-
gelistet. Weiterfiihrende Details und Abbildungen kénnen dem Artenschutzfachbeitrag ent-
nommen werden (vgl. Antragsunterlage Nr. 13).
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Rotmilan (Milvus milvus)
(Schutzbereich: 1.000 m zum Horst/Brutplatz, Restriktionsbereich: nicht definiert;)

Im Zuge der Brutvogelkartierung im Jahr 2019 wurde in ca. 380 m Entfernung zur WEA-
Planung ein besetzter Rotmilanhorst nachgewiesen. Dieser war im Jahr 2020 bei der Rot-
milankontrolle nicht mehr vorhanden und es wurde im 1.000 m-Umfeld auch kein neu er-
richteter Rotmilanhorst im Jahr 2020 festgestellt. Wéhrend der Rotmilankontrolle im Jahr
2021 wurde ein Rotmilanhorst in ca. 260 m Entfernung zur WEA-Planung festgestellt. Es
wurde ein Bruthachweis Ende April 2021 erbracht, jedoch verlief die Brut erfolglos. Die
Rotmilanhorste aus den Jahren 2019 und 2021 wurden im Rahmen der Erfassung 2022
nicht wiedergefunden. Da weder im 1.200 m-Radius um die geplanten WEA noch im
1.200 m-Radius um die Rotmilanbrutplatze aus den Jahren 2019 und 2021 in 2022 Rotmi-
lanbrutplédtze gefunden wurden, ist von der Aufgabe des Reviers im Jahr 2022 auszuge-
hen. Damit und in Verbindung mit dem natirlichen Zerfall entféllt gemaR Niststattenerlass
(MLUL 2018c) der Schutzstatus der Horste.

Seeadler (Haliaeetus albicilla)

(Schutzbereich: 3.000 m zum Horst/Brutplatz, Restriktionsbereich: Freihaltung des meist
direkten Verbindungskorridors (1.000 m Breite) zwischen Horst und Hauptnahrungsgewdés-
ser(n) im Radius 6.000 m um den Brutplatz)

Unter Auswertung der Datenabfragen des LfU? befindet sich ein Seeadlerbrutplatz ca.

I - stz nd zum Plangebiet >3.000 m und somit auRerhalb des

Schutzbereiches (MUGY 2012)). Ein weiteres Seeadlervorkommen befindet sich etwa
_ Der bekannte Horst in 2017/2018 wurde durch Windwurf zer-
stért; ein neu gebauter Horst wurde daraufhin auf einer abgestorbenen Kiefer errichtet,
jedoch durch Windwurf freigestellt (nicht mehr nutzbar). Im Jahr 2021 wurde ein neuer
Horststandort durch den Horstbetreuer an das LfU gemeldet, der sich in der Ndhe zum
alten Standort und damit im gleichen Abstand zur WEA-Planung befindet. Es ist eine aktu-
elle Brut anzunehmen.

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2019 wurden regelméafRig Beobachtungen am Wald-
rand der Buschleuse beim Vorder- und Hintersee festgestellt. Es wurden regelmaRig Uber-
flige im Vorhabengebiet sowie bis in das 3.000 m-Umfeld beobachtet, meist jedoch zwi-
schen Dubrow und Biegen (im siidlichen 1.000 m- bis 2.000 m-Umfeld) in meist einer Hohe
von 150-200 m.

23 Schreiben von A. Stein vom 17.02.2021, Az: LFU-N4-1100/478+8 T#59059/2021
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Weilistorch (Ciconia ciconia)

(Schutzbereich: 1.000 m zum Horst, Restriktionsbereich: Freihalten der Nahrungsflachen
im Radius zwischen 1.000-3.000 m um den Horst sowie der Flugwege dahin)

Unter Auswertung der Datenabfragen des LfU* gibt es im 3 km-Umfeld zwei WeilRstor-
chenhorste in den Ortschaften Biegen und Pillgram. Beide Vorkommen konnten im Rah-
men der Brutvogelkartierung 2019 bestéatigt werden und befinden sich etwa 1.800 m (Bie-
gen) nordlich bzw. 4.030 m norddstlich (Pillgram) der WEA-Planung.

Der Brutplatz in Biegen liegt auf einem Schornstein nérdlich der Kirche und das Paar bri-
tete dort erfolgreich mit drei Jungvogeln. Die Nahrungsflachen fir das Biegener Storchen-
paar waren die umliegenden Wiesen parallel zum Wei3en Graben, besonders nordlich von
Biegen.

Im Zuge der Brutvogelkartierung 2019 wurden auch alle Flugbeobachtungen zum Weil3-
storch mit aufgenommen. RegelméaRige Beobachtungen gab es im Bereich der Wiesen
ndrdlich von Biegen oder auch westlich der Verbindungsstral3e nach Pillgram.

Kranich (Grus grus)
Der Schutzbereich des Kranichs liegt bei 500 m, ein Restriktionsbereich ist nicht definiert.

Art im Zuge der Brutvogelkartierung 2019 nachgewiesen; Im westlichen 3.000 m-Umfeld
wurden sieben Brutreviere festgestellt (alle Brutreviere aul3erhalb des Wirkraums). Es hiel-
ten sich Nichtbriter im Plangebiet und 300 m-Umfeld vor allem auf Schwarzéckern oder
Flachen mit niedriger Vegetation auf.

Zwei Revierpaare wurden suidwestlich des Plangebietes im Bereich des Vorder- und Hin-
tersees festgestellt. Beide Paare besetzten nur das Revier ohne mit der Brut anzufangen
oder diese abzubrechen.

Im Jahr 2020 wurde wahrend der Rotmilankontrolle zwischen Ende Marz und Juni im Um-
feld des Vorder- und Hintersees ein Revierpaar nachgewiesen. Britende, wachende oder
jungeflihrende Altvdgel konnten in der Zeit nicht beobachtet werden. Im Juni nutzen vier
weitere Kraniche den Vordersee als Schlafplatz.

Im Jahr 2021 wurde im Rahmen der Rotmilankontrolle am Hintersee ein Brutnachweis des
Kranichs erbracht (Eidam 2021). Der Brutplatz liegt auf3erhalb des 500 m-Umfeldes der
geplanten WEA am Sudufer des Hintersees.

Mausebussard (Buteo buteo)

Der Mausebussard hat weder einen definierten Schutzbereich noch Restriktionsbereich.

Im Zuge der Brutvogelkartierung 2019 wurden vier Brutansiedlungen der Art nachgewie-
sen. Diese befinden sich alle >1.000 m von der WEA Planung entfernt. Im Rahmen der

30 schreiben von A. Stein vom 17.02.2021, Az: LFU-N4-1100/478+87#59059/2021
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Rotmilankontrolle 2020 wurden zwei neu errichtete Mausebussardhorste festgestellt, wo-
von sich einer nordwestlich in einer Entfernung von ca. 400 m der WEAOL1 befindet und der
andere nordostlich der WEA-Planung aul3erhalb des 1.000 m-Umfelds. Der Mausebus-
sardhorst innerhalb des 500 m-Umfeldes war im Jahr 2021 nicht mehr vorhanden. Da die-
ser sehr randlich auf einer Kiefer errichtet wurde, ist er vermutlich natirlich heruntergefal-
len. Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2022 wurde die Art mit drei besetzten Horsten
erfasst. Der ndchstgelegene Brutplatz befindet sich in einem kleinen Waldstlick ca. 300 m
nordlich der geplanten WEA 2. Das zweite Paar britete in der Waldflache knapp 540 m
westlich der geplanten WEA 1. Der dritte Brutplatz befand sich am Waldrand ca. 1.100 m
sudostlich der WEA 1. Daruber hinaus wurden noch zwei unbesetzte Horste gefunden: in
einem Feldgeholz ca. 980 m nordwestlich der geplanten WEA 1 und in einem Waldsttick
ca. 240 m nordostlich der WEA 1.

2.5.2.2 Bestands- und Empfindlichkeitsbewertung Brutvogel
Bestandsbewertung

Das Vorkommen im engeren Untersuchungsraum (300 m-Umfeld um die WEA-Planung
und 50 m-Umfeld um die Zuwegungen) beschrankt sich auf Bewohner der offenen Acker-
flachen und geholzbestandenen Saumbiotope. Als Brut- und Nahrungsgebiet der sonsti-
gen Arten (haufige Arten ohne Schutz- oder Gefahrdungsstaus) kommt dem Untersu-
chungsgebiet dabei eine allgemeine Bedeutung zu.

Die im 3.000 -Umfeld erfassten Greifvogel und ,windkraftsensiblen“ Arten wurden vor-
nehmlich in Gehdlz- und Kleingewasserstrukturen (insb. Schilfréhricht) erfasst. Die Fort-
pflanzungsstéatten des Weil3storchs, mit den zwei bestatigten BP, befinden sich dagegen
in anthropogen gepragten Strukturen.

Alle im 3.000 m-Umfeld erfassten Arten stellen wertgebende Arten dar, deren Brut- und
Nahrungsgebiete als Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung zu betrachten
sind.

Empfindlichkeitsbewertung

Gegenuber betriebsbedingten Stérwirkungen durch den Anlagenbetrieb (Schallemissio-
nen, Schattenwurf, optische Unruhewirkung) ist die Empfindlichkeit bei den meisten nach-
gewiesenen Brutvogeln als gering bis mittel einzuschatzen. Die Empfindlichkeit gegeniber
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betriebsbedingten (optischen und akustischen) Stérungen nimmt bei allen Arten mit zuneh-
mender Entfernung zum Brutplatz ab.

Einige Brutvogelarten sind zwar relativ unempfindlich gegeniiber dem Anlagenbetrieb, wei-
sen jedoch eine hohe Empfindlichkeit gegentiber menschlicher Anwesenheit (Baustellen-
betrieb) wahrend der Brutzeit auf.

Die Empfindlichkeit der Brutvogel in Bezug auf betriebsbedingte Kollisionen ist differenziert
zu betrachten. Potenziell die h6chste Empfindlichkeit gegentiber Kollisionen weisen Mau-
sebussarde und-Retmilan auf, da sie weite-Streifgebiete—aufweisen; in groReren Héhen
fliegen und WEA nicht meiden. Die Kollisionsgefahr fur den Seeadler ist insbesondere im
3.000 m-Umfeld um den Horst sowie im Bereich von Flugkorridoren zwischen WEA-Stand-
orten und essentiellen Nahrungsgewassern erhoht. Die Empfindlichkeit des Weil3storches
wird hingegen als mittel bis hoch eingeschétzt. Fur den Weil3storch kann sie jedoch eben-
falls hoch bis sehr hoch sein, wenn WEA im Bereich bedeutsamer Nahrungsflachen oder
zwischen Horst und Hauptnahrungsflachen liegen. Der Kranich meidet WEA i. d. R., wes-
halb nur geringe Kollisionsgefahr besteht.

Auch alle anderen Arten die den freien Luftraum nutzen (u. a. Feldlerche) kdnnen potenziell
mit WEA kollidieren. Bei Arten, welche die bodennahen Schichten bzw. den Bereich bis
knapp uber die Baumwipfel nutzten (viele Bodenbriuter wie Geauammer oder Gehdlzbe-
wohner wie Blaumeise), ist das Kollisionsrisiko jedoch relativ gering. Prinzipiell nimmt die
Empfindlichkeit mit zunehmendem Abstand zu WEA-Standorten ab.

Gegenuber den anlagebedingten Flachenverlusten weisen prinzipiell alle nachgewiesenen
Brutvogelarten, insbesondere jedoch Feldlerche, eine hohe bis sehr hohe Empfindlichkeit
auf.

Untersuchungen uber drei Jahre von MOCKEL & WIESNER (2007) zeigten fir Brandenburg
keine Beeintrachtigung von Kleinvdgeln durch Windparks. Die Schaffung von neuen Struk-
turen (z.B. Wegrander der Zuwegung) kénnte sich sogar eher positiv auswirken. Unter-
schiede der Empfindlichkeiten zwischen Kleinvogelarten der Roten Listen und anderen
Kleinvbgeln waren nicht feststellbar.

2.5.2.3 Auswirkungen auf Brutvogel
Fur Brutvogel sind folgende Wirkungen maf3geblich:
- baubedingte Beeintrachtigung von Brutvdgeln durch Baubetrieb (Fahrzeugbewe-
gung, Materiallagerung, Larm, Licht, Erschitterung)

- anlagenbedingter Verlust von Brutvogellebensrdumen durch Anlage von WEA, ein-
schl. infrastruktureller ErschlieBung (Zuwegungen, Kranstellflachen)

- anlagen- und betriebsbedingte Beeintrdchtigung von Brutvdgeln durch optische
Wirkungen, Licht- und Larmemissionen, Rotorbewegungen
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Im Folgenden werden die o. g. vorhabenbedingten Auswirkungen auf Brutvdgel néher er-
l&utert und in der Tabelle 27 zusammenfassend dargestellt.

Baubedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigungen durch Baubetrieb (Fahrzeugbewegung, Materiallagerung, Larm, Licht,
Erschitterung, menschliche Anwesenheit)

Fur die bauzeitlich (temporar) beanspruchten Flachen (Baunebenflachen/ bauzeitliche Zu-
wegungen) werden ausschlie3lich Ackerflachen von der Planung Uberlagert. Ein dauerhaf-
ter Verlust von Bruthabitaten ist nicht ableitbar, da die bauzeitlich betroffenen Flachen in
der auf den Bau folgenden Brutperiode wieder genutzt werden kdnnen.

Fur alle Arten kbnnen erhebliche Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der Vermei-
dungsmafnahme BV-VM 1 ,Bauzeitenregelung® in Verbindung BV-VM 23t  Alternative
Bauzeitenregelung® und-derMaRnahme-BV-\VM- 5 Nutzung-der-Zuweguhg(Variante B
A i A it“ ausgeschlossen
werden. Die genaue Formulierung der Vermeidungsmafnahme kann Kapitel 6.1, Tabelle
49) entnommen werden.

Eine baubedingte Kollision von Végeln mit Baufahrzeugen wird nicht erwartet, da Voégel
den langsam fahrenden Baufahrzeugen problemlos ausweichen kénnen.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Verlust von Brutvogellebensraumen durch Anlage von WEA einschl. infrastruktureller Er-
schlielfung (Zuwegungen, Kranstellflachen)

Das Vorhaben Uberlagert sich mit intensiv genutzten Ackerflachen sowie Saumstrukturen
entlang von Wegen und Gehdélzbereichen.

Potenziell kann es zu einem Verlust von Bruthabitaten fur bodenbritende Arten (z.B.
Braunkehlchen, Feldlerche, Grauammer und Ortolan) kommen. Vor dem Hintergrund des

verbreiteten Vorkommens dieser Habitatelemente in der unmittelbaren Umgebung und den
wenigen betroffenen Revieren ist die Beeintrachtigung gering bis mittel. Die Funktionalitat
des Gebietes als Reproduktionsstatte fir alle Arten ist im direkten raumlichen Zusammen-
hang trotz der Uberbauung von potenziellen Neststandorten weiterhin gegeben. Ein klein-
raumiges Ausweichen von Brutvdgeln der Offenlandarten im Umfeld ist mdglich.

31 Entspricht den MafRhahmen BV-VM 1 und BV-VM 2 des Artenschutzfachbeitrages und Landschaftspflegerischen Begleit-
plans (vgl. Antragsunterlagen Nr. 13)
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Beeintrdchtigung von Brutvogellebensrdumen durch durch optische Wirkungen

Mogliche kleinrAumige anlagenbedingte Verlagerungen von Bruthabitaten werden nicht
als erheblich eingestuft, da dies in den meisten Fallen ein typisches Verhalten von Arten
darstellt, die ihre Reviere nicht nach kleinrAumig konkretisierbaren Habitatstrukturen ab-
grenzen (z.B. Braunkehlchen, Feldlerche) und nicht besetzte Revierstandorte in ausrei-
chendem Umfang verfugbar sind. Darlber hinaus entstehen fiir einzelne Arten potenziell
neue Habitate durch die entlang der Zuwegungen und im FuRbereich der WEA sich entwi-
ckelnden ruderalen Strukturen (z.B. fur Braunkehlchen, Grauammer). Negative Auswirkun-
gen auf den Lokalbestand der Giberwiegenden Arten sind nicht zu erkennen.

Durch das Vorhaben gehen Offenlandflachen als Nahrungsraum fur Brutvdgel des na-
heren Umfelds (z.B. Bluthanfling, Braunkehlchen, Feldlerche, Grauammer, Neuntoter,
Ortolan) verloren. Ein Ausweichen in das Umfeld ist mdglich, erhebliche funktionale Be-
eintrachtigungen werden im rdumlichen Zusammenhang nicht prognostiziert (s. a. nachfol-
gende artbezogene Darstellung der betriebsbedingten Auswirkungen). Begriindet wird das
insbesondere durch die maximal durchschnittliche Bedeutung der Nahrungsflachen im Vor-
habengebiet und die vergleichsweise geringen Flachenverluste. Das nahere Umfeld der
WEA stellt aufgrund der Habitatausstattung (Ackerflachen) kein relevantes Nahrungsge-
biet fur Grol3-/Greifvogel dar.

Aufgrund der eher geringen Empfindlichkeit der meisten Brutvogel gegeniiber den
optischen anlagebedingten Wirkungen von WEA werden erhebliche Beeintrachtigun-
gen ausgeschlossen.
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Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Beeintrdchtigung von Brutvogeln durch optische Wirkungen aus Licht- und Larmemissio-

nen, Rotorbewegungen

Gegeniber dem anlagenbedingten Verlust von Brutvogellebensraumen (s. 0.) kbnnen an-
lagen- und betriebsbedingte optische Wirkungen, Licht- und Larmemissionen und Rotor-
bewegungen artspezifisch zu Verletzungs- und Totungsrisiken sowie zu Lebensraumbe-
eintrachtigungen und -verlusten (auch auf3erhalb des Vorhabengebietes) fuhren. Im Fol-
genden werden alle Arten auf erhebliche Beeintrachtigungen durch anlagen- und betriebs-
bedingte Auswirkungen hin geprft.

»Sonstige Arten®

Die meisten "sonstigen Arten" des Offenlandes3? bzw. der Wald-, Geblisch- und Ge-
holzbruters? haben eine enge Bindung an die bodennahen Bereiche und/oder Saum-
| Geholzstrukturen. Damit halten sich die meisten Arten typischerweise unterhalb
des Einzugsbereiches der Rotorbléatter auf, so dass von einer geringen Kollisions-
gefahr mit allen WEA auszugehen ist. Bei den wenigen nachgewiesenen ,sonstigen
Arten®, die auch in groRer Hbhe fliegen, z.B. Kolkrabe, ist das Kollisionsrisiko héher,
verbleibt aber im Bereich des allgemeinen Lebensrisikos, da keine Umstande er-
sichtlich sind, die zu einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko fiihren kdnnten.

Durch optische und akustische Wirkungen sind, zumeist kleinrdumige, Verlagerun-
gen der Reviere von ,sonstigen Arten“ denkbar. Bei den ,sonstigen Arten* handelt
es sich um weitverbreitete Arten, die eine hohe Plastizitat hinsichtlich der Wahl ihres
Brutlebensraumes aufweisen. Vorhabenbedingt betroffene Vorkommen sind aber in
der Lage, sich neue Brutreviere zu erschlie3en. Die Funktionalitat der von einem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte ist im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin gegeben. Die Beeintrachtigung wird als gering bis mittel einge-
schatzt.

Baumpieper, Heidelerche

signifikante Beeinflussung der Verteilung der Revierstandorte durch die WEA ist fir
die Arten nicht gegeben. Betriebsbedingte Raumverlagerung von Bruthabitaten wer-
den als nicht erheblich eingestuft, da nicht besetzte Revierstandorte in ausreichen-
dem Umfang verfugbar sind; durch die sich entlang der Zuwegungen und im Ful3-
bereich der WEA entwickelnden ruderalen Strukturen entstehen zudem potenziell
neue Habitate fur die Arten

wenig empfindlich gegenlber den optischen und akustischen Wirkungen von WEA

32 Bachstelze, Goldammer, Rohrammer, Schwarzkehlchen, Stockente, Sumpfrohrsanger, Wachtel

33 Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dorngrasmiicke, Eichelhdher, Feldsperling, Fitis, Gartenbaumlaufer, Garten-
grasmucke, Grauschnéapper, Haubenmeise, Hausrotschwanz, Kleiber, Kohimeise, Kolkrabe, Misteldrossel, Mdnchsgras-
miucke, Nachtigall, Pirol, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz, Tannenmeise, Waldbaumlaufer

105



WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Berticksichtigung von Bestands-
WEA und geplanten WEA anderer Vorhabentrager — UVP-Bericht, 1. Anderung

geringe Kollisionsgefahr mit WEA aufgrund der engen Bindung an bodennahe Be-
reiche und Geholzstrukturen (Aufenthalt typischerweise unterhalb des Einzugsbe-
reiches der Rotorblatter)

Bluthénfling, Braunkehlchen, Grauammer, Ortolan

Kleinrdumige anlagenbedingte Verlagerungen von Bruthabitaten sind méglich, wer-
den aber als nicht erheblich eingestuft, da dies ein typisches Verhalten von Arten
darstellt, die ihre Reviere nicht nach kleinraumig konkretisierbaren Habitatstrukturen
abgrenzen. Durch die entlang der Zuwegungen und im Ful3bereich der WEA sich
entwickelnden