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1 Aufgabenstellung und Untersuchungsrahmen des UVP-Berichts
Vorbemerkung

Anlass fur die 1. Plananderung sind der Wegfall der Zuwegungsvariante B zur WEA 2
durch den Wald sowie die in 2022 erfolgten Kartierungen von Rotmilan und Zau-
neidechse. Sich daraus ergebende Anderungen sind in Blauschrift gekennzeichnet bzw.
durchgestrichen.

Die ABO WIND AG (im Weiteren ABO) plant im Bereich des gemaR aktuell unwirksament?
Sachlichen Feilregionalplans Teilplans ,Windenergienutzung“ (Fortschreibung, Regional-
plan Oderland-Spree, RP OLS 2018) urspringlich ausgewiesenen WEG Nr. 37 "Biegen-
Ost" (im Weiteren WEG Nr. 37) die Errichtung und den Betrieb von zwei Windenergiean-
lagen (WEA) des Typs VESTAS V-150 (Rotordurchmesser RD 150 m und Nabenhdhe
NH 169 m U. GOK, Gesamth6he 244 m . GOK) mit einer Nennleistung von je 5,6 MW.

Nordlich und stdlich des geplanten Vorhabens der ABO bestehen im 5 km-Umfeld meh-
rere WEA anderer Vorhabentrager im Bereich von nach RPG OLS 2018 und RPG OLS
2004 ausgewiesenen WEG. Daruber hinaus besteht im WEG Nr. 37 eine Planung von
zwei WEA eines anderen Vorhabentragers. 16 weitere WEA eines anderen Vorhabentra-
gers sind bereits genehmigt und ordnen sich im zentralen Bereich des WEG ein.

1 Unwirksamkeit bekannt gemacht im Amtsblatt fir Brandenburg — Nr. 1 vom 12. Januar 2022, Gebiet entspricht gem.
Beschluss Nr. 22/06/33 der RPG OLS vom 13.06.2022 dem Kriteriengerist fur ein schlissiges gesamtraumliches Pla-
nungskonzept zur Windenergienutzung der Anlage 1 zum Beschluss



WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Beriicksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer VT: )
Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts, 1. Anderung

2 in Betrieb
@ wvor Inbetriebnahme
@ im GenVerf,
Rosengarten
Resengarten Pagram
Pagram Nuh
= ~ 4
112
\\mhe“mg Markendorf.g
\
\
=
: | Markendors
g1
|
|
I
H rrfl‘u/.'alsé
/
/
/
L= : Helenel
Miillroge =

Abbildung 1: Bestehende, vor Inbetriebnahme und in Genehmigungsverfahren befindli-
che WEA im 5 km-Umfeld der geplanten WEA Hasenberg (rote Punkte);
(potenzielles WEG gemald dem fir unwirksam erklarten Sachlichen Teil-
plan Windenergienutzung RPG OLS bzw. entsprechend des Kriterienge-
rustes zum Beschluss-Nr. 22/06/33 RPG OLS 2022, 2018 blau-schraffiert,
WEG-Altgebiete nach RPG OLS 2004 grau unterlegt)

Gem. 8 7 (3) UVPG beantragt der Vorhabentrager die Durchflihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung.

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens sind in einem UVP-Bericht
darzulegen. Gem. 88 11 und 12 UVPG sind die bestehenden und genehmigten sowie die
im Zulassungsverfahren befindlichen WEA im UVP-Bericht als Vorbelastung zu berick-
sichtigen (vgl. Abbildung 1). Mit der geplanten Errichtung von zwei Windenergieanlagen
durch die ABO sind folglich im Windeignungsgebiet zwei im Zulassungsverfahren befind-
liche WEA, 16 bereits genehmigte sowie neun bestehende WEA anderer Vorhabentrager
als Vorbelastung im UVP-Bericht mit zu betrachten.

Die vorliegende Allgemeinverstandliche, nichttechnische Zusammenfassung fasst die
wesentlichen Ergebnisse des UVP-Berichts zusammen.
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2 Ubersicht der Antragsunterlagen

Die von der ABO eingereichten Antragsunterlagen fir die Genehmigung nach dem Bun-
des-Immissionsschutzgesetz umfassen folgende Teile:

Punkt 1: Antrag nebst Kurzbeschreibung des Vorhabens und Sonstiges (Unterlagen 1.1
bis 1.3).

Punkt 2: Lageplane mit Topographischer Karte, Liegenschaftskarte, Flurstiicksnachwei-
sen und Amtlichem Lageplan (Unterlagen 2.1 bis 2.6).

Punkt 3: Anlage und Betrieb mit Beschreibung der zum Betrieb erforderlichen techni-
schen Einrichtungen, Maschinenzeichnungen, Angaben zu verwendeten und anfallenden
Energien, Angaben zu gehandhabten Stoffen inklusive Abwasser und Abfall und Sicher-
heitsdatenblatter der gehandhabten Stoffe sowie FlieRbilder (Unterlagen 3.1 bis 3.8)

Punkt 4: Emissionen und Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlage mit Erlau-
terungen zu Schall- und Schattenemissionen (Schall- und Schattenwurfgutachten) (Un-
terlagen 4.5 und 4.7) und Angaben zur allgemeinen Information tber die Umwelteinfliisse
(Unterlage 4.10)

Punkt 6: Anlagensicherheit mit Angaben zur Anwendbarkeit der Stérfall-Verordnung
(Unterlage 6.1)

Punkt 7: Arbeitsschutz mit vorgesehenen Malinahmen zum Arbeitsschutz (Unterlagen
7.1 und 7.6)

Punkt 8: Betriebseinstellung mit vorgesehenen MalRnahmen bei Betriebseinstellung
und Ruckbauverpflichtungserklarung (Unterlagen 8.1 bis 8.2)

Punkt 9: Abfalle mit vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung, Verwertung oder
Beseitigung von Abfall (Unterlage 9.1)

Punkt 10: Angaben zum Abwasser mit allgemeinen Angaben zur Abwasserwirtschaft
(Unterlage 10.12)

Punkt 11: Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen mit Angaben zur Beschreibung
wassergefahrdender Stoffe (Unterlage 11.1) und zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen (Unterlage 11.7)

Punkt 12: Bauvorlagen und Unterlagen zum Brandschutz mit Bauantrag, Baube-
schreibung, Erklarung des Entwurfsverfassers/ der Entwurfsverfasserin, Bauvorlagebe-
rechtigung, Herstellungskosten des Vorhabens und Brandschutz sowie Abstandsflachen-
berechnung, Baugrunduntersuchung und Typenprifung (Unterlagen 12.1 bis 12.9)
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Punkt 13: Natur, Landschaft und Bodenschutz

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (2021, Unterlage 13.5.1) einschl.

- Anlage 1.  Faunistischer Fachbericht Chiroptera zum B-Plan ,Biegen®,
Endbericht 2019

- Anlage 2:  Bestandserhebungen Brutvégel fir die Planung eines Windparks
bei Biegen, Abschlussbericht 2019

- Anlage 3:  Horstkontrolle Rotmilan fur die Planung eines Windparks bei
Biegen, Begehungsprotokoll 2020

- Anlage 4.  Untersuchung und Bewertung von Zug- und Rastvigeln zum
B-Plan ,Biegen®, Endbericht 2020

- Anlage 5:  Rotmilanerfassung Windpark Hasenberg bei Biegen,
Begehungsprotokoll 2020

- Anlage 6:  Erfassung der Grol3- und Greifvogel im Bereich der geplanten WEA
1 und 2 im Windpark Hasenberg. Endbericht 2022.
(K&S Umweltgutachten)

- Anlage 7:  Standort Windpark Hasenberg. Bericht Reptilien 2022.
(K&S Umweltgutachten)

- Landschaftspflegerischer Begleitplan (2021, Unterlage 13.5.2)

Punkt 14: Umweltvertraglichkeitsprafung (UVP) mit Angaben zur Klarung des UVP-
Erfordernisses (Unterlage 14.1) und dem UVP-Bericht gemaRg 16 UVPG einschl. allge-
mein verstandlicher, nichttechnischer Zusammenfassung (2021, Unterlage 14.2)

Punkt 16: Anlagenspezifische Antragsunterlagen mit Angaben zum Standort der
Anlagen, Raumordnung, Sicherheitstechnische Einrichtungen und Vorkehrungen, Stand-
sicherheitsgutachten (Turbulenzgutachten) und Extremwindabschatzung, Ubersichtskar-
ten und Lagepléane sowie Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (Unterlagen 16.1.1
bis 16.1.7)

Punkt 17: Sonstige Unterlagen mit Angaben zu Waldbranderkennungssystem (Unterla-
ge 17.1) und Gutachten zur Freileitung (Unterlage 17.2)
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3 Zusammenfassende Darstellung des Vorhabens

3.1 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Im folgenden Datenblatt sind die fir die Auswirkungsbeurteilung erforderlichen, wesentli-
chen technischen Daten der geplanten WEA zusammengefasst.

Tabelle 1:

Technische Daten der geplanten WEA

Typenbezeichnung:

VESTAS V-150

Nennleistung je WEA: 5,6 MW
Nabenhoéhe (i. GOK): 169 m
Gesamthohe (U. GOK): 244 m

Turmbauart: Hybridturm (Fertigteilbetonturm mit Stahlsektion), Typ Max Bdg|
Blattanzabhl: 3

Rotordurchmesser: 150 m

Radius des Rotorkreises: 75,24 m

Fundament:

24,00 m Durchmesser, 0,14 m unter GOK (Grindungstiefe), Hohe 2,80 m

Kennzeichnung / Beleuch-
tung:

Nachtkennzeichnung:

Tageskennzeichnung:

Standard-Befeuerung:

Maschinenhausbefeuerung/ Gefahrenfeuer “W, rot“ (170cd, ca. 4 m liber der
Nabenhdéhe)

Turmbefeuerung aus vier Hindernisfeuern (10 cd)2, 85 m unter dem Feuer W,
rot (Maschinenhausbefeuerung)

Bedarfsgerechte Befeuerung:

Lanthan Safe Sky (zur Reduzierung der Auswirkungen von Gefahrenfeuern auf
die Anwohner des Windparks)

Das Gefahrenfeuer bleibt so lange ausgeschaltet, bis ein ankommendes Luft-
fahrzeug erfasst wird und in einen vorher festgelegten Warnbereich einfliegt.
Lanthan Safe Sky aktiviert dann alle Gefahrenfeuer im Windpark und lasst diese
eingeschaltet, bis das Flugzeug den Warnbereich verlasst.

Rotorblatter werden im &ufReren Bereich durch drei Farbstreifen von je 6 m
Lange (aulRen beginnend mit 6 m rot — 6 m grau — 6 m rot) gekennzeichnet?

2 m breiter roter Streifen in der Mitte des Maschinenhauses
3 m breiter roter Farbring um den Turm, beginnend in H6he von 40 m (+/-5 m)

2 Windenergieanlagen mit einer Gesamthohe von mehr als 150 m haben zusatzlich zur Kennzeichnung auf dem Maschi-
nenhaus eine Hindernisbefeuerungsebene am Turm. Es missen aus jeder Richtung mindestens zwei Hindernisfeuer
sichtbar sein. Eine einzelne Reihe von Turmbefeuerungen 1-3 Meter muss unterhalb der Blattspitze installiert werden,
jedoch maximal 65 m unter dem Feuer W, rot (Maschinenhausbefeuerung). Falls diese Ebene mehr als 100 Meter Uber
dem Boden liegt, ist eine zweite Reihe von Turmbefeuerungen 40-45 m unter der oberen Reihe zu installieren. Unterhalb
von 40 m darf keine Befeuerung am Turm installiert werden. Die Lichtstarke betragt 10 cd.

3 Farbténe Rotorblatt Lichtgrau (RAL 7035), Blitzrezeptorflachen an den Rotorblattern (auBer Massivmetallspitzen SMT
sind unlackiert); Farbvarianten Tip-Ende Verkehrsrot (RAL 3020) oder Verkehrsorange (2009), Glanzgrad < 30 % DS/EN

ISO 2813
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Die verkehrsseitige Anbindung der geplanten WEA 01 und WEA 02 erfolgt Gber die 6st-
lich gelegene L 37 und einen davon, auf Hohe Ortsausgang Biegen abzweigenden Feld-
weg/ Wirtschaftsweg (Biegen in Richtung Vordersee). Die Wegefiihrung ordnet sich dabei
Uberwiegend auf dem bestehenden Feld-/ Wirtschaftsweg ein. Geholzverluste werden
vermieden.

Die ErschlieBung der WEA 01 wird soweit mdglich westlich entlang der Geholzstrukturen
auf Hohe des Waldes und weiter nach Suden auf dem bestehenden Feld-/ Wirtschafts-
weg bzw. teilweise auf Acker gefihrt. Im Anschluss erfolgt die ErschlieBung Uber einen
neu anzulegenden Weg im Bereich des Ackers.

Fur die WEA 02 Ay A . ,
werden: ordnet sich die Zuwegung sldlich des Geholzes vom bestehenden Feldweg/
Wirtschaftsweg abzweigend ein. Der Wegeverlauf wird — in Bertcksichtigung agrarstruk-
tureller Belange — entlang des Waldrandes auf Ackerflachen bis zur WEA 02 gefuhrt.
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Abbildung 2: Dauerhafte Zuwegung zur WEA-Planung WEA 01
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Abbildung 3: dauerhafte Zuwegung zur WEA-Planung WEA 02 mit-den-Variantenr-A-&B

Die zu errichtenden Zuwegungen mussen entsprechend den Anforderungen hinsichtlich
Fahrspur- und Wegbreite sowie fir die erforderlichen Lasten ausgelegt sein und werden
folglich auf einer Breite von 4,50 m befestigt (tragfahige Fahrbreite). Abweichungen be-
stehen im Bereich von Kurven (Berucksichtigung notwendiger Kurvenradien).

Die neu anzulegenden dauerhaften Zuwegungen (weitgehend im Bereich der Ackerfla-
chen) beanspruchen insgesamt folgende Flachenumféange:

- zu WEA 01: insgesamt 7.519 m2,
wovon sich ein Grof3teil auf dem bestehenden Feld-/Wirtschaftsweg sowie neu an-
zulegenden Abschnitten auf Ackerflachen und weiteren Biotopen einordnen.

- zu WEA 02:

Die dauerhaften Zuwegungen werden als wassergebundene Wegedecke aus frostsiche-
rem Schottermaterial (z. B. qualifiziertes Betonrecycling-Material) ausgefuihrt. Der
Schichtaufbau ist von den 6rtlichen Verhéaltnissen abhangig.

Der fur den Wegebau ausgehobene Mutterboden wird gemaR § 202 BauGB vor Vernich-
tung und Vergeudung geschitzt und in nutzbarem Zustand erhalten.
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Fundamente (dauerhaft)

Das Fundament wird als Stahlbetonfundament (Kreisfundament) ausgebildet und besitzt
bei dem WEA Typ VESTAS V-150 einen Durchmesser von 24,00 m, was einer Versiege-
lung von jeweils 452 m2 entspricht. Die H6he des Fundamentes wird mit 2,80 m ein-
schlieBlich Sockel ausgewiesen. Die VESTAS-Anlagen werden aktuell mit einem neuen
Turm (Typ Max Bogl) gebaut, dessen Fundament nicht unter der Erde, sondern auf Hohe
der Gelandeoberkante liegt (Grindungstiefe/ Sauberkeitsschicht 0,14 m unter GOK).
Dabei erfolgt fur die Standfestigkeit eine Befestigung in Form eines Erdwalls, der am
Fundament aufgeschittet wird. Grundwasserabsenkungen wahrend der Griindungs- und
Fundamentarbeiten sind nicht erforderlich. Insgesamt ergibt sich eine Versiegelung
durch Fundamente auf einer Flache von 904 m2.

Beim Betrieb der Anlagen fallt grundséatzlich kein Abwasser an. Das Niederschlagswasser
wird entlang der Oberflache der WEA und Uber die Fundamente ins Erdreich abgeleitet
und kann dort versickern.

Kranstellflache, Lager- und Montageflachen (Baunebenflachen), Bauzeitliche Zu-
wegungen (temporar)

Zur Errichtung der WEA ist jeweils eine Kranstellflache erforderlich, die wahrend der
gesamten WEA-Betriebszeit erhalten bleibt. Die Kranstellflache (mit Turmzufahrt) betragt
gemal technischer Planung i.d.R. 1.025 m?, sodass insgesamt 2.050 m2 durch Kran-
stellflachen Uberlagert werden. Die Kranstellflachen werden in gleicher, ungebundener
Bauweise wie die Zuwegungen mit wassergebundener Decke aus frostsicherem Schot-
termaterial (z. B. qualifiziertes Betonrecycling-Material) ausgefthrt.

Weiterhin werden zeitlich begrenzt (baubedingt) Flachen als Montage-, Abstell- und
Lagerflachen (Baustelleneinrichtungs- bzw. -nebenflachen, Bodenlagerflachen sowie
Auslegerbereiche fur den Kranaufbau, Containerstellflache) im Umfeld der Kranstellfla-
chen in Anspruch genommen (jeweils 5.496 m2; insgesamt 10.992 m2, Verdichtung
mdglich). Die Montageflachen werden aufgeschottert, die Abstell- und Lagerflachen
werden nicht weiter ausgebaut, hier reicht die ebene Vorbereitung. Den Baunebenflachen
zugeordnet/ zwischengeordnet sind Lagerbereiche auf 2.840 m2 (jeweils 1.420 m?), die
ausschlie3lich im Lichtraum Uberlagert/ Gberstrichen werden, durch Lagerung der Fligel
und Kranbauten (Uberlagerungsbereiche). Hier findet keine Verdichtung statt.

Die Schwerlasttransporte bzw. bauzeitlichen Zuwegungen konnen weitgehend im
Bereich des bestehenden Feld-/ Wirtschaftsweges auf dem im Rahmen der dauerhaften
ErschlielBung ertlichtigten Weg eingeordnet werden (vgl. Abbildung 2).

Um eine mdglichst geradlinige Fihrung der Schwerlastverkehre zu gewéhrleisten wird
eine bauzeitliche ErschlieRung der WEA 01 Uber Acker gefihrt (1.241 m?2).
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bauzeitliche Wegefuhrung

Abbildung 4: bauzeitliche Zuwegung (cyanfarben) zur WEA-Planung WEA 01 im An-
schluss an dauerhafte Zuwegung (blau) und Baunebenflachen (orange)

Ebenso bei Umsetzung der Zuwegungs-Vartante-A zu WEA 02 kénnen mdgliche bau-
zeitliche ErschlieRungen, abzweigend vom bestehenden Feld-/Wirtschaftsweg im Bereich
von Acker eingeordnet werden. Eine Fihrung im Bereich der dauerhaften Zuwegungs-
Variante-A entlang des Gehdlzrandes ist aufgrund der méglichst geradlinigen Wegefih-
rung der Schwerlasttransporte und der damit verbundenen Vermeidung von Kurven
ausgeschlossen (ca. 1.125 m?).

\WEA|02'A+B

Bereich der bauzeitlichen Wegefiihrung

Abbildung 5: Darstellung der bauzeitlichen Wegefiihrung derarianrte—A (cyanfarben
gestrichelt) zur WEA 02
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potenzieller
bauzeitlicher Rick-
stolRbereich

bei Nutzung der e WEA02/A%5)
ErschlieBungs- oh Tl : ,
variante B ol TR T

Die bauzeitlichen Zuwegungen werden mit Platten hergestellt. Alternativ kann die
Bauzuwegung auch in gleicher, ungebundener Bauweise wie die dauerhafte Zuwegung
mit wassergebundener Decke aus frostsicherem Schottermaterial (z. B. qualifiziertes
Betonrecycling-Material) ausgefuhrt werden.

Wie auch bei den dauerhaften Zuwegungen liegen, mit Ausnahme der Gehdlzstrukturen
entlang des Waldweges, samtliche Wege weitgehend auf3erhalb von Gehélzen oder
hochwertigen Biotopen auf dem Acker. Mit der technischen Planung wurden soweit mog-
lich Beeintrachtigungen von Geholzen vermieden, dennoch sind einzelne kleinrAumige
Verluste stralBen- und wegebegleitender Vegetation (Ruderalfluren/ Bankette) bzw. Ge-
holzstrukturen im Bereich des Waldes aufgrund der Ertlichtigung von bestehenden Feld-/
Wirtschaftswegen nicht vollstdndig auszuschlieRen.

Die zeitlich begrenzt (baubedingt) benétigten Flachen (bauzeitliche Zuwegungen, Baune-
benflachen) werden nach Errichtung der WEA vollstandig zuriickgebaut bzw. der Ur-
sprungszustand wiederhergestellt. Es bleiben lediglich die fir die Servicefahrzeuge not-
wendigen Zuwegungen bestehen (siehe "Zuwegungen (dauerhaft)") sowie die Kranstell-
flache (dauerhaft) als Aufstellflache fir groRere Servicefahrzeuge und ggf. die Feuer-
wehr.
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Stromkabel und Datenleitungen (dauerhaft)

Die Verlegung erfolgt im Bereich der bestehenden und geplanten Wege, Randstreifen
und Bankette bestehender Zuwegungen. Die Einbringung erfolgt in Vorkopfbauweise per
Einpfligeverfahren, sodass keine zusatzlichen Flachen beansprucht werden und Eingriffe
zu verzeichnen sind. Im Bereich von Drainagen wird in offener Bauweise verlegt.

Die Netzanbindung und Erschlielung im Bereich eines geplanten Netzanbindepunktes ist
nicht Gegenstand dieser Antragsunterlagen.

Sicherheitstechnische Anforderungen

Die Windenergieanlagen werden entsprechend dem Stand der Technik mit allen erforder-
lichen Technologien zur Gewahrleistung der Sicherheit ausgeristet. Hierzu zahlen z. B.
ein Blitz- und Uberspannungsschutz.

Ein besonderes Unfallrisiko hinsichtlich der verwendeten Stoffe und Technologien be-
steht nicht, da der Hersteller Technologien zur Abwendung von Havarien, Brandgefahr
oder Auslaufen von wassergeféahrdenden Stoffen einsetzt (Schmierstoffe fir Mechanik,
Hydraulikdle). Ein Austritt wassergefahrdender Stoffe kann nahezu ausgeschlossen
werden, da sich samtliche Betriebsvorgange innerhalb der WEA in einem geschlossenen
System ereignen und genlgend dimensionierte Auffangbehalter vorhanden sind. Sollte
dennoch eine Leckage auftreten, kbnnen geeignete Bindemittel vorgehalten werden.

Die Gefahr des Eisansatzes entsteht nur in extremen Wetterlagen, z. B. bei Eisregen
oder Nebel und Temperaturen um den Gefrierpunkt. Die WEA wird diesbeziglich mit
einer Sensorik zur Eiserkennung sowie einer Blattheizung ausgestattet.

Die Brandgefahr als solche kann als auf3erst gering eingeschatzt werden, da weder mit
offenem Feuer noch mit hoch explosiven Stoffen umgegangen wird. Zudem laufen alle
Betriebsvorgénge innerhalb der geschlossenen Anlage ab.

Der Hersteller hat den Brandschutzbestimmungen gerecht zu werden.
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Zusammenfassung der beanspruchten Flache

Folgender Flachenbedarf ergibt sich fur die Errichtung der geplanten WEA, der Zuwe-
gungen, der Kranstell- und Baunebenflachen:

Tabelle 2: Flachenbedarf fur die Errichtung von zwei WEA im WEG 37 "Biegen-Ost"

Baumaflnahme Flachenbedarf (m?) | Art/ Dauer der Wirkung
WEA-Standort (Fundamente, dauerhaft) (2 x 452 m?) 904 m?2 | vollversiegelt (100 %)/ dauerhaft
Dauerhafte Kranstellflache (2 x 1.025 m?) 2.050 m? | teilversiegelt (ca. 50 %)/ dauerhaft
Dauerhafte Zuwegung
WEA 01 7.519 m?
WEA 02 Mar-A Var-B | teilversiegelt (ca. 50 %)/ dauerhaft
2.063 m? 2-281-m?
Bauzeitliche Zuwegungen temporar, kein Eingriff insofern
WEA 01 1.241 m2 | keine Geholzbiotope betroffen
sind* (Ruckbau unmittelbar, keine
WEA 02 Ve a8 | jauerhafte Versiegelung)
ca.1.125 m?2 | ea—832,5m?
Baunebenflachen (Montage-, Abstell- / (2 x5.496 m?) 10.992 m?
Lagerflachen) mit Verdichtung
Lichtraum/ Uberlagerungsbereiche (2 x1.420 m?) 2.840 m?
Baunebenflachen (ohne Verdichtung)
Summe: Var—A: VarB+

28.734 m? 28-660-m2

Zeitplan, voraussichtliche Bauzeitrdume

Die gesamte Bauzeit inklusive Inbetriebnahme wird ca. 10 bis 12 Monate betragen. Die
Wegebauarbeiten und Einrichtung der Baustellenbereiche und Kranstellflachen beginnen
vor den Fundamentbauarbeiten, da zunédchst die Zuwegungen und die Lagerflachen
fertiggestellt sein missen. Den Abschluss bildet die Errichtung und Inbetriebnahme der
WEA. Die Schwerlasttransporte zur Anlieferung der Anlagenteile erfolgen aus verkehrs-
technischen Griinden v. a. nachts.

Geholzfallungen werden auBRerhalb des Zeitraumes 1. Marz bis 30. September durchge-
fuhrt. Die Baufeldfreimachung und die Ertiichtigung bzw. Anlage der Zuwegungen erfolgt
aullerhalb der Hauptbrutzeit von 01. Méarz bis 31. August bzw. entsprechend einer alter-
nativen Bauzeitenregelung (vgl. Malinahmen BV-VM 1 und BV-VM 2 im UVP-Bericht,
Kap. 2.5.2.4).

4 Durch die Neuansaat der Feldfriichte, die hohe Regenerierbarkeit der Ackerwildkrautflora sowie die durch die Bewirt-
schaftung begriindete jahrliche Veranderung des Bodengefiiges ist die Beeintrachtigung von Ackerflachen durch die
Bauweise als kurzzeitig und kleinrdumig begrenzt und folglich nicht erheblich zu beurteilen. Gleiches gilt fir Wege als
nachrangige Biotope.
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Bestand und Planung anderer Vorhabentrager (VT)

Nachstehend sind die fir die Beurteilung des Eingriffs wesentlichen technischen Daten
der bestehenden, genehmigten und geplanten WEA anderer VT im WEG 37 Biegen-Ost

sowie im Umfeld der geplanten zwei WEA zusammengefasst:

Tabelle 3: Technische Daten der bestehenden WEA im Umfeld der geplanten WEA
Anzahl WEA-Typ Status NH> RD% GH5
Nordlich der geplanten WEA in mind. 2,5 km Entfernung (im Bereich WEG Nr. 6 Altgebiet Biegen)
3 ENERCON E-40 Bestand 78m 40m 98 m
5 VESTAS V-90 Bestand 105m 90m 150 m
1 VESTAS V-90 Bestand 125 m 90 m 170 m
WEG Nr. 15 Altgebiet Frankfurt (Oder) - Hohenwalde Siid (mind. ca. 2,9 km Entfernung)
5 VESTAS V-90 Bestand | 10sm| oom | 1s0m
WEG Nr. 16 Altgebiet Frankfurt (Oder) - Hohenwalde Nord (mind. ca. 4,5 km Entfernung)
2 ENERCON E-40 Bestand 65 m 40m 85m
3 VESTAS V-90 Bestand 105m 90 m 150 m
2 ENERCON E-82 Bestand 108,5m 82m 1495m
21 Summe
Tabelle 4: Technische Daten der geplanten bzw. bereits im Verfahren befindlichen
WEA anderer VT im WEG 37
Anzahl WEA-Typ Status NH? RD® GH®
Nordlich der geplanten WEA in mind. 2,5 km Entfernung (im Bereich WEG Nr. 6 Altgebiet Biegen)
1 VESTAS V117 Planung ‘ 141 m ‘ 117 m 199,5m
Im zentralen Bereich WEG Nr. 37 Biegen-Ost
7 VESTAS V136 149 m 136 m 217 m
3 ENERCON E-141 Bereits genehmigt, vor 159 m 141m | 2295m
4 ENERCON E-138 Inbetriebnahme 160m | 138,6m | 229,3m
2 VESTAS V 150 166 m 150 m 241'm
1 VESTAS V-150 im Genehmigungsverfahren 169 m 150 m 244 m
18 Summe

5 NH = Nabenhohe, RD = Rotordurchmesser, GH = Gesamthdhe

16



WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Beriicksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer VT: )
Allgemein verstdndliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts, 1. Anderung

3.2 Ubersicht Uber die vom Trager des Vorhabens untersuchten verninftigen
Alternativen

Eine Prifung anderweitiger LOsungsvorschlage erfolgte bzw. erfolgt bereits auf der
raumordnerischen Ebene. Das Vorhaben ordnete sich urspringlich innerhalb des raum-
erdnerisch—auf der regionalplanerischen Ebene ausgewiesenen Eignungsgebietes flr
Windenergienutzung Nr.37 ein (s. RPG OLS 2018). Allerdings wurde der Regionalplan
Oderland-Spree, Sachlicher Teilplan ,Windenergienutzung®, 6ffentlich bekannt gemacht
im Amtsblatt fur Brandenburg vom 16. Oktober 2018, S. 930 ff, durch das Oberverwal-
tungsgericht Berlin-Brandenburg mit den Urteilen vom 30. September 2021 fir unwirk-
sam erklart. Die Unwirksamkeit wurde im Amtsblatt fir Brandenburg — Nr. 1 vom 12.
Januar 2022 bekannt gemacht.

Daraufhin hat die Regionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Oder-
land-Spree am 13. Juni die Einleitung des Planverfahrens fiir einen Sachlichen Teilregio-
nalplan ,Erneuerbare Energien®, der Ziele und Grundsatze der Raumordnung zur Steue-
rung der Planung und Errichtung raumbedeutsamer Windenergieanlagen und der
Grundsatze der Raumordnung fiir die Planung und Errichtung solartechnischer Anlagen
auf Freiflachen enthalt, beschlossen (Beschluss Nr. 22/06/33). In diesem Beschluss
wurden ebenso die als Anlage 1 (Kriteriengerist fir ein schlissiges gesamtraumliches
Planungskonzept zur Windenergienutzung) beigefligten Planungsabsichten einschlief3lich
der voraussichtlichen Kriterien fur ein schlissiges gesamtraumliches Planungskonzept
zur Steuerung der Windenergienutzung im Sachlichen Teilregionalplan ,Erneuerbare
Energien“ der Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland-Spree beschlossen. Das
potenzielle WEG Nr. 37 entspricht diesen Kriterien.

Diese raumordnerische Steuerung der Standorte fir Windkraftanlagen stellt damit bereits
die entscheidende Grundlage zur Vermeidung nicht erforderlicher Eingriffe bzw. Ein-
griffsintensitaten dar. Eine weitere detaillierte Prufung von Alternativen aufRerhalb der
vorgeschlagenen Eignungsrdume fur Windenergieanlagen wird daher nicht als erforder-
lich angesehen.

Im Rahmen des konkreten Vorhabens WEA Hasenberg ist eine Verschiebung der Stand-
orte der WEA innerhalb des potenziellen WEG Nr. 37 "Biegen-Ost" aus Turbulenzgriin-
den und aufgrund des in Aufstellung befindlichen B-Plans mit den festgelegten Baufel-
dern nicht moglich.
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4 Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

4.1 Vorgehensweise und Aufbau des UVP-Berichts

Der UVP-Bericht ist die Grundlage zur Prufung der Umweltvertraglichkeit fir den Bau und
Betrieb der geplanten einen WEA der ABO WIND AG im Immissionsschutzverfahren
sowie fur die Abwagung wirtschaftlicher Effekte gegentber 6kologischen Risiken und
Auswirkungen.

Im Rahmen des UVP-Berichts wurde fir die nach § 2 des Gesetzes Uber die Umweltver-
traglichkeitsprifung definierten Schutzgiter zunachst der derzeitige Zustand dargestellt
(Bestandsanalyse) und anschliel3end hinsichtlich der jeweiligen Bedeutung, Schutzwur-
digkeit sowie Empfindlichkeit in einer 4-stufigen Skala von "gering" bis "sehr hoch" bewer-
tet. Grundlage bildeten alle verfiigbaren Informationen sowie Geldndeaufnahmen von
Pflanzen- und Tierarten. Betrachtet wurden die Schutzguter:

- Flache; Boden, Wasser, Klima und Luftglte

- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

- Landschaft

- Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

- kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

- Wechselwirkungen zwischen den Umweltbereichen
Ausgehend von den vorhabenbedingten Wirkungen (vgl. Kap. 4.2) erfolgte fur die einzel-
nen Schutzgiter eine Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden Umweltauswir-
kungen. Unterschieden wurden dabei nachteilige Veranderungen - Verluste oder Funkti-

onsbeeintrachtigungen - und positive Veranderungen von Teilbereichen der Umwelt-
schutzguter.

Die Betrachtungen erfolgten schutzgutweise fiir folgende Untersuchungsraume:
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Tabelle 5:

Schutzgutbezogene Untersuchungsraume

Schutzgut

Untersuchungsraum

Flache, Boden, Wasser,
Klima und Luftgute

Vorhabengebiet zzgl. 100 m

Pflanzen und Tiere

Flora Biotope
Fauna Brutvogel
Rastvogel

Flederméause

Reptilien

Vorhabengebiet, WEA-Standorte zzgl. 500 m und 50 m um Zuwegungen

WEA-Standorte zzgl. 300 m /500 m / 1.000 m / 3.000 m / 4.000 m / 6.000 m
(Untersuchungen in Schutz- und Priifbereichen von TAK-Arten)8

WEA-Standorte zzgl. 1.000 m

WEA-Standorte zzgl. 200 m-Umfeld (Jagd-/ Flugaktivitaten), zzgl. 1.000 m-
Umfeld (Quartiersuche, Reproduktionsstandorte, Hauptnahrungsflachen)

Vorhabengebiet zzgl. ca. 1.000 m

Landschaftsbild

Vorhabengebiet zzgl. Bemessungskreis Landschaftsbild (15-fache der Gesamt-
héhe der Windenergieanlagen)”

Mensch
Wohnen / Erholen

WEA-Standorte zzgl. 2.000 m

Kultur-/ Sachguter
Bodendenkmale
Bau-/ Kunstdenkmale

Sachglter

Vorhabengebiet zzgl. 100 m
Vorhabengebiet zzgl. 3.660 m (Bemessungskreis Landschaftsbild)

Einflussbereich der Nachlaufstrémung der geplanten WEA Hasenberg sowie

zufllhrende Verkehrswege/ ErschlieBung

Der UVP-Bericht stellt auch die Ergebnisse aller weiteren umwelt- und naturschutzfachli-
chen Untersuchungen zusammenfassend dar. Hierzu zahlen die Auswirkungen auf:

- Schutzgebiete und -objekte, vgl. UVP-Bericht, Kap. 6)

- streng geschutzte Arten (vgl. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag in Verbindung mit
dem Landschaftspflegerischen Begleitplan)

sowie die Darstellung der landschaftspflegerischen MalRhahmen zur Vermeidung bzw.
Minderung und der Kompensationsmafnahmen, dargelegt im Landschaftspflegerischen
Begleitplan.

4.2 Umwelterhebliche Wirkungen des Vorhabens

Ausgangspunkt fur die Ermittlung und Darstellung der umwelterheblichen Auswirkungen
im UVP-Bericht sind die umweltrelevanten Wirkungen des Vorhabens. Sie lassen sich in

- baubedingte Wirkungen

6 Festlegung der Abgrenzung s. Kap. 2.5.2

7 Fur das Schutzgut Landschaftsbild wird entsprechend der MLUL BBG (2016) ein Bemessungskreis mit dem 15-fachen
des Rotordurchmessers herangezogen (vgl. Kap. 2.6.1)
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- anlagebedingte Wirkungen und
- betriebsbedingte Wirkungen
sowie in zeitlich begrenzte und anhaltende Wirkungen untergliedern.
Aus dem geplanten Vorhaben ergeben sich folgende zu untersuchende potenzielle bau-,

anlage- und betriebsbedingte Wirkungen:

Tabelle 6: Vorhabenrelevante potenzielle Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren

- Baufeldfreimachung (Entfernung von Vegetation — vorw. Ackerkulturen)

- Baustellenzufahrten und -einrichtungsflachen, Material- und Lagerflachen (Flachenbeanspruchung und
Bodenverdichtung, Flachen fir Erdaushub und Lagerung)

- Befahren mit schwerem Baugeréat (Bodenverdichtung), Boden-/Sedimentab- und -auftrage und -vers.en

- Bautétigkeiten, Verkehr, die Vormontage und Materiallagerung, menschliche Prasenz (optische und akusti-
sche Wirkungen (Licht- / LArmemission), optische Unruhewirkungen, Erschitterungen)

- Schadstoff- und Staubemission in Luft, Boden und Wasser, durch Baustellenverkehr/-betrieb, Betriebsmittel
und mégliche Unfélle oder Havarien

Dauer: zeitlich begrenzt

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

- Flachenbeanspruchung — Versiegelung (Fundament), Teilversiegelung (Zuwegung)
- optische Wirkung, Zerschneidungswirkung

Dauer: dauerhaft

Betriebsbedingte Wirkfaktoren / Folgewirkungen

- betriebsbedingte Stérwirkungen durch Anlagenbetrieb, Drehbewegung der Rotoren (Schallemissionen,
Schattenwurf, bedarfsgerechte Nachtbefeuerung, optische Unruhewirkung, Kollisionsgefahr)

- Storwirkungen durch Anlagenwartung/-kontrolle

Dauer: dauerhaft (zeitlich begrenzt auf die Betriebszeit)

4.3 Ergebnisse der Bestandsanalyse und -bewertung

43.1 Flache, Boden

Aktuelle Nutzungstypen der Flachen im Vorhabengebiet sind Acker und Wirtschaftswege.
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Die Bdden im Eignungsgebiet fir Windenergieanlagen Nr. 37 ,Biegen-Ost“ sind gepragt
durch eiszeitlich gebildete Grundmorénenablagerungen (Geschiebelehm/-mergel, sowie
Sande mit Schluffanteil). Das Relief ist relativ flach (Gelandehthe von +50 m NHN bis
+60 m NHN).

Die auf dem Geschiebemergel urspriinglich gebildeten Braunerden sind durch Entbasung
und Tonverlagerung Uber Parabraunerden sukzessive zu den hier verbreiteten Fahler-
den, Braunerde-Fahlerden und Fahlerde-Braunerden umgewandelt worden. In den durch
Gewasser beeinflussten Niederungen haben sich infolge des zunehmenden Grundwas-
sereinflusses die Bodentypen Gley bzw. Humus-/Anmoorgley sowie Gley-Braunerde
herausgebildet. Die Béden im Untersuchungsraum sind schwach humos und besitzen
daher nur ein maRiges Ertragspotenzial bei geringer Eignung fur Arten mit extremen
Standortbedingungen sowie geringem bis mittlerem Natdrlichkeitsgrad. Das Gesamtbo-
denpotenzial wurde dementsprechend als gering bis mittel eingestulft.

Die Empfindlichkeit der Béden wurde aufgrund der sandig-lehmigen und sandigen Sub-
strate und der vorhandenen Vorbelastung gegeniiber mechanischem Druck (Verdich-
tung) als gering bis mittel und gegeniiber Stoffeintrdgen als mittel eingeordnet.

4.3.2 Wasser
Grundwasser

Der geologische Bau des Untersuchungsgebietes ist gepragt durch eiszeitlich gebildete
Ablagerungen. Sedimente der Grundmoranen dominieren den Raum. Ein nennenswerter
oberer Grundwasserleiter ist im betrachteten Untersuchungsgebiet nicht ausgebildet. Der
weitgehend bindig bedeckte Grundwasserleiterkomplex 2 tritt mit Machtigkeiten von Uber
40 m bis 50 m auf.

Die nachstgelegene Wasserschutzzone Il der Wasserfassung Millrose (WSG_ID 4016)
befindet sich ca. 6,5 km stdostlich von Biegen. Die Grundwasserneubildung liegt im
Bereich der geplanten WEA 01 bei ca. 140 mm/a und im Bereich der geplanten WEA 02
bei ca. 60 mm/a und wurde als hoch bzw. mittel bewertet. Die Bedeutung fiir den Land-
schaftshaushalt (z.B. Bereitstellung von pflanzenverfiigbarem Wasser) wurde als gering
eingeschatzt. In der Gesamtschau wurde der Grundwasserbestand als gering bis mittel
gewertet.

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegentber Stoffeintragen wurde aufgrund des
hohen Ruckhaltevermdgens der Deckschichten sowie der grof3en Grundwasserflurab-
stédnde im Untersuchungsgebiet als gering gewertet.
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Oberflachenwasser

Naturliche FlieBgewasser sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Rund 240 m
westlich der geplanten WEA 01 verlauft der Weil3e Graben sowie ein weiterer Graben. In
245 m sudlicher Entfernung zur WEA 01 ist der ,Vordersee® ausgepragt, der Uber den
WeilRen Graben mit dem sich sudoéstlich anschlieBenden ,Hintersee“ verbunden ist. Diese
sind von der Planung nicht betroffen.

Die Empfindlichkeit der Graben gegeniiber Stoffeintrégen ist als gering einzustufen. Die
naturnahen Seen reagieren empfindlicher auf Stérungen, sind jedoch aufgrund der Ent-
fernung zum Vorhabengebiet vernachlassigbar.

4.3.3 Klimaund Luftgite

Der Untersuchungsraum wurde nach generalisierten Klimatopen (Klimatopgeflige: Gebie-
te mit ahnlichen mikroklimatischen Auspragungen) differenziert. Die Bewertung der Kli-
matope erfolgt auf der Grundlage ihrer bioklimatischen Leistungsfahigkeit fiir den Natur-
haushalt. Den Freilandklimatopen (Acker- und Grinlandflachen mit vereinzelten Gehdlz-
strukturen) wurde eine geringe bis mittlere Bedeutung aufgrund geringer bis mittlerer
Ausgleichsfunktion zugewiesen. Waldklimatope (Waldbereiche im Norden und Stiden des
Vorhabengebiets) sind nur angrenzend ausgepragt und haben keinen Anteil am Untersu-
chungsraum und daher nur eine geringe Bedeutung.

Aufgrund der Lage innerhalb von grof3flachigen Ausgleichsrdumen, deren Anbindung an
relativ kleine Wirkraume und der Windoffenheit der Gebiete ist von einem Ausgleich der
punktuellen Gewerbe- sowie der verkehrsbedingten Emissionen auszugehen. Der Vor-
habenraum hat keine bedeutende Wirkung auf den Luftaustausch.

4.3.4 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Grundlage der Bestandserfassung und -bewertung Biotope war eine Gelandeerfassung
in 2014 und 2016.

Grundlage der Bestandserfassung und -bewertung Brutvogel waren die Brutvogelkartie-
rung inkl. Horstsuche und — kontrolle 2019 + Kontrolle eines ermittelten und besetzten
Rotmilanhorstes im Jahr 2020 und 2021 inkl. Horstneusuche. Zusatzlich erfolgte in 2022
eine Horstsuche und —kontrolle im 1.200 m-Umfeld der WEA-Baufelder sowie der Rotmi-
lanbrutplatze aus den Jahren 2019 und 2021. Die Kartierberichte 2019-2021 2022 sind in
den Anlagen 2, 3, 5 und 6 des Artenschutzfachbeitrags enthalten.

Das Zug- und Rastvogelgeschehen wurde in den Zeitrdumen 2019/2020 (Kartierbericht
vgl. Anlage 4 des Artenschutzfachbeitrags) erfasst.
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Grundlage der Bestandserfassung und -bewertung Fledermausfauna waren Fledermaus-
kartierungen in 2019. Der Kartierbericht ist in Anlage 1 des Artenschutzfachbeitrags
enthalten.

Grundlage der Bestandserfassung und -bewertung der Reptilien war eine Reptilienkartie-

rung in 2022 im Bereich der Zuwegungen. Petenzialerfassung-méglicherHabitatstrukty-

hlaichan A Q .A..e.-.-=

Biotope

Der Untersuchungsraum wird durch groR3e, intensiv genutzte Ackerschlage gepragt. Die
geplanten WEA sind vollstandig auf Ackerflachen geplant.

Strukturaufwertend wirken die punktuellen Gehdlzstrukturen entlang des Wirtschaftswe-
ges und der Grabenstrukturen, der Kiefernforst im Norden sowie das Waldgebiet der
~Buschschleuse® im Sidwesten des Untersuchungsraumes. Rahmen einer Geldndeer-
fassung (vgl. Landschaftspflegerischer Begleitplan) wurden folgende Biotoptypen kartiert:
FlieR- und Standgewasser, Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren, Gras-
und Staudenfluren, Laubgeblsche, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen,
Walder und Forste, Acker, bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen.

Bei den vorgefundenen Biotoptypen, Biotopen und Pflanzen handelt es sich um in der
Regel fir die Region verbreitete, typische Formen mit hoher Regenerationsfahigkeit.
Floristische Besonderheiten waren nicht zu verzeichnen.

Entsprechend der Artenausstattung und Strukturierung der erfassten Standorte erfolgte
die Ausgrenzung und Codierung der Biotope im Untersuchungsraum. Als hochwertig
wurden insbesondere Seen und Feldgehdlze / Hecken / Baumreihen / Solitarbdume und
Baumgruppen (heimisch, mittleres Alter) eingestuft. Alle anderen Biotope wurden Uber-
wiegend als ,mittel“ und ,mittel bis hoch® bewertet. Ackerflachen, Stralen und &hnliche
Biotope wurden als sehr gering bis gering eingeschéatzt.

Brutvogel

Im Zuge der Brutvogelkartierung wurde festgestellt, dass es Uberschneidungen der
WEA-Planung mit Schutzbereichen von Brutvogelarten nach Anlage 1 Windkrafterlass
Brandenburg (MUGV BBG 2011) gibt.

Als wertgebende Brutvogelarten wurden im Untersuchungsgebiet Baumpieper, Bluthanf-
ling, Braunkehlchen, Feldlerche, Flussregenpfeifer, Grauammer, Griunspecht, Heideler-
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che, Kiebitz, Kranich, Mausebussard, Neuntoter, Ortolan, Rauchschwalbe, Rotmilan,
Seeadler, Schwarzspecht, Sperbergrasmucke, Star, Steinschmatzer, Weil3storch, Wen-
dehals festgestellt (vgl. Kartierbericht zur Erfassung der Avifauna in Anhang 2 des Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrages).

Im engeren 300 m-Umfeld wurde der Retmilan Mausebussard als Greifvogel ywindkraft-
sensible™Art erfasst. Im weiteren 3.000 m-Umfeld wurden Kranich, Mausebussard, Rot-
milan, Seeadler und Weil3storch als Greifvogel und ,windkraftsensible“ Arten erfasst. Alle
im 3.000 m-Umfeld erfassten Arten stellen wertgebende Arten dar, deren Brut- und Nah-
rungsgebiete als Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung zu betrachten sind
(vgl. Kartierbericht zur Erfassung der Avifauna in Anhang 2/3/5/6 des Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrages).

Die Empfindlichkeit gegentber den betriebsbedingten Stérwirkungen ist bei den meisten
nachgewiesenen Brutvogeln als gering bis mittel einzuschéatzen, zum Teil ist jedoch
eine hohe Empfindlichkeit gegenliber menschlicher Anwesenheit (Baustellenbetrieb)
wahrend der Brutzeit gegeben. Gegenuber den anlagebedingten Flachenverlusten wei-
sen prinzipiell alle nachgewiesenen Brutvogelarten, insbesondere jedoch Feldlerche, eine
hohe bis sehr hohe Empfindlichkeit auf.

Die Empfindlichkeit der Brutvogel in Bezug auf betriebsbedingte Kollisionen ist differen-
zZiert zu betrachten. Potenziell die htchste Empfindlichkeit gegentber Kollisionen weisen
Mausebussard und Rotmilan auf. Die Kollisionsgefahr flr den Seeadler ist insbesondere
um den Horst sowie im Bereich von Flugkorridoren und essentiellen Nahrungsgewassern
erhdht. Die Empfindlichkeit des Weil3storches wird als mittel bis hoch eingeschatzt. Der
Kranich meidet WEA i. d. R., weshalb nur geringe Kollisionsgefahr besteht.

Rastvogel

Insgesamt kann das Zug- und Rastgeschehen der GroRRvogelarten im Untersuchungsge-
biet als gering bis mittel eingeschatzt werden. Die nachgewiesenen TAK-relevanten
Zugvogelarten bzw. die Lage der WEA-Planung in Bezug zu Schlafplatzen, Gewassern
mit Konzentrationen von regelmafig > 1.000 Wasservogeln (ohne Ganse) und Gewas-
sern 1. Ordnung mit Zugleitlinienfunktion erfullten in Anzahl, Stetigkeit und Entfernung
nicht die Kriterien des TAK-Erlasses (vgl. Anlage 1, Nr. 6 MLUL BBG 2018A) fir die Aus-
weisung von Schutzbereichen. Der geplante Windpark liegt somit auf3erhalb von Schutz-
und Restriktionsbereichen von Rastvogelarten. Aus den bisherigen Beobachtungen von
rastenden bzw. durchfliegenden/ durchziehenden Gansen und Kranichen lassen sich
aulRerdem keine regelmaliigen Muster ableiten, aus dem planungsrelevante Schlisse
abzuleiten waren. Die Bedeutung des Untersuchungsgebiets fir durchziehende und
Uberwinternde Greifvogel ist allenfalls durchschnittlich.
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Insgesamt ist die Bedeutung der Offenlandbereiche als Rast- und Nahrungsgebiet fr
Rastvogel als gering bis mittel einzuschétzen.

Rastvogel weisen sehr unterschiedliche Empfindlichkeiten gegeniiber betriebsbedingten
Storwirkungen durch Anlagenbetrieb (Schallemissionen, Schattenwurf, optische Unruhe-
wirkung) auf. Wahrend Ganse, Kraniche, Schwane und Limikolen eine hohe bis sehr
hohe Empfindlichkeit aufweisen, ist die Empfindlichkeit insbesondere unter vielen Greif-
vdgeln eher gering.

Die optischen Wirkungen der WEA fuihren zu einem ausgepragten Meideverhalten zahl-
reicher Wat- und Wasservogelarten gegenuber WEA. Liegen Windparks zwischen
Schlafgewassern und den Hauptnahrungsflachen kann auch die Funktion von Schlaf-
und Rastgewassern beeintrachtigt werden.

Ein Teil der Rastvogel und Wintergaste (insbesondere Greifvgel) weisen hingegen eine
geringe Storungsempfindlichkeit gegeniber WEA auf. Aufgrund des geringen Meidever-
haltens ergibt sich fur diese Arten jedoch eine hohe bis sehr hohe Empfindlichkeit gegen-
Uber Kollisionen mit WEA.

Alle Rastvogelarten sind sehr hoch empfindlich gegentber den anlagebedingten Wirkun-
gen (Versiegelung/ Uberbauung von Nahrungs- und Rastflachen). Die Empfindlichkeit
gegenlber baubedingten optischen und akustischen Wirkungen im Nahbereich ist bei
den meisten Arten mittel bis hoch eingeschatzt. Sie nimmt mit zunehmender Entfernung
bei allen Arten stark ab.

Fledermause

Im Untersuchungsgebiet insgesamt zwolf Fledermausarten akustisch nachgewiesen,
darunter die eingriffsrelevanten (d. h. durch Windenergieanlagen kollisionsgefahrdete)
Arten GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfleder-
maus (vgl. Kartierbericht, Anlage 1 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag). In geringe-
rem Mal3e zeigen auch die Breitfligelfledermaus und Mickenfledermaus eine Kollisions-
gefahrdung.

Die im slidwestlichen Waldareal untersuchten Bereiche wiesen ein lUberwiegend geringes
bis mittleres Quatrtierpotential auf. Es konnten nur wenige Baume als Quartierbaume
(Sommerlebensraum) identifiziert werden. Hingegen konnte im Bereich des kleinflachigen
Waldbestandes eine Vielzahl an Fledermausquartieren festgestellt werden, sodass dieser
Bereich als Funktionsraum von hoher Bedeutung eingeschatzt wird. Ein Fledermauswin-
terquartier von bedeutender Grof3e konnte in keiner der untersuchten Ortschaften nach-
gewiesen werden.

Alle regelmaRlig genutzten Flugkorridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore der
schlaggeféahrdeten Arten sowie alle Quartiere und potenziellen Quartiere einschlief3lich

25



WEA Hasenberg: Errichtung und Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA) unter Beriicksichtigung von Bestands- UmweltPlan
WEA und geplanten WEA anderer VT: )
Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts, 1. Anderung

der Gehdlzbereiche mit potenziellen Quartierbdumen wurden als Wert- und Funktions-
elemente besonderer Bedeutung fur das Schutzgut Fauna/Flederméuse eingestuft.

Alle regelmafiig mit mittlerer bis geringer Aktivitéat genutzten Flugkorridore und Jagdge-
biete sowie alle sonstigen Strukturen, die kaum von Flederméausen als Flugkorridore und
Jagdgebiete genutzt wurden, werden als Wert- und Funktionselemente allgemeiner Be-
deutung fur das Schutzgut Fauna/Fledermause betrachtet.

Nach der Bewertung des Untersuchungsgebiets auf der Grundlage der Tiertkologischen
Abstandskriterien des Landes Brandenburg (vgl. MUGV 2011) liegen keine Lebensrau-
me mit besonderer Bedeutung fur den Fledermausschutz am Standort vor, die
einen Schutzbereich von 1.000 m erfordern. RegelmaRig genutzte Flugkorridore
und Jagdgebiete hingegen, fur die ein Schutzbereich von 200 m einzuhalten ist,
wurden nachgewiesen.

Eine besondere Bedeutung als Route fir migrierende Fledermausarten kann dem
Untersuchungsgebiet ,WEG Nr. 37“ nicht zugeschrieben werden.

Flederméuse sind aufgrund ihrer relativen Quartiertreue gegeniiber dem Verlust und der
Beeintrachtigung von Quartierstandorten sehr hoch empfindlich, sofern die Anlagen-
standorte im Bereich ihrer Hauptaktivitatsrdume liegen. Die Empfindlichkeit steigt mit
zunehmender N&he bedeutender Fledermaushabitate zu den WEA.

Reptilien

Im Rahmen der Kartierungen wurden Abschnitte mit unterschiedlichem Habitatpotenzial
fur die Zauneidechse entlang der Zuwegungen identifiziert und in den Bereichen mit
hohem Habitatpotenzial insgesamt 21 Zauneidechsen und eine Ringelnatter nachgewie-
sen.

aYa na aYala' ala mae ala 'a aYaVa' m AN-Aan alalala' ala¥a Ntan \V/aYallla
O - >

genyzufinden. Diese kleinraumig ausgepragten Habitatstrukturen besitzen eine hohe
Bedeutung fur Reptilien (insbesondere die Zauneidechse).

Vorkommen der Zauneidechse, wie auch der Blindschleiche und Ringelnatter im Bereich
der Ackerflachen sind wawahrseheinlich aufgrund der fehlenden Lebensraumeignung
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auszuschlielen. Die Ackerflaichen im Plangebiet weisen eine allgemeine, geringe Be-
deutung fur Reptilien auf.

Biologische Vielfalt

Die drei Ebenen der Biologischen Vielfalt (genetische Vielfalt, Artenvielfalt und Okosys-
temvielfalt) wurden, soweit sie fir den Untersuchungsraum relevant und im Rahmen des
vorgegebenen Untersuchungsrahmens erfassbar sind, tber die Biotoptypen oder uber
die Erfassung von Tierarten ausgewahlter Tiergruppen erfasst.

4.3.5 Landschaft

Die im Landschaftsprogramm Brandenburg ausgewiesenen Landschaftsbildraume wur-
den entsprechend des Bearbeitungsmal3stabs weiter untersetzt und Teilrdume gebildet.
Die Bewertung erfolgte nach den Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schonheit Naturaghe.
Das Untersuchungsgebiet wurde in sechs Landschaftshildraume mit folgender Wertigkeit/
Schutzwiirdigkeit untergliedert:

- 01 Strukturarme Ackerlandschaft ostlich biegen: gering

- 02 Strukturreiche Ackerlandschaft zwischen Biegen, Jacobsdorf und Pillgram: mittel
bis hoch

- 03 Strukturarme Ackerlandschaft um Pillgram: gering

- 04 Biegener Hellen: mittel

- 05 Ackerlandschaft zwischen Dubrow und Lichtenberg: mittel
- 06 Waldgebiet Buschschleuse: hoch

4.3.6 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Im Untersuchungsraum Wohn-/ Wohnumfeldfunktion (geplante WEA + 2.000 m) befinden
sich gemald den Flachennutzungsplanen der Gemeinden verschiedene Ausweisungen
mit unterschiedlicher Bedeutung. Die Bewertung erfolgte unter Berlicksichtigung der
bestehenden Stérgrade und nach dem Ruhebedurfnis sowie der Anwesenheit von Bevol-
kerungsgruppen mit besonderer Empfindlichkeit oder Vorbelastung:

- Kleinsiedlungsgebiet (Biegen, Weg der Freundschaft): hohe Bedeutung

- Dorfgebiet (Biegen, Dorfstral3e): hohe Bedeutung

- Wochenendhausgebiet (Biegenbriick, Sandweg): hohe Bedeutung

- Siedlungsnahe Flachen: geringe Bedeutung

- Inner- und zwischendrtliche Funktionsbeziehungen: hohe Bedeutung
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Der Erholungs- und Freizeitfunktion wurde im Untersuchungsraum eine mittlere Bedeu-
tung zugewiesen. Grundlagen der Bewertung waren u. a. Intensitat, Dauer, Haufigkeit
und Frequenz der Nutzung aufgrund der Ausstattung des Raumes (Naturraum und Infra-
struktur) sowie Vorbelastung durch Larm und Schadstoffe.

4.3.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

Nach dem Geoportal des Brandenburgischen Landesamtes fiir Denkmalpflege und Ar-
chaologisches Landesmuseums? befinden sich keine bekannten Bodendenkmale im Vor-
habengebiet.

In einer Entfernung von bis zu ca. 3,6 km Entfernung um die geplanten zwei WEA befin-
den sich folgende héhen- und raumwirksame Baudenkmale sehr hoher Bedeutung:

- Dorfkirche Biegen

- Kolonistenhaus in Biegenbriick

- Wohnhaus in Dubrow

Im Vorhabengebiet befinden sich weiterhin Sachgiter (Landwirtschaft und eine 380 kV-
Leitung) mit primar wirtschaftlicher Bedeutung, sie zahlen nicht zu den Umweltbelangen.

4.4 Darstellung der Umweltauswirkungen

441 Auswirkungen auf die Schutzgiter nach dem Gesetz Uber die Umweltver-
traglichkeitsprufung (UVPG)

Innerhalb der Schutzguter wurden als Auswirkungen jeweils folgende Veréanderungen des
betroffenen Bestandes bewertet:

- Verluste: Der Verbrauch von Flachen oder deren Umgestaltung durch Anlagen oder
wahrend der Bauphase fiuhrt zu Verlusten von Umweltschutzgitern bzw. ihrer Funkti-
onen im Landschaftsgeflige.

- Funktionshbeeintrachtigungen: Das Vorhaben bewirkt (z. B. durch Erdarbeiten,
optische Beunruhigung) Umweltauswirkungen tber die unmittelbar beanspruchte Fla-
che hinaus bzw. fuhrt zu graduellen Veréanderungen von Umweltbestandteilen am
Standort des Vorhabens.

Die Auswirkungen wurden in vier Stufen bewertet (gering - mittel - hoch - sehr hoch).

Die Verluste wurden gestuft nach der Bedeutung des jeweils betroffenen Bestandes
bewertet.

8http://www.gis-bldam-brandenburg.de/kvwmap/index.php
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Der Grad der Funktionsbeeintrachtigungen wurde in Anlehnung an die dkologische
Risikoanalyse nach Art und Intensitat der jeweiligen Wirkung in Bezug zu Bedeutung
und Empfindlichkeit des Bestandes bestimmt. Die Gesamtbewertung der Auswirkungen
erfolgte unter Berlcksichtigung von Dauer und raumlicher Ausdehnung der jeweiligen
Wirkung, wie die nachfolgende Abbildung verdeutlicht.
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Abbildung 7: Ermittlung der Gesamtbewertung

Die Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgte unter Beriicksichtigung aller Vermei-
dungs- und Minderungsmaflnahmen. Folgende Vermeidungs- und Minderungsmal3-
nahmen sind im UVP-Bericht dargestellt:

Tabelle 7: Schutzgutbezogene Vermeidungs- und MinderungsmalRnhahmen

MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung

Boden/Flache /Wasser

Bol: Einrichtung von Baustelleneinrichtungsflachen und Lagerflachen fir Baumaterialen und Boden
moglichst auf vorbelasteten bzw. spéter bebauten Flachen

Bo2 Reduzierung der Bodenbewegungen (Abtrag, Auftrag) auf ein Minimum, getrennter Aushub und
Lagerung von Ober- und Unterboden, Beachtung der Befahrbarkeit der Béden zur Verringerung
von Verdichtung etc. (Beachtung der gangigen Vorschriften, z. B. DIN 18300, DIN 18320, DIN
18915)

Bo3 /Wa2 | Reduzierung der Flachenversiegelung auf ein Minimum

Bo4 / Wal | Verwendung biologisch abbaubarer Ole und Schmierstoffe

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Bio 1 Abgrenzung der Baustellenflachen, Schutz von Biotopen
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MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung

BV-VM 1 | Bauzeitenregelung Brutvogel

BV-VM 2 | Alternative Bauzeitenregelung (optional bei vorzeitigem Baubeginn; vgl. BV 1)

BV-RV- Verringerung der Attraktivitat der ErschlieRungsflachen der Windenergieanlagen fur Greifvogel
VM 3

BV-VM 4 | Abschaltzeiten zur Zeit der Ernte und Bodenbearbeitung

FM-VM 1 | Abschaltzeiten WEA fir Flederméuse
| | . .

EM-CEF 1 - . fiir Floderma

ZE-VM 1 | SchutzmafRnahme der Zauneidechse

ZE-CEF 1 | Aufwertung von Saumstrukturen

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Mel Einsatz von technischen (Bau-) Geraten und Anlagen, welche die Emissionsgrenzwerte von
Luftschadstoffen und Larm einhalten. Neben den allgemeinen Vorschriften des BImSchG wird
insbesondere die TA-Larm bertcksichtigt.

Me2 Minderung des ,Disko-Effektes“ durch Verwendung matter Lacke

Kultur- und Sachguter

KuSal

Fur Bodendenkmale, die bei Erdarbeiten zuféllig neu entdeckt werden, gelten die Bestimmun-
gen des § 11 BbgDSchG. In diesem Fall ist die Denkmalschutzbehdrde unverziglich zu be-
nachrichtigen. Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige
in unveréndertem Zustand zu erhalten.

Nachfolgend werden die unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und Minderungsmal3-
nahmen ermittelten Umweltauswirkungen zusammengefasst:

Tabelle 8: Schutzgutbezogene Ubersicht der ermittelten Auswirkungen des Vorha-
bens

Auswirkung Spanne der

Bewertungen

Beden; Flache

Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme (Zuwegungen und Baunebenflachen) 16.198 mz

Anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme (Fundamente, Kranstellflachen, Zuwegungen) 6.197 mz

Anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme durch Wegeausbau 6.336 m2

Boden;Flache

baubedingte Funktionsbeeintréachtigung gering- bis mittelwertiger, gering bis mittel empfindli- | gering

cher Béden durch Strukturverédnderungen und Verdichtung

baubedingter Schadstoffeintrag/ Kontamination in gering- bis mittelwertige, mittel empfindli- gering

che Bbden
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Auswirkung Spanne der
Bewertungen

anlagenbedingter Verlust gering- bis mittelwertiger Béden durch Bodenaushub und Vollver-
siegelung

gering (Verlust)

anlagenbedingte Funktionsbeeintrachtigung von gering- bis mittelwertigen Béden durch gering
Teilversiegelung

Wasser

baubedingte Beeintrachtigung der Grundwasserneubildungsrate durch Verlust / Teilverlust gering
von Versickerungsflachen

baubedingte Beeintrachtigung von gering- bis mittelwertigem, gering empfindlichem Grund- gering
wasser durch potenzielle Schadstoffeintrage

anlagebedingte Beeintréchtigung der Grundwasserneubildungsrate durch Verlust / Teilver- gering

lust von Versickerungsflachen

Klima und Luftgute

baubedingte Beeintrachtigung durch Schadstoff- und Staubemissionen
e eines grof¥flachigen Freilandklimatops geringer bis mittlerer Ausgleichsfunktion
¢ eines kleinflachigen Waldklimatops mittlerer Ausgleichsfunktion

vernachlassigbar

bau- und anlagenbedingte Veranderung
e eines gering- bis mittelwertigen Freilandklimatops durch Flachenverlust von Acker
e eines mittelwertigen Waldklimatops durch Gehdélzverlust

gering

bau- und anlagenbedingte kleinrAumige Erhéhung der Abstrahlung durch Einbringung von
technischen Anlagen

vernachlassigbar

betriebsbedingte Reduzierung der Energieproduktion aus fossilen Brennstoffen

Positivwirkung

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Biotope

baubedingte Funktionsbeeintrachtigung geringwertiger Ackerflachen durch Inanspruchnah-
me als Baunebenflachen und bauzeitliche Verkehrsflachen

o auf 16.197 m? Zuwegungs-Variante-A)
o315 905 m2 (Zowegungs-Martante By

sehr gering bis keine

Biotopiiberlagerung aufgrund von Uberschwenkbereichen

keine

baubedingte Havarien, Schadstoff- und Staubemissionen in gering- bis hochwertige Biotope

sehr gering bis keine

baubedingte Emission von Larm und optischen Wirkungen in gering- bis hochwertige
Biotope

keine

anlagebedingter Verlust von gering- bis hochwertigen Biotopen durch Voll- und Teilversiege-
lung

gering (Verlust)

anlagebedingter Verlust von nachrangingen Flachen (Wege) und einem geringwertigen
Gebdaude industrieller Landwirtschaft durch Teilversiegelung

gering (Verlust)

betriebsbedingt keine mittelbare Beeintrachtigung durch Emissionen von Larm und optische | keine
Wirkungen von hochwertigen und /oder geschiitzten Biotopen einschl. ihrer Habitatfunktion

im 100 m-Umfeld der WEA

Brutvogel

baubedingte Verletzung oder Tétung von Brutvdgeln, Gelegen, Jungvidgeln einschl. durch keine

Kollision mit Baufahrzeugen
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Auswirkung Spanne der
Bewertungen

baubedingte Beeintrachtigung bis Funktionsverlust von Brut- und Nahrungshabitaten durch
Larm und optische Unruhe

gering (Nahrungshabi-
tate)

keine (Bruthabitate)

bau- und anlagebedingter Verlust von Brutvogellebensraumen fur bodenbritende Arten und
Nahrungsflachen geringer bis mittlerer Wertigkeit

Verlust (gering)

st (ke ng)

anlagen-/betriebsbedingte Verletzung / Tétung von Brutvégeln durch Rotorbewegungen

gering-mittel

anlagen-/betriebsbedingter Funktionsverlust / Beeintrachtigung von Brutvogellebensraumen
geringer bis mittlerer Bedeutung (Brut-/ Nahrungsreviere) durch optische Wirkungen, Licht-
und Larmemissionen

Funktionsverlust,
Verlagerung von
Revieren

(gering-mittel)

Rastvdgel

baubedingter temporarer Verlust von Rastflachen geringer bis mittlerer Bedeutung und
Beeintrachtigung von Nahrungsfliigen im Bereich der WEA-Planung einschl. 500 m-Umfeld

gering (Verlust)

anlagen- und betriebsbedingter funktioneller Verlust von Schlaf- und Ruhestétten
e geringer Bedeutung (Greifvogel)

e geringer Bedeutung (Goldregenpfeifer und Kiebitz) im Bereich des
Vorhabengebietes einschl. 500 m-Umfeld

e geringer Bedeutung (Géanse, Kranich, Schwéane) im Bereich des Vorhabengebietes
einschl. 500 m-Umfeld

Verlust (gering)

Verlust zu vernachlas-
sigen

Verlust (gering)

anlagen- und betriebsbedingter funktioneller Verlust von Rast- oder Nahrungsflachen im
Bereich des Vorhabengebietes einschl. 500 m-Umfeld
e geringer bis mittlerer Bedeutung (Greifvigel)

e geringer Bedeutung (Goldregenpfeifer, Kiebitz)

e geringer Bedeutung (Génse, Kranich, Schwéane)

Verlust (gering bis
mittel)

Verlust zu vernachlas-
sigen

Verlust zu vernachlas-
sigen

anlagen-/betriebsbedingte Einschrankung von Vogelzug durch Barrierewirkung, erforderli- gering
ches Umfliegen der WEA (betroffene Arten: Ganse, Goldregenpfeifer, Kiebitz, Kranich,
Schwéne)
betriebsbedingtes Risiko der Verletzung/ Tétung (Individuenverluste durch Kollision) von:
e Ganse, Kranich, Schwéne, Limikolen gering
e Mausebussard, Rotmilan, Seeadler mittel
e RaufuRbussard, Rohrweihe, Wiesenweihe, Schwarzmilan, Turmfalke, Habicht, gering-mittel
Sperber
Flederméause
baubedingte Verletzung o. T6tung von Fledermé&usen durch Kollision mit Baufahrzeugen gering-keine
keine bau- und anlagenbedingte Beeintrachtigungen (Verluste) von Quartierstrukturen keine
keine bau- und anlagenbedingte Zerschneidung bzw. Verlust einer essentiellen Flugstralle keine
betriebsbedingt erhéhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko schlaggefahrdeter Fledermausar- gering-mittel

ten durch Bewegung der Rotorblatter der WEA (Abstand von < 200 m um Fledermausfunkti-
onsraume hoher Bedeutung)
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Auswirkung Spanne der
Bewertungen

betriebsbedingte Verletzung o. Tétung von Fledermausen durch Kollision mit Fahrzeugen bei | keine

Wartungsarbeiten

Reptilien

baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen gering

bau- und anlagenbedingte funktionale Verluste von Habitaten mittlerer Bedeutung / Zer- gering

schneidungswirkung durch Flachenbeanspruchung (Zuwegung)

Landschaft

baubedingte Uberformung/Uberpréagung eines Landschaftsbildraumes geringer Bedeutung gering

(LBR 01) angrenzend an einen Landschaftsbildraum mittlerer bis hoher Bedeutung (LBR 02)
durch Bauverkehre, den Baubetrieb im Baufeld, menschliche Présenz (optische und akusti-
sche Wirkungen (Licht-/ LArmemission), optische Unruhewirkungen, Erschitterungen)

anlagen- und betriebsbedingte Uberformung/Uberpragung im Nah- und Fernbereich von
sechs Landschaftshildraumen geringer bis hoher Wertigkeit

gering bis mittel

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

baubedingte Beeintrachtigung von Bereichen mit Wohn- und Wohnumfeldfunktion (Allg.
Wohn-, Kleinsiedlungs- und Wochenendhausgebiete, Dorf-/ Mischgebiete/ AuRenbereich,
siedlungsnahe Freiflachen, inner- & zwischendrtl. Fkt.-beziehungen) durch Larm, Erschiitte-
rungen und visuelle Unruhe sowie Emissionen

gering — zu vernachlas-
sigen (keine)

baubedingte Beeintrachtigung von Bereichen mit Erholungs- und Freizeitfunktion durch
Larm, Erschitterungen und visuelle Unruhe sowie Emissionen

gering

anlagen- und betriebsbedingte Beeintréachtigung von Leben, Gesundheit und Wohlbefinden
durch Schallemissionen

Larmimmissionen
unterhalb der Rele-
vanz-/ Erheblichkeits-
schwelle

anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Erholungs- und Freizeitfunktion durch gering
Verlarmung

anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigung von Leben, Gesundheit und Wohlbefinden keine
durch Schattenwurf (Uberschreitung der maximal mdglichen Beschattungsdauer (kei-

ne Immissionsorte))

anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Erholungs- und Freizeitfunktion durch gering
Beschattung

anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion durch mittel
optische Wirkungen in den Windpark zugewandten Ortsrandlagen

anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion durch keine

einkreisende oder optisch bedrédngende Wirkung

anlagebedingt - und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Erholungs- und Freizeitfunktion
durch optische Wirkungen

gering bis keine

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

moglicher baubedingter (Teil-)Verlust oder Beeintrachtigung von bislang unbekannten keine
Bodendenkmalen durch Erdarbeiten
baubedingte weitrdumige optische Wirkungen durch Krane und Bau der WEA keine

bau- und anlagenbedingter Verlust landwirtschaftlicher Nutzflache durch bauzeitliche &
dauerhafte Beanspruchung

gering (Verlust)

bau- und anlagenbedingte Auswirkungen der bauzeitlichen Verkehre auf die Nutzung und
Verkehrssicherheit von Verkehrswegen tberregionaler Bedeutung

keine
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Auswirkung Spanne der
Bewertungen

anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Erlebbarkeit (visuelle Uberpragung von keine
Erscheinungsbild/ Sichtachsen, potenzielle Uberlagerung mit WEG) hohen- und raumwirk-
samer Kulturdenkmale (Kirche Biegen)

betriebsbedingte Auswirkungen auf die Nutzung (und Verkehrssicherheit) von Verkehrswe- keine
gen Uber-regionaler Bedeutung sowie Auswirkungen auf die 380 kV-Leitung durch Nach-
laufstrémungen

Als entscheidungserheblich wurden alle unvermeidbaren tatséchlichen Verluste
(unabhangig von der Wertigkeit des Bestandes) sowie die als hoch und sehr hoch
bewerteten Funktionsbeeintrachtigungen gewertet, die nach Berlcksichtigung aller
Vermeidungs- und MinderungsmalRnhahmen verbleiben.

4.4.2 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) verpflichtet die Mitgliedsstaaten der EU zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt ein zusammenhangendes Netz von Schutzgebieten
mit der Bezeichnung ,NATURA 2000“ einzurichten und dementsprechende Schutzmal}-
nahmen zu ergreifen.

Nach § 34 BNatSchG erfordern Plane oder Projekte, die nicht unmittelbar mit der Verwal-
tung eines NATURA 2000-Gebietes in Verbindung stehen oder hierfir nicht notwendig
sind, die ein solches Gebiet jedoch einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen Pla-
nen und Projekten erheblich beeintrachtigen kénnten, eine Prifung auf Vertraglichkeit mit
den fir dieses Gebiet festgesetzten Erhaltungszielen. Im 5.000 m Puffer um das Vorha-
ben liegt das FFH-Gebiet DE 3752-301 ,Buschschleuse”.

4.4.3 Auswirkungen auf weitere Schutzgebiete und -objekte

Entscheidungserhebliche Auswirkungen konnten fir folgende im 5.000 m-Puffer des
Vorhabens liegenden Schutzgebiete ausgeschlossen werden:

- NSG 3752-502 ,Buschschleuse"
- LSG 3652-601 ,Biegener Hellen”

Ein bau- und anlagebedingter Verlust von gesetzlich geschiitzten Biotopen sowie ge-
schitzten Alleen im Rahmen der Planung wird ausgeschlossen. Aufgrund der Nutzung
von Geholzlicken kann im Bereich der Zuwegungseinfahrt entlang der L 37 verlaufenden
Linden-Allee (gem. 8§ 17 BbgNatSchAG geschitzt) eine direkte Beanspruchung der Allee
bzw. dessen Einzelbdumen vermieden werden.
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4.4.4 Auswirkungen auf besonders und streng geschiuitzte Arten

Im Rahmen der Erstellung der naturschutzfachlichen Unterlagen wurden nach § 44
BNatSchG mogliche Betroffenheiten artenschutzrechtlich relevanter Tier- und Pflanzenar-
ten durch das Vorhaben Uberpruft (vgl. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag). Dabei wur-
den Arten berlcksichtigt, deren Vorkommen auf aktuellen Nachweisen beruhen oder auf
Basis von Potenzialabsch&tzungen vor dem Hintergrund der im Projektgebiet angetroffe-
nen Lebensraumausstattung sowie biografischer Aspekte als mdglich erachtet werden.
Aufgrund nachgewiesener Vorkommen sowie der projektspezifischen Wirkungen wurde
folgende Artenkulisse betrachtet:

- Flederméause

- Brutvogel

- Rastvogel

- Reptilien
Zum Vermeiden des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde wurden Ver-

meidungsmafnahmen und vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-Malinahmen)
festgelegt:

Vermeidungsmalinahmen, CEF-MalRnahmen

- festgelegte Abschaltzeiten fur Windenergieanlagen zum Schutz von Fledermausen
A bei -
o 2rahme: Anbri : fiir Floderms

- Schutzmafinahme der Zauneidechse {(Prifen-des-\Vorkemmens-uhd-evil-geeighete
. ; ;

- CEF-MalBnahme: Aufwertung von Saumstrukturen fir Zauneidechsen

- Bauzeitenregelung auf3erhalb der Hauptbrutzeit von Bodenbritern (bzw. alternative
Bauzeitenregelung, wenn nachgewiesen wird, dass zum Realisierungszeitpunkt
keine Beeintrachtigung von Brutvogeln erfolgt)

- Verringerung der Attraktivitat des WEA-Umfeldes flr Greifvogel

- festgelegte Abschaltzeiten fir Windenergieanlagen zur Zeit der Ernte und Boden-
bearbeitung
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4.5 Konzept der Kompensationsmafinahmen
Fir die Kompensation sind folgende Malinahmen geplant:

- Gem. MLUL, 2018 kdnnen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes regelmé&Rig
nicht oder nicht vollstandig kompensiert werden. Dafur wurde gem. MLUL, 2018 ei-
ne Ersatzzahlung bemessen. Die Hohe dieser Zahlung ist abhangig vom Grad der
Erlebniswirksamkeit gem. Landschaftsprogramm Brandenburg (MLUR BB, 2000,
vgl. a. UVP-Bericht, Kap. 8.2) im Bemessungskreis (15-faches der Anlagenhdhe)
und der H6he der WEA. Insgesamt sind fur die WEA Hasenberg mit einer Anlagen-
hohe von 244 m insgesamt 178.120,00 € zu entrichten.

- Zur Kompensation der Beeintrdchtigung von Ackerflachen ist die Rekultivierung
bauzeitlich beanspruchter Flachen vorgesehen. Um Kranstellflachen und Zuwe-
gungen entstehen meist biodiversere, meist xerotherme, Flachen und Saumstruktu-
ren (Eingriffsminderung).

- Zur Kompensation der dauerhaften Verluste von Ackerflachen sowie von Nadelge-
hdlzen (auch im Sinne des Waldausgleichs) bzw. der Beeintréachtigung von allge-
meinen Bodenfunktionen sind Extensivierungen und Pflanzungen vorgesehen:

- Mallnahme E 28b: Anlage eines Feldgehdlzes (1,8 ha; anteilige Nutzung von
15.730 m?)

Insgesamt wird mit diesen MaRnahmen und der Ersatzzahlung fir das Landschaftsbild
der Eingriff durch die Errichtung und Betrieb der geplanten zwei WEA ausgeglichen.

5 Hinweise auf Probleme und Defizite
Folgende Probleme und Defizite innerhalb der Schutzgiter wurden benannt:
Boden, Flache

Beurteilung der Empfindlichkeit gegenuber Schadstoffeintragen: Die Grenzen der Belast-
barkeit von Béden (Entsorgungs- und Puffervermégen) sind nur unzureichend bekannt.
Die Einschatzung des entsprechenden Risikos kann nur relativ sein.

Beurteilung der Empfindlichkeit gegentiber mechanischer Belastung (Verdichtung): Daten
zur Beurteilung der mechanischen Belastbarkeit liegen nicht vor. Zudem ist diese stark
von den aktuellen Bedingungen der Bodenwasserverhaltnisse abhéngig, die im Rahmen
des UVP-Berichtes nicht tiefgrindig betrachtet werden kdénnen.

Fur die Bewertung der Auswirkungen auf der UVP-Bericht -Ebene wird die angewendete
Methodik jedoch als ausreichend angesehen.
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Wasser

Fur die Bewertung der Auswirkungen auf der UVP-Bericht-Ebene wird die angewendete
Methodik als ausreichend angesehen.

Klima und Luftgute

Fur die Bewertung der Auswirkungen in der MaRstabsebene des UVP-Berichtes bilden
die vorliegenden Daten eine ausreichende Grundlage zur Erfassung und Bewertung des
Bestandes.

Pflanzen/Tiere

Biotope

keine

Brutvogel, Rastvigel, Fledermause
keine

Die erfassten Daten bilden eine ausreichende Grundlage zur Beurteilung des faunisti-
schen Bestandes.

Reptilien

keine

Landschaftsbild

Im Land Brandenburg liegt keine flachendeckende Ausgrenzung der Landschaftsbild-
raume nach landeseinheitlichen Kriterien vor.

Mensch

Die im Regionalplan Oderland-Spree, Fortschreibung Sachlicher Teilregionalplan ,Wind-
energienutzung" ausgewiesenen Planfestlegungen fur Eignungsgebiete Windenergienut-
zung bilden die derzeitige Flachenkulisse der Bestands-WEA sowie der WEA-Planungen
anderer VT nicht adaquat ab. Nérdlich von Biegen befinden sich zwei WEA auf3erhalb
der ausgewiesenen Grenzen. Hinsichtlich der Beeintréachtigung von Siedlungen durch
eine Umfassung mit WEA lassen sich keine abschlieRenden Aussagen treffen, da die
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Beeintrachtigung wesentlich an die Verwirklichung der Planungen gebunden ist. Hier wird
auf die Aussagen der Regionalplanung verwiesen.

Kultur- und Sachguter

keine
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