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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Kieswerk Schiebsdorf GmbH betreibt nach dem Erwerb des zugehoérigen Berg-
werkseigentums seit 2005 den Kiessandtagebau Schiebsdorf I/lll am Standort Kasel-Golzig/
Ortsteil Schiebsdorf.

Fur die Gewinnungsarbeiten in der Kiessandlagerstéatte Schiebsdorf /1l liegt eine Bergbaube-
rechtigung mit der Verleihung von Bergwerkseigentum fiir das Bergwerksfeld Schiebsdorf /11l
vom 22.03.1994 vor. Der Flacheninhalt des beurkundeten Feldes betragt 702.000 m2.

Aktuell erfolgt der Betrieb des Kiessandtagebaus auf der Grundlage des Hauptbetriebsplanes
Kiessandtagebau Schiebsdorf I/lll mit den Schwerpunkten Restauskiesung im sidlichen Be-
reich und der begrenzten Erweiterung des Tagebaus in stidwestliche Richtung. Mit Zulassung
des aktuellen Hauptbetriebsplanes fir den Kiessandtagebau Schiebsdorf I/1ll, dessen Betrieb
bis 31.12.2022 befristet ist, betragt die bisher bergbaulich beanspruchte bzw. zugelassene
Abbauflache im Bergwerksfeld Schiebsdorf I/1ll insgesamt 24,9 ha.

Fur eine dartiber hinausgehende kiinftige Erweiterung des Kiessandabbaus ist ein plan-
feststellungspflichtiges Rahmenbetriebsplanverfahren durchzuflhren. Die artenschutzrechtli-
chen Belange sind im Verfahren zu prifen.

Gemal Stellungnahme des Landesamtes fir Umwelt im Scopingverfahren ist im Artenschutz-
fachbeitrag auch auf die Berlcksichtigung des Artenschutzes im laufenden Betrieb des
Kiessandtagebaus einzugehen. Kiesabbauflachen werden von einigen spezialisierten Arten
besiedelt, die von der Abbautétigkeit profitieren (z. B. Uferschwalbe, Steinschmaétzer, Brach-
pieper, Wechsel-/Kreuzkréte). Das sukzessive Vorhandensein entsprechender Habitatflachen
wahrend der Abbautatigkeit ist zu berlcksichtigen und zu fordern.

Im vorliegenden Artenschutzbeitrag (ASB) werden:

e alle in Brandenburg vorkommenden gemeinschaftsrechtlich geschitzten Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaischen Vogelarten auf ih-
re potenzielle Betroffenheit durch das Vorhaben gepriift (Relevanzpriifung),

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 iV.m.
Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle euro-
paischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben
erfullt werden kénnen, ermittelt und dargestellt,

o sofern Verbotstatbesténde erfillt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur
eine Ausnahme von den Verboten gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Ziel im Verfahren ist es, artenschutzrechtliche Konflikte friihzeitig zu erkennen und — sofern
moglich - Konfliktldsungskonzepte zu entwickeln. Hinsichtlich des Artenschutzes sollen also
bereits zu diesem Zeitpunkt etwaige Konflikte minimiert und mdéglichst eine Alternative identifi-
ziert werden, bei der soweit wie mdglich die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG vermieden werden kénnen, in jedem Fall jedoch eine Ausnahme nach § 45 Abs.
7 BNatSchG mdglich erscheint.
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie
folgt gefasst.

,ES ist verboten,
1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoéren.”

Diese Verbote werden um den fur Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG
erganzt:

LFur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durch-
geflhrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buch-
stabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelarten oder solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind,
liegt ein VerstoR gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fur
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschéa-
digung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnah-
me, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43 EWG
aufgefuhrten Arten gelten die Séatze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarkungsverbote vor.*

Werden Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschuitzten Arten erfillt, missen fur die Zulassung des Vorhabens die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfullt sein.
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Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden, dass:

. zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliel3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen und

. zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der rele-
vanten Arten fiihren, nicht gegeben sind und

. keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art gege-
ben ist.

Unter Berticksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie:

. das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes
fuhren und

. das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungunstigen Erhaltungszu-
stand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status quo).

1.3 Methodisches Vorgehen

Das methodische Vorgehen zur Erstellung des ASB orientiert sich an den ,Hinweise zur Er-
stellung des Artenschutzbeitrags (ASB) bei StralRenbauvorhaben im Land Brandenburg® (Lan-
desbetrieb Stra3enwesen Brandenburg, 04/2018).

Grundsatzlich erfolgt die Erstellung eines ASB in mehreren Schritten:

1. Relevanzprifung (Prifung, inwieweit flr europarechtlich geschitzte Arten eine ver-
botstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden kann),

2. Betroffenheitsanalyse (Bestandsdarstellung; Abprifung der Verbotstatbestdnde des
8§44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) unter Einbeziehung von Vermeidungsmalnah-
men und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRhahmen),

3. Ausnahmeprifung (Bei Erfullung von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG erfolgt eine Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.).

Im Vorfeld der faunistischen Kartierungen 2016 erfolgten Abstimmungen mit dem Landesamt
fur Umwelt hinsichtlich des betrachtungsrelevanten Artenspektrums.

1.4 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum fur den ASB umfasst den Bereich, in dem es zu Beeintrdchtigungen
der Lebensstatten bzw. lokalen Populationen der entscheidungsrelevanten Arten kommen
kann, durch die Verbotstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden
kénnen. Dem entsprechend wird der Untersuchungsraum anhand zwei wesentlicher Parame-
ter abgegrenzt, dies sind:
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o die relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens und deren maximale Wirkreichweiten,
o die Empfindlichkeitsprofile der zuvor ausgewahlten entscheidungserheblichen Arten.

Der Untersuchungsraum wird dabei auf die empfindlichsten Arten, die im ASB behandelt wer-
den, abgestellt. Neben dem Raum, der durch die maximalen Wirkreichweiten des Vorhabens —
bezogen auf die empfindlichste Art — abgebildet wird, kann es erforderlich sein, dartber hin-
ausreichende Lebensraume lokaler Populationen (Bezugsebene fir das Stérungsverbot) ein-
zubeziehen. Der Untersuchungsraum zum vorliegenden ASB entspricht den Untersuchungs-
grenzen der faunistischen Kartierungen.

1.5 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden fiir den ASB herangezogen:
- Biotopkartierung 2016
« Faunistische Untersuchung 2016
- Brutvdgel

Amphibien

Reptilien

Fledermé&use (Baumhohlenkontrolle)

Nachtkerzenschwarmer

Daruber hinaus wurden folgende Datenquellen ausgewertet:
- Datenanfrage beim LfU sowie Umweltamt des LK Dahme-Spreewald (02/2021)
- Datenanfrage beim LfU, Naturschutzstation Zippelsférde zu Fledermausen
- MTB-Quadranten-Raster (LfU 2008) zu Fledermausnachweisen
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2 Beschreibung der Wirkungen des Vorhabens

Durch die Erweiterung des Tagebaus werden Uberwiegend landwirtschaftliche Flachen bean-
sprucht. Diese werden als Acker oder Grunland genutzt bzw. liegen in Teilen brach. In gerin-
gem Umfang gehen Forstflachen verloren. Von hdherer Wertigkeit sind ein geschitzter Kie-
fernvorwald auf trockenen Standorten sowie ein trockenes Griinland. Eine Baumreihe im
Acker gehort zu den wenigen Strukturelementen im Untersuchungsraum. Hinsichtlich ihrer
Wertigkeit handelt es sich zum grof3en Teil um geringwertige Flachen, die ein verarmtes floris-
tisches und faunistisches Artenspektrum aufweisen. Die Darstellung der Biotop-
/Habitatverluste erfolgt im Rahmenbetriebsplan, Kap. 10, Eingriffsregelung.

Wahrend des Abbaubetriebs entsteht eine hohe Strukturvielfalt, die durch ein gezieltes Arten-
und Biotopmanagement im Rahmen der Abbau- und Rekultivierungsplanung bericksichtigt
werden muss. Mit Veranderungen der Standortverhaltnisse - in Sandkiesgruben grof3flachige
Vorkommen nahrstoffarmer Standorte - werden vollstandig neue Voraussetzungen fir die
Entwicklung einer an Sekundarlebensraume gebundenen Flora und Fauna geschaffen. Neben
vegetationsfreien bis —armen Rohbodenflachen entstehen Trockenrasen, in verdichteten Ab-
schnitten regelmafig austrocknende, offene Gewdasser. Kiesabbaubereiche weisen eine Dy-
namik auf, die heute in der freien Landschaft weitgehend verschwunden ist. Die zu erwartende
Artenvielfalt wird bei Erhalt naturschutzfachlich wertvoller Flachen die der landwirtschaftlichen
Flachen und Kiefernforsten um ein Vielfaches Ubersteigen; es ist mit einem hohen Anteil ge-
fahrdeter und geschutzter Arten der Flora und Fauna zu rechnen. Diese Tatsache ist im lau-
fenden Abbaubetrieb zu beriicksichtigen. Deshalb umfasst der ASB auch den Bereich des
bestehenden Tagebaus. Im laufenden Betrieb werden die sich ggf. neu einstellenden Arten
bertcksichtigt.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

entfallt

2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren
e Flacheninanspruchnahme/ nachhaltige Veranderung von Biotop-/ Habitatstrukturen

e Barrierewirkung/ Zerschneidung

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme/ nachhaltige Veranderung von Biotop-/ Habitatstrukturen
e Larm- und Lichtimmissionen/ Stérungen durch menschliche Prasenz

e optische Storungen

e Schadstoffimmission durch den Betrieb

o Kaollisionsrisiko

e Barrierewirkung
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3 Relevanzprifung

Im Rahmen einer Relevanzprifung (vgl. Anlage) werden zunéchst die europarechtlich ge-
schitzten Arten ,herausgefiltert” (Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffen-
heit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann
(Relevanzschwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prufung nicht mehr unterzogen
werden mussen. Dies sind Arten,

. die im Land Brandenburg gem. Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,

. die nachgewiesenermalf3en im Naturraum nicht vorkommen,

« deren Lebensraume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B.
Hochmoore, Binnendiinen, Gewésser) und

. deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante Be-
eintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen.

Grundlagen zur Artenauswahl sind die Tabellen des Landesumweltamtes Brandenburg: Liste
der européischen Vogelarten [Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der
in Brandenburg heimischen Vogelarten] sowie Ubersicht der in Brandenburg vorkommenden
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie.

Fur zahlreiche Arten konnten Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG im
Rahmen der Relevanzprifung bereits sicher ausgeschlossen werden. Fir einzelne Arten aus
der Gruppe der Saugetiere, Reptilien und der Vogel ist dies nicht der Fall. Nur fur die nach der
Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten wird in Kap. 4 geprift, ob die in § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestéande erfullt sind.

Die Dokumentation der Relevanzprifung erfolgt in tabellarischer Form im Anhang des Arten-
schutzbeitrages.

4 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-RL

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL

Im Zuge der Biotopkartierung fur dieses Projekt wurde im Untersuchungsraum kein Nachweis
von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie erbracht und diese sind aufgrund der
kartierten Biotopstruktur auch nicht zu erwarten.

Ein Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Vorhabenbereich,
einhergehend mit einer Beanspruchung des Standortes und einer Betroffenheit von Arten,
wurde im Rahmen der Relevanzprifung bereits ausgeschlossen.
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4.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.2.1 Saugetiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle werden die im Untersuchungsraum zu erwartenden und im ASB be-
trachtungsrelevanten Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-RL aufgefihrt.

Die Potenzialabschatzung (Baumhdohlenerfassung) ist im Bericht der faunistischen Untersu-
chungen 2016 und im Kap. 9 der UVU dargelegt. Zusétzlich erfolgte eine Recherche der Sau-
getiere beim LfU 02/2021, deren Ergebnisse dem ASB zugrunde gelegt werden.

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum relevanten Saugetierarten
nach Anhang IV FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftlicher Na- RL D RLBB |EHZD
me
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 3 FV
Fransenfledermaus Myotis nattereri - 2 Ul
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula \ 3 Ul
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 1 U2
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - XX
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 3 Ul
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 4 FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 4 FV
RL D Rote Liste Deutschland Rote Liste der Saugetiere Deutschlands (MEINIG ET AL. 2020)
RL BB Rote Liste Brandenburg Rote Liste Saugetiere im Land Brandenburg (DOLCH ET AL. 1992)
Kategorien
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 gefahrdet
4 potenziell gefahrdet
\% Vorwarnliste

EHZ Erhaltungszustand in der kontinentalen Region Deutschland:
FV gunstig
Ul ungunstig — unzureichend
u2 unglnstig — schlecht (unfavourable — bad)
XX unbekannt

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Unter-
suchungsraum potenziell vorkommenden relevanten Fledermausarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. 5 BNatSchG sowie
gof. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abge-
pruft.
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

O europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
3 X FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
3 O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Braune Langohren sind Waldfledermé&use, die bevorzugt Quartiere in Baumhohlen aufsuchen. Alle Arten von Waldern
werden besiedelt, sofern Quartiere vorhanden sind. In der Wahl ihrer Quartiere sind sie sehr variabel. Neben Baumhdohlen
werden Fledermaus- und Vogelkasten, Hochstéande und Gebaude genutzt.

Die Winterquartiere befinden sich in Kellern, Stollen und Hohlen in der nahen Umgebung des Sommerlebensraumes,
aber auch in Baumhdohlen. Die Jagdgebiete befinden sich meist im Umkreis von maximal 1-2 km um das Quartier, haufig
sogar nur in einer Entfernung von bis 500 m.

Neben der Empfindlichkeit gegeniiber der Zerstérung der Quartierstandorte sind Langohren aufgrund ihres langsamen und
niedrigen Fluges durch den StraBenverkehr geféhrdet.

In Deutschland kommt das Braune Langohr flachendeckend vor. Auch im Land Brandenburg wurde die Art flachendeckend
nachgewiesen, gilt jedoch als gefahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell méglich
In der Region liegen Nachweise fiir Wochenstuben sowie Winterquartiere vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getdtet?
ja O nein
Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
X 1Vase  Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
| ja X nein
Vermeidungsmalf3nahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. | ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fur die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kdnnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese Uberprift. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Totung gemald § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschléagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmal3nahme ist vorgesehen (Vasg)
X 1Vase  Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X
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Die Fallung der Baume erfolgt nach Moglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Hohlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stiickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Fledermé&usen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Fledermausen im Win-
terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschléagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskéasten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Priifung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im rdumlichen Zusammenhang durch Fleder-
mauskasten oder —héhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemar § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

| europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
- | FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg X U1 ungiinstig — unzureichend
2 O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die Sommerquartiere der Fransenfledermaus befinden sich sowohl in Waldern als auch im Siedlungsbereich. Wochenstu-
ben kommen in Dachstihlen, Mauerspalten, Baumhdhlen und -spalten und in Nist- und Fledermauskasten vor. Die Quar-
tiere werden teilweise recht haufig gewechselt. Die Jagdgebiete der Fransenfledermause kénnen im Frihjahr Giberwiegend
in offenen Lebensraumen oder an Gewassern liegen. Spatestens ab Sommer verlagern sie sich in Walder, gern auch in
Nadelbaumbesténde. Der Abstand der Quartiere und Jagdgebiete betrégt bis zu 3 km. Auf den Fliigen zu ihren Jagdgebie-
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ten nutzen Fransenfledermause oft Flugstral3en entlang von linearen Strukturen wie Hecken und Alleen. Der Jagdflug ist
nicht schnell und oft niedrig (1-4 m) Gber dem Boden. Die Uberwinterung erfolgt in frostfreien Hohlen und Stollen, aber
manchmal auch oberirdischen Geb&uden. [Vgl. Petersen et al. 2004]

Die Fransenfledermaus ist im Land Brandenburg weit verbreitet, gilt jedoch gemaf der Roten Liste Brandenburgs als stark
gefahrdet. In der kontinentalen biogeographischen Region weist sie einen ungunstigen Erhaltungszustand auf.

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen X potenziell mdglich
In der Region liegen Nachweise fiir Wochenstuben sowie Einzelnachweise vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstdrung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja O nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
X 1Vass  Untersuchung von Héhlenb&umen vor der Fallung und Féllbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
O ja X nein
Vermeidungsmaf3nahme fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fir die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kénnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese Uberprift. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vass)
X 1Vass  Untersuchung von Hoéhlenbaumen vor der Féllung und Fallbegleitung

Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X

Die Fallung der Baume erfolgt nach Moglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Héhlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stlickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Flederméausen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Flederméausen im Win-
terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

| ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskasten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Priifung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im raumlichen Zusammenhang durch Fleder-
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mauskasten oder —hdhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grunde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

O europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschutzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
v O FV ginstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg X U1 ungunstig — unzureichend
3 O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Grol3e Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, die als Sommer- und Winterquartiere vor allem Hohlenbaume
in Waldern und Parkanlagen nutzt. Winterquartiere finden sich u. a. in dickwandigen Baumhohlen sowie in Spalten an
Gebéauden und Bricken. Als Sommerquartiere dienen vor allem Spechthdhlen. Geeignete Fledermauskéasten werden gern
besiedelt.

Als Jagdgebiete bevorzugt die Art offene, insektenreiche Lebensraume, die einen hindernisfreien Flug ermdglichen. Der Flug
ist sehr schnell und findet Gberwiegend in Hohen zwischen 10 - 50 Metern statt. Die Jagdlebensraume befinden sich in einer
Entfernung von 2 - 10 km von Quartier.

Grol3e Abendsegler sind haufig durch Quartierverlust bedroht.

Aus Brandenburg liegen zahlreiche Nachweise fiir Wochenstubenkolonien des GrofRen Abendseglers vor. Die grof3te Nach-
weisdichte fiir Abendsegler liegt in Mittel- und Nordostbrandenburg.

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell méglich
In der Region liegen Nachweise fiir Wochenstuben sowie Winterquartiere vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstdrung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja O nein

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
X 1Vase  Untersuchung von Héhlenbdumen vor der Fallung und Féllbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?

| ja X nein
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Vermeidungsmalinahme flr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. O ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fur die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kbnnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese Uberprift. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschléagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalf3nahme ist vorgesehen (Vasg)
X 1Vase Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X

Die Fallung der Baume erfolgt nach Moglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Hohlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stiickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Flederméausen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Fledermausen im Win-
terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlégig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

| ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskasten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Prifung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im raumlichen Zusammenhang durch Fleder-
mauskasten oder —hdhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

O europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
2 O FV ginstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
1 X U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:
Die Mopsfledermaus bevorzugt i. d. R. bewaldete Gebiete, aber auch Vorkommen in menschlichen Siedlungen sind belegt.

In Brandenburg ist die Art zwar im gesamten Land nachgewiesen, aber auch hier ist eine sehr ungleiche Verteilung anzu-
nehmen. Aus den meisten Gebieten sind nur Einzelfunde aus Winterquartieren und sehr wenige Sommernachweise be-
kannt. Eine Ausnahme bildet nur das Gebiet stidlich von Berlin, insbesondere der Niedere Flaming und das Baruther Ur-
stromtal.

Die derzeitigen Sommernachweise befinden sich in mehr oder weniger waldgepragten Landschaftsbereichen.

Die Mopsfledermaus nutzt parkahnliche Landschaften, strukturreiche Laub-, Mischwaldgebiete, gut gegliederte Kiefernwal-
der bis hin zu monostrukturellen Kiefernforsten zur Jagd.

In Brandenburg sind Wochenstuben hinter Fensterladen, in Baumhodhlen und an Totholz hinter loser Rinde (vor allem
Kiefernrinde) bekannt. Als Winterquartier werden relativ trockene und kalte Raume genutzt.

Die Mopsfledermaus ist in Brandenburg vom Aussterben bedroht, in Deutschland ist sie stark geféhrdet.

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell méglich
In der Region liegen Nachweise fiir Winterquartiere sowie Einzelnachweise vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja [l nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
X 1Vase Untersuchung von Héhlenb&umen vor der Fallung und Fallbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
] ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fir die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kdnnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese uberpruft. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschléagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vasg)
X 1Vase  Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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X

Die Fallung der Baume erfolgt nach Moglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Hohlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stlickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Fledermausen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Fledermausen im Win-
terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemafr § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

Ol ja X nein
VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vasg)

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskésten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Priifung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im raumlichen Zusammenhang durch Fleder-
mauskasten oder —hdhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemar § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Mickenfledermaus  (Pipistrellus pygmaeus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

O europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
X unbekannt

X

i FV glnstig/hervorragend
Rote Liste Brandenburg gunstig/hervorrag

O
O U1 unguinstig — unzureichend
O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung
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Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die Mickenfledermaus wird in Deutschland erst seit dem Jahr 2000 von der Zwergfledermaus unterschieden. Aufgrund ihrer
erst seit kurzem erfolgten Abtrennung liegen nur wenige Angaben zur Okologie der Art vor. Wahrscheinlich &hnelt die M-
ckenfledermaus in ihren 6kologischen Anspriichen und auch ihrem Flugverhalten sehr stark der Zwergfledermaus.

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird angenommen, dass die Mickenfledermaus in Norddeutschland bevorzugt in gewas-
serreichen Waldgebieten sowie in baum- und strauchreichen Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserfla-
chen vorkommt. Einzelne Mannchen siedeln sich nicht nur zur Paarungszeit oft im direkten oder weiteren Umfeld der Wo-
chenstubenquartiere an und meiden dabei auch reine Kiefernaltersklassenforste nicht (TEUBNER & DOLCH 2008). Miicken-
flederméause bevorzugen spaltenférmige Quartiere. Wochenstuben wurden in Geb&uden, senkrechten Spalten von abge-
brochenen und aufgesplitterten Baumen und in Fledermauskéasten gefunden. Die Jagdhabitate kbnnen sich bis zu 2 km vom
Quartierstandort entfernt befinden. Als Winterquartiere konnten bislang Geb&udequartiere und Verstecke hinter Baum-
rinde festgestellt werden.

Nach bisherigem Kenntnisstand kommt die Art in ganz Deutschland vor. In Brandenburg wurde die Art bisher insbesondere
im Norden und Nordosten haufig festgestellt, besonders in den seenreichen Waldern der nérdlichen Landkreise Uckermark,
Oberhavel und Ostprignitz-Ruppin (MLUV 2008).

Vorkommen im Untersuchungsraum
| nachgewiesen X potenziell maglich

In der Region liegen Nachweise fur Zwerg- und Mickenflederméuse in Wochenstuben und als Einzelnachweise vor (Mu-
cken- und Zwergflederméuse wurden héufig nicht unterschieden).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja [l nein

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
X 1Vase  Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
O ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fir die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kénnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese uberpruft. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vasg)
X 1Vass  Untersuchung von Hoéhlenbaumen vor der Féallung und Fallbegleitung

Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X

Die Fallung der Baume erfolgt nach Moglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Héhlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stlickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Flederméausen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Fledermausen im Win-
terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. | ja X nein
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Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort?

] ja D nein
Vermeidungsmalf3nahme ist vorgesehen (Vass)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskasten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Priifung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im raumlichen Zusammenhang durch Fleder-
mauskasten oder —hdhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemar § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

| europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
. O FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg X U1 ungunstig — unzureichend
3 O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die Rauhautfledermaus besiedelt struktur- und altholzreiche Laubmischwalder mit vielen Gewassern. Die Art bevorzugt
einfache Spaltenquartiere, wie Zwiesel, Risse, Ausfaulungen, Absplitterungen und Stiimpfe von Baumen, auch (flache)
Fledermauské&sten werden angenommen. Bereits ab der zweiten Augusthalfte beginnt der Zug in die Uberwinterungsgebie-
te, diese liegen hauptséachlich stidwestlich der Linie Kiel-Potsdam. Die Jagdgebiete liegen sowohl innerhalb als auch aul3er-
halb von Waldgebieten. Im Wald wird in geringer Héhe gejagt, Waldrander erweisen sich als besonders attraktiv. Uber gro-
Beren Seen wird an den Ufern gejagt und auch auf angrenzenden gehdlzbestandenen Feuchtwiesen. Die Art orientiert sich
anhand von Vegetationsstrukturen. Die Beute setzt sich aus Mucken (v. a. Zuckmuicken), Kéfern und Schmetterlingen zu-
sammen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

| nachgewiesen X potenziell maglich
In der Region liegen Einzelnachweise vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstdrung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja O nein

Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
X 1Vase  Untersuchung von Héhlenb&umen vor der Fallung und Fallbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
Ol ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. O ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fur die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kénnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese Uberprift. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vass)
X 1Vass  Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Féllung und Féllbegleitung

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X

Die Fallung der Baume erfolgt nach Moglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Héhlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stlickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Flederméausen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Fledermausen im Win-
terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskasten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Prufung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im raumlichen Zusammenhang durch Fleder-
mauskéasten oder —hoéhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
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Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grunde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

O europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschutzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
. X FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg | U1 unguinstig — unzureichend
4 O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Nahrungsreiche Gewésser mit angrenzenden baumhéhlenreichen Laubwéldern bieten optimale Sommerlebensraume fiir die
Wasserfledermaus. Die Sommerquartiere befinden sich fast ausschlie3lich in Baumhohlen, vor allem in alten Faulnis- und
Spechthohlen. Sie jagen bevorzugt Giber der Wasseroberflache und sind deshalb auf Oberflachengewasser angewiesen.
Neben Stillgewassern werden auch gréere, langsam flieRende Flisse genutzt. Die georteten Beutetiere (auf die Wasser-
oberflache gefallene Insekten oder aus dem Wasser schliipfende Insekten) werden mit den proportional gro3en Hinterfiil3en
und der Schwanzflughaut von der Wasseroberflache abgegriffen und danach noch im Flug verzehrt. Zum Jagdgebiet zéhlen
aber auch gut strukturierte Offenlandschaften, auch in Siedlungen. Die Strecken zwischen Quartier und Jagdgebiet werden
auf "FlugstralRen" entlang markanter Landschaftsstrukturen wie Hecken und Alleen, wenn moglich entlang Gewasser be-
gleitender Strukturen zuriickgelegt. StralRenbriicken liber Gewasser im Jagdlebensraum werden von der Wasserfledermaus
meist auch bei nur geringen Hohen von ca. 2 - 3 Metern unter- und nicht tberflogen. Wechsel zwischen nahe gelegenen
Gewassern werden im Bereich von Vegetationslicken in einer Héhe von 2 - 3 m durchgefuhrt.

Sommerquartiere einschlie3lich der Wochenstuben befinden sich meist in Baumhohlen. Die Quartierbaume befinden sich
selten weiter als 3 km entfernt von Gewassern. Die Wasserfledermaus hat ihre Tagesverstecke in Baumhohlen. Genutzt
werden von solitér lebenden Mannchen und von Weibchen nach Auflosung der Wochenstubenverbénde selbst kleinste
Spalten, die unter Umstanden gerade ausreichen, um einem einzelnen Tier Unterschlupf zu gewahren. Zur Uberwinterung
dienen ausschlie3lich unterirdische Quartiere wie Stollensysteme, Bunker und Keller mit hoher Luftfeuchtigkeit und vielen
Spalten.

Wie alle baumbewohnenden Fledermausarten ist die Wasserfledermaus auf ein dichtes Angebot an geeigneten Hohlen in
Baumen angewiesen. Quartiere in Gebauden sind durch Sanierungs- und UmbaumafRnahmen geféhrdet.

Die Wasserfledermaus kommt in ganz Deutschland vor. In Brandenburg ist sie Uberall nachgewiesen und stellenweise hau-
fig.

Vorkommen im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell méglich
In der Region liegen Einzelnachweise vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja O nein

Vermeidungsmal3nahme ist vorgesehen
X 1Vase  Untersuchung von Héhlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?

O ja X nein
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Vermeidungsmalinahme flr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. O ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fur die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kbnnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese Uberprift. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschléagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalf3nahme ist vorgesehen (Vasg)
X 1Vase Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X

Die Fallung der Baume erfolgt nach Moglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Hohlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stlickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Flederméausen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Fledermausen im Win-
terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.

Der Verbotstatbestand der Stérung geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

| ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskasten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Prifung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im raumlichen Zusammenhang durch Fleder-
mauskasten oder —hdhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

O europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
. X FV ginstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
4 O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Zwergflederméuse sind typische Spaltenbewohner an Gebauden. lhre Quartiere befinden sich hinter Schiefer- und Eternit-
verkleidungen, Verschalungen, Zwischendéchern, Hohlblockmauern und sonstigen kleinen Spalten an der AuRenseite von
Gebauden. Die Wochenstubenkolonien wechseln regelmafiig ihr Quartier. Im Winter sucht die Art unterirdische Hohlen,
Keller oder Stollen zum Uberwintern auf. Bei Baumkontrollen wurden Zwergflederméuse auch hinter Rinde nachgewiesen.
Als Jagdgebiete der Zwergfledermaus werden haufig Waldrander, Hecken und andere Grenzstrukturen beschrieben, aber
auch an und tber Gewassern ist die Art regelmaRig anzutreffen. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von etwa 2
km um das Quartier. Die Zwergfledermaus ernahrt sich vorwiegend von kleinen Insekten wie Miicken oder Kleinschmetter-
lingen.

Vorkommen im Untersuchungsraum
| nachgewiesen X potenziell maglich

In der Region liegen Nachweise fiir Zwerg- und Mickenfledermause in Wochenstuben und als Einzelnachweise vor (Mu-
cken- und Zwergflederméuse wurden haufig nicht unterschieden).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getdtet?
ja [l nein

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
X 1Vase  Untersuchung von Hohlenbdumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
O ja X nein
Vermeidungsmalfinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

1 Baum innerhalb der Baumreihe im Acker (Spitz-Ahorn) weist eine Hohle auf, fir die eine Nutzung als Quartier nicht ausge-
schlossen werden kann. Auch die Kiefern im Forstbereich kénnen genutzte Habitatstrukturen aufweisen.
Vor der Vorfeldraumung werden diese Uberpruft. Ggf. wird die Fallung begleitet.

Der Verbotstatbestand der Tétung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vasg)
X 1Vass  Untersuchung von Hoéhlenbaumen vor der Féallung und Fallbegleitung

Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X

Die Fallung der Baume erfolgt nach Mdglichkeit im Herbst (mdglichst im Oktober). Vorhandene Hohlen/ Strukturen werden
vor der Fallung kontrolliert.

Ggf. werden die Baume in Begleitung gefallt; die entsprechenden Baumabschnitte stiickweise abgetragen und abgesetzt.
Wird ein Besatz mit Fledermédusen festgestellt, wird die Fallung ausgesetzt. Sofern eine Stérung von Flederméusen im Win-
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terquartier zu vertreten ist (Oktober) kann die Krone des Baumes entfernt werden.
Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschléagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vasg)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
2Acer  Anbringen von Fledermauskésten im Umfeld (optional)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sofern bei der Priifung genutzte Quartiere festgestellt werden, werden diese im raumlichen Zusammenhang durch Fleder-
mauskasten oder —héhlen ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.1.2.2 Reptilien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen und im ASB
betrachtungsrelevanten Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-RL aufgefiuhrt.

Die Erfassung der Reptilien mit Darstellung der Methode und Ergebnisse ist im Bericht zu den
faunistischen Untersuchungen vom November 2016 dargelegt.

Im Rahmen der Kartierung konnten Zauneidechsen festgestellt werden. Hinweise auf weitere
Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Schlingnatter) wurden nicht erbracht.

Tabelle 2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum relevanten Reptilienarten
nach Anhang IV FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftlicher Na- RL D RLBB |EHZD
me
Zauneidechse Lacerta agilis \ 3 Ul
RL D Rote Liste Deutschland Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia) (Rote-Liste-Gremium Amphibien

und Reptilien (2020))
RL BB Rote Liste Brandenburg Rote Liste Lurche und Kriechtiere im Land Brandenburg (SCHNEEWEIR at al. 2004)

Kategorien
3 geféhrdet
\% Vorwarnliste

EHZ Erhaltungszustand in der kontinentalen Region Deutschland:
Ul ungunstig — unzureichend

Im Folgenden wird im Formblatt artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum vorkommenden Zauneidechse als Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie be-
schrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die natur-
schutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

D Anh. IV FFH-Richtlinie

| europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Vv O FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg X U1 unguinstig — unzureichend
3 O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

In Deutschland ist die Zauneidechse heute Uberwiegend als Kulturfolger anzusehen (z. B. Hartung & Koch 1988), der weit-
gehend auf Sekundarlebensraume angewiesen ist. Als Ausbreitungswege und Habitate nutzen die Tiere gerne die Vegetati-
onssaume und Boschungen von StralRen und Schienenwegen (z. B. Elbing et al. 1996, Klewen 1988, Mutz & Donth 1996).
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Als hauptséchlicher limitierender Faktor fir die Art gilt die Verfugbarkeit gut besonnter, vegetationsarmer Flachen mit fir die
Art grabfahigem Boden, hier werden die Eier abgelegt.

Individuelle Reviere der Art (Mindest-home-range-Grofzen) in Optimallebensraumen werden fiir Weibchen mit 110 m? und
Méannchen mit 120 m? angegeben (Hahn-Siry 1996). In der Regel liegen solch optimale Voraussetzungen aber nicht vor, so
dass die Tiere zum Erreichen aller von ihnen im Jahresverlauf bendétigter Habitatrequisiten gréere Strecken zuriicklegen
missen. Als absolute Mindestgro3e fur den langeren Erhalt einer Population werden unter Optimalbedingungen 1 ha ange-
geben (Glandt 1979).

Gemal der Roten Liste Brandenburgs ist die Zauneidechse eine geféhrdete Art, deren Erhaltungszustand als ungiinstig
eingestuft wird. Sie ist in Brandenburg eine weit verbreitete Eidechsenart.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell mdglich

Die Zauneidechse wurde im Bereich des Tagebaus auf Randwallen und Flachen mit ruderaler Vegetation nachgewiesen. Im
Bereich der zukinftigen Erweiterungsflachen des Kiessandtagebaus gab es keine Nachweise.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja X nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

O

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?

O ja ( nein

Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Zauneidechsen wurden in Randbereichen des bestehenden Tagebaus festgestellt, die der Sukzession unterliegen. In
neu aufzuschlielRenden Bereichen wurden Zauneidechsen nicht nachgewiesen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

O

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Betriebsbedingte Stérungen sind ausgeschlossen, da die Zauneidechsen ausschlie3lich in Randbereichen vorkommen, die
der Sukzession unterliegen. Der Verbotstatbestand der Stérung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort?

O ja ( nein

| Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
O Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist vorgesehen (Acer)
| Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Potenzielle Habitatflachen werden durch Abbau und Betrieb nicht in Anspruch genommen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4.2 Bestand und Betroffenheit der européischen Vogelarten nach Art.

Vogelschutzrichtlinie

Nicht auszuschliel3ende Betroffenheiten ergeben sich fur folgende Vogelarten:

« Baumpieper (Anthus trivialis)
« Feldlerche (Alauda arvensis)
« Feldschwirl (Locustella naevia)

« Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

« Heidelerche (Lullula arborea)
« Mausebussard (Buteo buteo)
« Neuntdter (Lanius collurio)

« Rotmilan (Milvus milvus)

« Sperber (Accipiter nisus)

« Star (Sturnus vulgaris)

. Steinschmaétzer (Oenanthe oenanthe)
« Wintergoldhahnchen (Regulus regulus)

sowie nachfolgende Gilden:

Gruppe der gehélzbritenden Vogelarten (Freibriter)

e Amsel

e Buchfink

e Dorngrasmucke
e Eichelhaher

e Grinfink
e Monchsgrasmicke
e Pirol

¢ Ringeltaube

e Schwanzmeise

e Singdrossel

e \Wacholderdrossel

Turdus merula
Fringilla coelebs
Sylvia communis
Garrulus glandarius
Carduelis chloris
Sylvia atricapilla
Oriolus oriolus
Columba palumbus
Aegithalos caudatus
Turdus philomelos
Turdus pilaris

Gruppe der gehoélzbritenden Vogelarten (H6hlen- und Nischenbriiter)

e Bachstelze
Blaumeise
Buntspecht
Haubenmeise
Hausrotschwanz
Kohlmeise

Gruppe der bodenbritenden Vogelarten

o Fitis

e Goldammer

e Grauammer

e Schwarzkehlchen
e Stockente

o Zilpzalp

Motacilla alba

Parus caeruleus
Dendrocopos major
Parus cristatus
Phoenicurus ochruros
Parus major

Phylloscopus trochilus
Emberiza citrinella
Emberiza calandra
Saxicola rubicola
Anas platyrhynchos
Phylloscopus collybita

1 der
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Tabelle 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum relevanten Brutvogelarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RL D RL BB |besonders geschutzt
nach 8 7 BNatSchG

Baumpieper Anthus trivialis 3 \ 8
Feldlerche Alauda arvensis 3 §
Feldschwirl Locustella naevia \ §
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 1 8
Heidelerche Lullula arborea \ \ 88
Méausebussard Buteo buteo \ 8§
Neuntoter Lanius collurio 3 8
Rotmilan Milvus milvus - - 8§
Sperber Accipiter nisus 3 88
Star Sturnus vulgaris 8
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 8
Wintergoldh&hnchen Regulus regulus 2 §
Geholzbrutende Arten (Freibriter)
Amsel Turdus merula 8
Buchfink Fringilla coelebs 8
Dorngrasmucke Sylvia communis \ §
Eichelhaher Garrulus glandarius §
Griinfink Carduelis chloris 8§
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 8
Pirol Oriolus oriolus \4 §
Ringeltaube Columba palumbus §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus §
Singdrossel Turdus philomelos 8§
Wacholderdrossel Turdus pilaris §
Geholzbrutende Vogelarten (Héhlen- und Nischenbri-

ter)

Bachstelze Motacilla alba §
Blaumeise Parus caeruleus §
Buntspecht Dendrocopos major §
Haubenmeise Parus cristatus §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros §
Kohlmeise Parus major §
Bodenbritende Vogelarten

Fitis Phylloscopus trochilus §
Goldammer Emberiza citrinella \% §
Grauammer Emberiza calandra \4 8§
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola §
Stockente Anas platyrhynchos 8
Zilpzalp Phylloscopus collybita 8

RL BB (Ryslavy 2019)
RL D (Griuneberg et al 2015)
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Kategorien

1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféahrdet

3 geféhrdet

\ Vorwarnliste

Im Folgenden werden Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungsraum vorkommen-
den relevanten Brutvogelarten bzw. Gilden beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs.
1i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Bei der weiteren Betrachtung werden ubiquitdre, ungefahrdete Arten in Gruppen zusammen-
gefasst.

Artengruppe: Gehoélzbriter (Freibriter) (ungefahrdete Arten)

Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Eichelhaher
(Garrulus glandarius), Griinfink (Carduelis chloris), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Pirol (Oriolus
oriolus), Ringeltaube (Columba palumbus), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus
philomelos), Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV giinstig/hervorragend

0 Rote Liste Brandenburg O U1 ungunstig — unzureichend
O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die o. g. Arten werden zur Gruppe der Gehdlzbruter zusammengefasst. Es handelt sich bei ihnen um in Deutschland und in
Brandenburg tiberwiegend ungefahrdete Baum- oder Buschbrter, die im Untersuchungsraum vorkommen. Die verbreiteten,
eurybken Arten weisen in Brandenburg stabile Bestande auf. Sie zahlen in Brandenburg Giberwiegend zur Haufigkeitsklasse
~hoch“. [Ryslavy / Madlow 2008]

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getodtet?
ja [l nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
X 3Vase VorfeldrAumung aufBerhalb der Brutsaison

Durch die Vorfeldraumung (Rodung) auf3erhalb der Brutzeit lasst sich gewahrleisten, dass keine von Altvogeln oder nicht
fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstort und damit Altvégel oder Junge verletzt oder getotet wer-
den.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
| ja X nein

Vermeidungsmaf3nahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
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Artengruppe: Gehoélzbriiter (Freibriiter) (ungefahrdete Arten)

Amsel (Turdus merula), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmuicke (Sylvia communis), Eichelh&her
(Garrulus glandarius), Grinfink (Carduelis chloris), Monchsgrasmticke (Sylvia atricapilla), Pirol (Oriolus
oriolus), Ringeltaube (Columba palumbus), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus
philomelos), Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vass)

X 3Vase Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison
Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
U

Die Stérungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die auRerhalb der Brutzeit durchgefiihrte Vor-
feldraumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméRigen Stdrung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich die betroffenen Brutvogelarten der Gehdlze ausschlie3lich aul3erhalb der fir sie relevanten Stérzo-
nen ansiedeln werden. Es stehen ausreichend geeignete Ausweichhabitate in den umliegenden Gehdlzbestéanden zur Ver-
fugung. Aufgrund der als stabil anzusehenden lokalen Populationen dieser nicht gefahrdeten Vogelarten sind keine erhebli-
chen Stérungen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der genann-
ten Arten fuhren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschéadigt oder zerstort?

| ja X nein

X Vermeidungsmal3nahme ist vorgesehen (Vass)

3Vase  Vorfeldraumung aufRerhalb der Brutsaison
] Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da die Vorfeldraumung auferhalb der Brutzeit
stattfindet. Bei einer Inanspruchnahme von Brutplétzen kann von einer Verlagerung im Bereich des 6kologischen Funktions-
zusammenhangs ausgegangen werden, da sich zahlreiche Gehdlze in den Randbereichen des Kiessandtagebaus befinden
und erhalten bleiben.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstdrung von Niststatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Artengruppe: Hohlen- und Nischenbriiter Gehélze (ungefahrdete Arten)

Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Parus caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Haubenmei-
se (Parus cristatus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Kohimeise (Parus major)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV ginstig/hervorragend

0 Rote Liste Brandenburg O U1 ungunstig — unzureichend
O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die 0. g. Arten besiedeln Walder, Garten und Parks. Sie nutzen Héhlen, zum Teil auch Nischen zur Brut. Darliber hinaus
werden Nistkasten als Brutplatze angenommen. Bei den Arten handelt es sich Uberwiegend um h&ufige und ungefahrdete
Brutvogel in Brandenburg. [Ryslavy / Madlow 2008]

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Bachstelze und Hausrotschwanz briiten ausschlielich im Bereich des bestehenden Tagebaus in bereits ausgekies-
ten Bereichen.

Die Haubenmeise britet im 100 m-Umfeld aul3erhalb des Bewilligungsfeldes.

Fir die genannten Arten kdnnen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben sowohl im laufenden Betrieb als auch bei
Inanspruchnahme weiterer Flachen ausgeschlossen werden.

Blau- (2 Reviere) und Kohimeise (3 Reviere) sowie Buntspecht briiten u. a. in Kiefernforsten, die im Zuge der Tage-
bauerweiterung beansprucht werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getdtet?
ja O nein
Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
( 3Vase  Vorfeldraumung aufRerhalb der Brutsaison

Durch die Vorfeldraumung (Rodung) auRerhalb der Brutzeit lasst sich gewahrleisten, dass keine von Altvdgeln oder nicht
fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstort und damit Altvdgel oder Junge verletzt oder getotet wer-
den.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?

] ja X nein
Vermeidungsmalinahme flr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. | ja X nein
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Artengruppe: Hohlen- und Nischenbriiter Gehélze (ungefahrdete Arten)

Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Parus caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Haubenmei-
se (Parus cristatus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Kohimeise (Parus major)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vasg)
X 3Vass VorfeldrAumung auBerhalb der Brutsaison

Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Die Storungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die auRerhalb der Brutzeit durchgefiihrte Vor-
feldraumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméagigen Stoérung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich die betroffenen Brutvogelarten der Gehdlze ausschlieBlich auerhalb der fiir sie relevanten Storzo-
nen ansiedeln werden. Es stehen ausreichend geeignete Ausweichhabitate in den umliegenden Gehélzbestédnden zur Ver-
fugung. Aufgrund der als stabil anzusehenden lokalen Populationen dieser nicht geféhrdeten Vogelarten sind keine erhebli-
chen Stérungen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der genann-
ten Arten fuhren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

D ja O nein

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
X Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
4Acer  Anbringen von Nistkasten im Umfeld

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die jeweils verloren gehenden Brutreviere von Blau- und Kohlmeise durch Inanspruchnahme von Gehdlzen und Forst wer-
den im raumlichen Zusammenhang vor ihrer Entnahme durch geeignete Nisthohlen ausgeglichen. Fir den Buntspecht ste-
hen im Umfeld ausreichend ahnlich strukturierte Kiefernforste wie die in Anspruch zu nehmenden Fléchen zur Verfigung.

Es werden 3 Hohlen fir die Kohlmeise und 2 Nisthohlen fur die Kohlmeise angebracht.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Artengruppe: Bodenbriiter (ungefdahrdete Arten)

Fitis (Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra),
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stockente (Anas platyrhynchos), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV ginstig/hervorragend

0 Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Alle genannten Arten sind Freibruter, die jahrlich ihr Nest neu errichten. Die aufgefuhrten Arten weisen in Brandenburg stabi-
le Bestande auf. Sie sind mit sowohl in Brandenburg wie auch deutschlandweit ungeféhrdet. [Ryslavy / Madlow 2008]

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen | potenziell maglich

Gold- und Grauammer sowie Schwarzkehlchen wurden im bestehenden, bereits ausgekiesten Tagebaubereich er-
fasst, die Goldammer auch im 100 m-Umfeld. Die Stockente briitete an den Teichen der Nasswasche.

Fir Fitis und Zilpzalp wurden Reviere in den neu aufzuschlieRenden Bereichen festgestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getdtet?
ja O nein
Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

X 3Vase VorfeldrAumung aufBerhalb der Brutsaison
5Vase  Umlagern bewachsener Aufschittungen/ Damme/ Walle auf3erhalb der Brutsaison

Durch die Vorfeldraumung (Rodung und Abschieben des Oberbodens) auBerhalb der Brutzeit lasst sich gewabhrleisten,
dass keine von Altvégeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstért und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Durch das Umlagern von Wallen, Aufschiittungen etc. im laufenden Betrieb aul3erhalb der Brutzeit lasst sich gewahrleisten,
dass keine von Altvégeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstért und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
] ja X nein
Vermeidungsmalinahme flr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vcer)
X 3Vass VorfeldrAumung auBerhalb der Brutsaison

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O
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Artengruppe: Bodenbriiter (ungefdahrdete Arten)

Fitis (Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella), Grauammer (Emberiza calandra),
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stockente (Anas platyrhynchos), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Die Stoérungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die aul3erhalb der Brutzeit durchgefiihrte Vor-
feldraumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméagigen Stoérung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich die betroffenen Brutvogelarten ausschlieBlich au3erhalb der fur sie relevanten Stdrzonen ansiedeln
werden. Es stehen ausreichend geeignete Ausweichhabitate im Umfeld zur Verfligung. Aufgrund der als stabil anzusehen-
den lokalen Populationen dieser nicht gefahrdeten Vogelarten sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, die zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der genannten Arten fihren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschléagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja ( nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vasg)

3Vase  VorfeldrAumung auRerhalb der Brutsaison

5Vase  Umlagern bewachsener Aufschittungen/ Damme/ Wélle auBerhalb der Brutsaison
| Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da die Vorfeldraumung sowie Umlagerung
bewachsener Damme, Aufschittungen, Walle au3erhalb der Brutzeit stattfindet. Bei einer Inanspruchnahme von Brutplatzen
kann von einer Verlagerung im Bereich des 6kologischen Funktionszusammenhangs ausgegangen werden.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Baumpieper (Anthus trivialis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

U Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
3 O FV ginstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 ungunstig — unzureichend
v O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung
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Baumpieper (Anthus trivialis)

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Baumpieper bewohnt halboffene Landschaften mit nicht zu dichter Krautschicht, in der er sein Nest anlegt und nach
Nahrung sucht. Wichtig sind Gehélze als Singwarten. So kommt er an Waldrandern und Lichtungen, Feldgehdlzen, Baum-
gruppen, Heiden mit Geholzsukzession, baumbestandenen Trassen, aber auch an Gebuischen und Strauchern vor. Die Art
ist ein Langstreckenzieher und trifft zwischen April und Mai im Brutgebiet ein. Die Brutreviere werden im September verlas-
sen (MLUV 2008).

In Brandenburg kommt der Baumpieper fast flachendeckend vor. Seit Mitte der 1990er Jahre ist aber eine kontinuierliche
Bestandsabnahme zu verzeichnen. Die Ursachen sind nicht eindeutig, eine Zunahme der Kraut- und Strauchschicht in den
Forstflachen diirfte aber nicht ohne Auswirkung sein (Otis 2011). Laut Roter Liste Deutschland 2015 wird die Art als gefahr-
det eingestuft.

In Brandenburg war ein starker Riickgang bis Mitte der 2000er Jahre festzustellen, seitdem gibt es leichte Bestandserholun-
gen [LfU 2019].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Am Kiessandtagebau ,Schiebsdorf I/llI“ kommt der Baumpieper mit einer relativ hohen Brutpaar-Anzahl (7) vor. Die
Nistplatze lagen an Kiefernforstrandern in Nachbarschaft zum Tagebau.

Ein Teil der Reviere ist vom zukinftigen Abbau nicht betroffen (100 m-Umfeld).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getdtet?
ja O nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

X 3Vase Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison
5Vase  Umlagern bewachsener Aufschittungen/ Damme/ Walle auf3erhalb der Brutsaison

Durch die Vorfeldraumung (Rodung und Abschieben des Oberbodens) auBerhalb der Brutzeit lasst sich gewabhrleisten,
dass keine von Altvégeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstért und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Durch das Umlagern von Wallen, Aufschittungen etc. im laufenden Betrieb aul3erhalb der Brutzeit lasst sich gewahrleisten,
dass keine von Altvogeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstort und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
] ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vcer)
X 3Vase  Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Die Stoérungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die aul3erhalb der Brutzeit durchgefiihrte Vor-
feldraumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméagigen Stoérung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich der Baumpieper ausschlie3lich auerhalb der fir ihn relevanten Stérzonen ansiedeln wird. Es stehen
ausreichend geeignete Ausweichhabitate im Umfeld zur Verfligung. Aufgrund der Bestandserholung der Bestande und der
guten Habitatbedingungen im Umfeld sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der genannten Art fihren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

33




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
zum Rahmenbetriebsplan Kiessandtagebau Schiebsdorf I/111

Baumpieper (Anthus trivialis)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja ( nein

X Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

3Vase  Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison

5Vase  Umlagern bewachsener Aufschittungen/ Damme/ Wélle auRBerhalb der Brutsaison
] Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da die Vorfeldraumung sowie Umlagerung
bewachsener Damme, Aufschittungen, Walle au3erhalb der Brutzeit stattfindet. Bei einer Inanspruchnahme von Brutplatzen
kann von einer Verlagerung im Bereich des 6kologischen Funktionszusammenhangs ausgegangen werden.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Feldlerche (A/auda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
3 O FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 ungiinstig — unzureichend
3 O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung
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Feldlerche (A/auda arvensis)

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Feldlerchen siedeln in offenem Gelénde (Acker, Wiesen und Weiden, Stilllegungsflachen). Feldlerchen bevorzugen niedrige,
lickige Bodenvegetation mit einem Deckungsgrad iber 25 %. Hochstaudenfluren und niedriger Gehélzaufwuchs (teilweise
bis zu 1,5 m H6he) werden toleriert, wenn ihr Flachenanteil 15-20 % des Aktionsraumes nicht bersteigt, der Deckungsgrad
der Ubrigen Vegetation sehr abwechslungsreich ist und am Boden noch vegetationsfreie Bereiche vorhanden sind. Die Brut-
periode der Feldlerche erstreckt sich von Anfang Mérz bis Mitte August. Die Siedlungsdichte liegt gemaf Literaturangaben
bei ca. 2 und 4 BP/10 ha (Glutz von Blotzheim 1985).

Die Feldlerche kommt in Brandenburg noch auf fast allen Messtischblattern vor, zeigt aber seit vielen Jahren einen anhal-
tenden Abwartstrend bei den Brutpaaren. Ursachlich hierfir ist die andauernde Intensivierung der Landwirtschaft.

In Brandenburg ist gemafl RL 2019 aufgrund der Intensivierung der Landwirtschaft ein Rickgang zu verzeichnen [LfU 2019].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell mdglich

Am Kiessandtagebau ,Schiebsdorf I/llI“ kommen 21 Brutpaare innerhalb der Ackerflachen und im ausgekiesten Ta-
gebaubereich vor. Dies entspricht einem guten durchschnittlichen Abundanzwert von ca. 4 BP/ 10 ha. Einige Brutpaa-
re wurden in Ackerflachen im 100 m-Umfeld erfasst und sind vom Revierverlust nicht betroffen. Vom Revierverlust
durch den Kies-Sand-Tagebau sind 17 Brutpaare betroffen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getdtet?
ja O nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

X 3Vass Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison
5Vase  Umlagern bewachsener Aufschuttungen/ Damme/ Walle auRerhalb der Brutsaison

Durch die Vorfeldraumung (Rodung und Abschieben des Oberbodens) auBerhalb der Brutzeit lasst sich gewabhrleisten,
dass keine von Altvégeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstort und damit Altvégel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Durch das Umlagern von Wallen, Aufschiittungen etc. im laufenden Betrieb au3erhalb der Brutzeit lasst sich gewahrleisten,
dass keine von Altvégeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstort und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
] ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vcer)
X 3Vase  Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Die Storungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die aul3erhalb der Brutzeit durchgefiihrte Vor-
feldrAumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméaRigen Stérung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich die Feldlerche ausschlie3lich auRerhalb der fir sie relevanten Stdrzonen ansiedeln wird. Es stehen
ausreichend geeignete Ausweichhabitate im Umfeld zur Verfiigung; in den ausgekiesten, der Sukzession Uberlassenen
Flachen stehen neue Habitate zur Verfiigung. Aufgrund der guten Habitatbedingungen im Umfeld sind keine erheblichen
Stérungen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der genannten Art
fuhren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.
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Feldlerche (A/auda arvensis)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja ( nein

X Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

3Vase  VorfeldrAumung auRerhalb der Brutsaison

5Vase  Umlagern bewachsener Aufschittungen/ Damme/ Wélle auRBerhalb der Brutsaison
] Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da die Vorfeldraumung sowie Umlagerung
bewachsener Damme, Aufschittungen, Walle au3erhalb der Brutzeit stattfindet. Bei einer Inanspruchnahme von Brutplatzen
kann von einer Verlagerung im Bereich des 6kologischen Funktionszusammenhangs ausgegangen werden.

In Sukzessionsflachen stehen neue geeignete Habitate zur Verfiigung.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Feldschwirl (Locustella naevia)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

U Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
3 O FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 ungunstig — unzureichend
v O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung
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Feldschwirl (Locustella naevia)

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Feldschwirl nistet in offenem bis halboffenem Geldnde mit einer mindestens 20 cm hohen Krautschicht. Er bevorzugt
schmalblattrige Halme, Schilf und Stauden sowie Gebusche als Singwarten. Es werden Feuchtwiesen, Staudenfluren,
Grol3seggenflachen, landseitige Verlandungszonen (nicht in reinen Schilfgebieten), aber auch Brombeergebische, vergraste
Heiden und verkrautete Waldrander angenommen. Das Nest wird bodennah in der Krautschicht angelegt. Die Ankunft im
Brutgebiet erstreckt sich von April bis Anfang Juni, der Wegzug erfolgt zwischen August und September.

Die Art ist in Brandenburg weit verbreitet, zeigt aber regionale Unterschiede in der Haufigkeit. Verbreitungsschwerpunkte
sind die Uckermark, das Havelland und die mittlere Spreeniederung (hoher Anteil an Grinflachen).

In Brandenburg ist gemaR RL 2019 ein Ruckgang zu verzeichnen [LfU 2019].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell méglich

Im Kiessandtagebau ,Schiebsdorf I/llI“ kommt 1 Brutpaar im ausgekiesten Bereich vor. Der Nistplatz befand sich in
einer dichten Ruderalstaudenflur auf einem Plateau.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja O nein
Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
X 5Vase  Umlagern bewachsener Aufschuttungen/ Damme/ Wélle auBerhalb der Brutsaison

Durch das Umlagern von Wallen, Aufschittungen etc. im laufenden Betrieb auf3erhalb der Brutzeit Iasst sich gewahrleisten,
dass keine von Altvégeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester im laufenden Betrieb zerstdrt und damit Altvdgel oder
Junge verletzt oder getotet werden.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
| ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vcer)

O

Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Die Fluchtdistanz nach Flade betragt fur den Feldschwirl <1-20 m. Die Art britet erfolgreich im Tagebaubereich bei laufen-
dem Betrieb, d. h. die betriebsbedingten Stérungen fuhren nicht zur Verdrangung der Art.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

| ja X nein

X Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
5Vase  Umlagern bewachsener Aufschuttungen/ Damme/ Wélle auf3erhalb der Brutsaison
O Vorgezogene Ausgleichsmafl3nahme ist vorgesehen (Acer)
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Feldschwirl (Locustella naevia)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da die Umlagerung bewachsener Démme,
Aufschittungen, Walle auRerhalb der Brutzeit stattfindet. Bei einer Inanspruchnahme von Brutplatzen kann von einer Verla-
gerung im Bereich des 6kologischen Funktionszusammenhangs ausgegangen werden.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemal 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie
X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL
| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV giinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg O U1 ungunstig — unzureichend
1 O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Flussregenpfeifer briitet auf Kies- und Schotterbanken und kommt an grof3en Fliissen sowie entsprechend ausgestatte-
ten Sekundarhabitaten, wie Kiesgruben, Brachflachen mit Kies- und Schotterflachen oder Spiilfeldern vor.

In Brandenburg ist der Flussregenpfeifer ein relativ verbreiteter Brutvogel. Schwerpunkte bilden die Bergbaufolgelandschaf-
ten der Niederlausitz, die stidliche Uckermark, das Havelland und die Elbaue in der Prignitz.

Die Art ist in Brandenburg mittlerweile fast ausschlieBlich in Sekundarhabitaten wie Kiesgruben anzutreffen.
In Brandenburg ist gemaR RL 2019 ein starker Riickgang zu verzeichnen [LfU 2019].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Am 10.05.2016 wurde ein Tier an einem flachen Temporargewasser im Kiessandtagebau ,Schiebsdorf l/IlI* festge-
stellt. Es hielt sich dort den ganzen Tag uber auf (Beobachtung auch wahrend der abendlichen Amphibienkartierung),
wurde aber sonst an keinem weiteren Kartiertermin gesichtet. Da das Beobachtungsdatum in die Hauptzugzeit der Art
fallt (Mitte April — Mitte Mai), wird von einem Rastvogel ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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Flussregenpfeifer ( Charadrius dubius)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstdrung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja X nein

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

O

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
Ol ja X nein
Vermeidungsmaf3nahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Die Art kam nur als Nahrungsgast / Durchzugler vor. Im Falle einer Brut greifen die fir andere Bodenbriter genann-
ten Vermeidungsmaf3nahmen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen (Vcer)

U
Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
U
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschéadigt oder zerstort?

O ja ( nein

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
| Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (AcerF)
] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Heidelerche (Lullula arborea)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
vV O FV ginstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
v O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die Heidelerche meidet geschlossene Walder sowie vollig offene Landschaften. Locker gehdlzbestandene trockene und
warme Standorte auf &rmeren Bdden mit einem Mosaik vegetationsfreier Flachen sind die bevorzugten Brutgebiete. Wichtig
ist weiterhin ein Angebot von einzeln stehenden Sitzwarten. Entsprechend ist die Art in Aufforstungsflachen (bis zu einem
Alter von funf Jahren), auf Truppenubungsplétzen, in Zwergstrauchheiden, an Waldrandern und -schneisen, in lichten Feld-
gehdlzen, in aufgelassenen Kiesgruben und auf anderen Ruderalstandorten mit geringer Bodendeckung anzutreffen.

Die BrutreviergroRe betragt im Mittel ca. 2 bis 3 ha (Bauer et al. 2005). Besonders hohe Brutdichten werden in kleinraumig
stark reliefierten Gebieten (z. B. Binnendiinen) erreicht.

Die Heidelerche ist in nahezu ganz Brandenburg verbreitet, v. a. der sidliche Teil ist gleichmafig besiedelt.
In Brandenburg weist sie gemaf RL 2019 einen stabilen, leicht zunehmenden Trend auf [LfU 2019].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen | potenziell maglich

Im Untersuchungsraum kamen an lichten Waldréandern oder Einzelbdumen in Randbereichen des Kiessandtagebaus
4 Brutpaare vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getdtet?
ja O nein
Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

X 3Vase Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison
5Vass  Umlagern bewachsener Aufschuttungen/ Damme/ Wélle auf3erhalb der Brutsaison

Durch die Vorfeldraumung (Rodung und Abschieben des Oberbodens) auBerhalb der Brutzeit lasst sich gewabhrleisten,
dass keine von Altvdgeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstért und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Durch das Umlagern von Wallen, Aufschittungen etc. im laufenden Betrieb aul3erhalb der Brutzeit lasst sich gewahrleisten,
dass keine von Altvdgeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstért und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getotet werden.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
] ja X nein
Vermeidungsmalinahme flr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vcer)
X 3Vass VorfeldrAumung auRerhalb der Brutsaison

Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Die Stoérungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die aulRerhalb der Brutzeit durchgefiihrte Vor-
feldraumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméagigen Stoérung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich die Heidelerche ausschlie3lich auRBerhalb der fir sie relevanten Stérzonen ansiedeln wird. Es stehen
ausreichend geeignete Ausweichhabitate im Umfeld zur Verfiigung; in den ausgekiesten, der Sukzession Uberlassenen
Flachen stehen neue Habitate zur Verfligung. Aufgrund der stabilen Population und der guten Habitatbedingungen im Um-
feld sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population der Art fuhren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja ( nein

X Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

3Vase Vorfeldraumung aufRerhalb der Brutsaison

5Vase  Umlagern bewachsener Aufschiuttungen/ Damme/ Wélle auf3erhalb der Brutsaison
] Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da die Vorfeldraumung sowie Umlagerung
bewachsener Damme, Aufschittungen, Walle auf3erhalb der Brutzeit stattfindet. Bei einer Inanspruchnahme von Brutplatzen
kann von einer Verlagerung im Bereich des 6kologischen Funktionszusammenhangs ausgegangen werden.

In Sukzessionsflachen stehen neue geeignete Habitate zur Verfugung.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Mausebussard (Buteo buteo)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie
X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL
O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV ginstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
v O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Méusebussard briitet in Wéaldern und Gehdlzen aller Art. Dabei kommt er auch im Bereich menschlicher Siedlungen vor,
wenn er geeignete Brutbdume und Zugang zu ausreichendem Nahrungsangebot findet. Nahrungsrdume sind angrenzende
offene Landschaften.

In Brandenburg ist der Mausebussard die am weitesten verbreitete Greifvogelart. Besonders hohe Dichten werden in Gebie-
ten mit vielgestaltigen Wechseln aus Waldflachen und Offenlandern (mit hohem Grinlandanteil) erreicht.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen | potenziell maglich

Der Méusebussard flog zur Jagd mehrfach aus nordwestlicher und westlicher Richtung in das UG ein (Feststellung
als Nahrungsgast). Ein Horst, der vermutlich vom Mausebussard stammt, befindet sich in einem Waldbereich sid-
westlich des Kiessandtagebaus ,Schiebsdorf I/111“. Er war im Kartierjahr unbesetzt. Mausebussarde haben i. d. R.
jedoch mehrere Wechselhorste, die sie in unterschiedlichen Jahren (z. B. bei Stérungen) nutzen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getdtet?
ja X nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

O

Der Horst des Mausebussard befindet sich am Sidwestrand des Bewilligungsfeldes. Aufgrund des geschiitzten Horstes
wurde der schmale Streifen Kiefernforst aus dem geplanten Abbaubereich heraus genommen. D. h., der Horst bleibt erhal-
ten.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
] ja X nein
Vermeidungsmalinahme flr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vass)
X 3Vass VorfeldrAumung aufRerhalb der Brutsaison
6Vass  Horstkontrolle
Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X

Die Stoérungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die auRerhalb der Brutzeit durchgefiihrte Vor-
feldraumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméagigen Stoérung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich der Mausebussard ausschlieBlich aul3erhalb der fir ihn relevanten Stérzonen ansiedeln wird (besitzt
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Mausebussard (Buteo buteo)

ein System von Wechselhorsten).

Der am SW-Rand kartierte Horstbaum eines Mausebussards wird jahrlich auf Besatz geprift, da sein Horst ganzjéhrig ge-
schutzt ist. Sollte er vor Beginn der VorfeldberAumung besetzt sein, wird eine 50-m-Schutzzone um den Horstbaum einge-
richtet und wéhrend der aktuellen Nutzung durch den Mausebussard vom Abbau ausgenommen.

Aufgrund der ausgewiesenen VermeidungsmaRnahmen sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Mausebussards fuihren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemafr § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja X nein

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
| Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden durch das Vorhaben nicht zerstért..

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Neuntoter (Lanius collurio)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie
X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL
] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV giinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg O U1 ungiinstig — unzureichend
3 O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Neuntoter besiedeln halboffene Landschaften mit Hecken, Waldrandern und anderen Saumhabitaten, werden aber auch in
Obstbaumbestanden, in lichten Waldern oder auf Kahlschlagen und Lichtungen nachgewiesen. Von besonderer Bedeutung
sind Dornenbiische (vor allem Schlehe, Weil3dorn, Heckenrose, Brombeere). Gern werden unbefestigte Feldwege als Nah-
rungsflache genutzt, da hier Ansitzwarten und ein reiches Nahrungsangebot (GroR3insekten, Kleinséauger) vorhanden sind.
Die Brutzeit umfasst i. d. R. den Zeitraum von Ende April bis Anfang August. Die Reviergrof3e liegt meist bei 1 bis 6 ha, in
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Neuntoter (Lanius collurio)

glnstigen Gebieten i. d. R. zwischen 1,5 und 2 ha (Bauer et al. 2005).

Der Neuntoter weist in Brandenburg eine geschlossene Verbreitung auf, groR3e Gebietsteile sind relativ gleichmafig besie-
delt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell méglich

Am Kiessandtagebau ,Schiebsdorf l/llI“ kamen 4 Brutpaare vor; 2 an den Randern des Tagebaubereichs, 2 weitere
am Waldrand im Norden. Vielfach konnte der Bruterfolg durch das Fuhren von fliggen Jungvogeln belegt werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getdtet?
ja O nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

X 3Vase  Vorfeldraumung auRerhalb der Brutsaison
5Vass  Umlagern bewachsener Aufschuttungen/ Damme/ Waélle auf3erhalb der Brutsaison

Durch die Vorfeldraumung (Rodung) auRerhalb der Brutzeit lasst sich gewabhrleisten, dass keine von Altvogeln oder nicht
fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstodrt und damit Altvdgel oder Junge verletzt oder getotet wer-
den.

Durch das Umlagern von Wallen, Aufschittungen etc. im laufenden Betrieb aul3erhalb der Brutzeit lIasst sich gewahrleisten,
dass keine von Altvégeln oder nicht fliggen Jungen besetzten Nester bei der Vorfeldraumung zerstért und damit Altvogel
oder Junge verletzt oder getdtet werden.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
| ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)

X 3Vass VorfeldrAumung aufRerhalb der Brutsaison
Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
O

Die Stérungen setzen mit der Vorfeldraumung ein. Im direkten Anschluss an die auRerhalb der Brutzeit durchgefuhrte Vor-
feldrAumung kommt es zu einem kontinuierlichen Abbaubetrieb und damit zu einer regelméaRigen Stérung. Insofern ist davon
auszugehen, dass sich der Neuntoter ausschlie3lich auRerhalb der fir ihn relevanten Stérzonen ansiedeln wird. Es stehen
ausreichend geeignete Ausweichhabitate in den umliegenden Gehdlzbestanden/ Waldréandern/ in Sukzessionsflachen zur
Verflgung. Aufgrund der stabilen Population und der guten Habitatbedingungen im Umfeld sind keine erheblichen Storun-
gen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art fihren.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

| ja X nein

X Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
3Vass VorfeldrAumung aufRerhalb der Brutsaison
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] Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da die Vorfeldrdumung aufRerhalb der Brutzeit
stattfindet. Bei einer Inanspruchnahme von Brutplatzen kann von einer Verlagerung im Bereich des 6kologischen Funktions-
zusammenhangs ausgegangen werden, da sich zahlreiche Gehdlze in den Randbereichen des Kiessandtagebaus befinden
und erhalten bleiben.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemaR 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Rotmilan (Milvus milvus)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
- | FV gunstig/hervorragend

D Rote Liste Brandenburg O U1 unglnstig — unzureichend
- | U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Rotmilan besiedelt strukturreiche Kulturlandschaften, die durch einen haufigen Wechsel von bewaldeten und offenen
Biotopen gekennzeichnet sind. Der Nahrungsraum umfasst Griinland- und Ackergebiete und Bereiche um Gewésser sowie
auch den Siedlungs- und Stral3enbereich.

Der Rotmilan erreicht in Brandenburg eine nahezu flachendeckende Verbreitung. Wahrend in West-, Nord- und Siid-
Brandenburg die Siedlungsdichten am héchsten sind, zeichnet sich im duBersten Osten des Landes und im Flaming eine
etwas dinnere Besiedlung ab.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen | potenziell maglich

Der Rotmilan wurde mehrfach im &stlichen und stidlichen Ackerbereich beobachtet. Hinweise auf einen (nahegelege-
nen) Horst (z. B. Balzaktivitat/ Horstverteidigungen gegen andere Greifvdgel) wurden nicht festgestellt. D. h. der
Nachweis erfolgte nur als Nahrungsgast.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstdrung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja X nein

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

O

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
Ol ja X nein
Vermeidungsmaf3nahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Die Art kam nur als Nahrungsgast vor.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen (Vcer)

U
Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
U
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

O ja ( nein

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
| Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Sperber (Accipiter nisus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie
X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL
| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
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Sperber (Accipiter nisus)

O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
3 O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Sperber kommt in busch- und gehdlzreichen, Deckung bietenden Landschaften mit ausreichendem Kleinvogelaufkom-
men vor. Die Brutplatze liegen in Waldern, v. a. in Nadelstangengehdlzen mit Anflugsmdglichkeiten. Zunehmend werden
auch Siedlungsbiotope angenommen.

Brandenburg ist fast flichendeckend besiedelt, wobei die Stdhalfte gleichmaRiger besetzt ist. Regionen mit merklich dichte-
rem Aufkommen sind der Barnim, die siidliche Uckermark und die nordliche Ostprignitz.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Am Kiessandtagebau ,Schiebsdorf I/llI“ wurde der Sperber zwei Mal Giber dem westlichen Rand des Tagebaus beo-
bachtet. Hier schlief3t sich ein groRer Kiefernforst mit lichtungsbegleiteten Jungbestanden als potenzieller Brutbereich
an (aul3erhalb des UG). D. h. der Nachweis erfolgte nur als Nahrungsgast.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getdtet?
ja ( nein

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

O

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
O ja X nein
Vermeidungsmalinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Die Art kam nur als Nahrungsgast vor.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen (Vcer)

Ol
Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Ol
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

| ja X nein

| Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
O Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist vorgesehen (Acer)
| Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Sperber (Accipiter nisus)

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Star (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie
X européische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
3 O FV giinstig/hervorragend
[ Rote Liste Brandenburg O U1 ungunstig — unzureichend
O U2 unguinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Star besiedelt als Hohlenbriter Walder, Feldgehdlze, Streuobstwiesen, Alleen sowie Gehdlzbereiche in Siedlungsgebie-
ten. Neben Baumhohlen (ausgefaulte Astlécher oder verlassene Spechthdhlen) nutzt er zur Brut auch Nisthilfen oder Ge-
baudenischen. Bei den Siedlungsgebieten werden auch Stadtbereiche genutzt. Die Art zahlt zu den Teil- und Kurzstrecken-
ziehern, der Heimzug dauert bis Mitte April, der Wegzug beginnt im September. Bei geeigneten Bruthabitaten kommt es teils
zu kolonieartigen Ansammlungen.

Laut Roter Liste Deutschland 2015 wird die Art als geféhrdet eingestuft. Auch in Brandenburg sinken die Bestandszahlen,
obwohl sie hier noch flachendeckend verbreitet ist.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Am Kiessandtagebau ,Schiebsdorf I/IlI* britete nur ein Paar im westlichen Kiefernforst. Mehrere nahrungssuchende
Stare wurden an Wald- und Grubenréandern beobachtet. Sie erschienen aber im Verband, weitere Nistplatze im UG
(oder angrenzend daran) sind nicht zu vermuten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 BNatSchG
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Star (Sturnus vulgaris)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstdrung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
ja X nein
Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

O

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?

| ja X nein
Vermeidungsmaf3nahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Star briitete auRerhalb im 100 m-Umfeld des Tagebaubereichs.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vass)

O

Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O
Der Star britete auf3erhalb des Eingriffsbereichs.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

| ja X nein

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
| Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen (Acer)
] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Star briitete auf3erhalb des Eingriffsbereichs.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Wohn- und Zufluchtsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie

X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL

O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
1 O FV ginstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg O U1 unguinstig — unzureichend
1 O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Steinschmétzer britet in offenem, Ubersichtlichem Gelédnde mit kurzer bis karger Vegetation, Nischen oder Héhlen fur
das Nest missen vorhanden sein. Die Nahrungssuche erfolgt auf niedrigen, lickigen Vegetationsflachen (z. B. Brachfla-
chen) im Umfeld des Brutplatzes.

Die Art kommt noch in allen Landesteilen vor, jedoch ist grof3flachig eine sehr geringe Siedlungsdichte zu verzeichnen. In
Deutschland und Brandenburg ist die Art gemaR Roter Liste vom Aussterben bedroht.

In Brandenburg ist gemaR RL 2019 ein sehr starker Riickgang zu verzeichnen [LfU 2019].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Steinschmatzer bei zwei aufeinander folgenden Begehungen (19.04.2016/
10.05.2016) am sudlichen Rand des Kiessandtagebaus ,Schiebsdorf I/l verzeichnet. Danach war das Tier (auch bei
langerer Beobachtung des Fundpunktes und seiner Umgebung) nicht mehr zu finden. Es ist davon auszugehen, dass
es sich um ein rastendes Tier oder eine erfolglose Reviergriindung handelte.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getdtet?
ja ( nein

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

O

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
| ja X nein
Vermeidungsmalfinahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Die Art kam nur als Nahrungsgast / Durchzlgler vor. Im Falle einer Brut greifen die fur andere Bodenbriiter genann-
ten Vermeidungsmaf3nahmen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen (Vcer)

O
Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
O
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. | ja X nein
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Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort?

O ja X nein

O Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist vorgesehen (Acer)
O Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-Richtlinie
X europdische Vogelart gemaf Art. 1 VSch-RL
| durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art
O Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
O FV giinstig/hervorragend
X Rote Liste Brandenburg O U1 ungunstig — unzureichend
2 O U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Das Wintergoldhéhnchen ist ein Charaktervogel des Fichtenwaldes. Die Art bevorzugt nicht zu dicht stehende Fichten-
Altbestande. Zur Nahrungssuche kann man sie auch an jingeren Baumen beobachten. Wahrend der Zugrast halt sich das
Wintergoldh&éhnchen auch in Hecken und Gehélzen sowie in reinen Laubwaldern auf.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich
Am Kiessandtagebau ,Schiebsdorf I/llI“ kam 1 Brutpaar am westlichen Rand in angrenzenden Forstbereichen vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getdtet?
ja X nein
Vermeidungsmal3nahme ist vorgesehen

O

Der Kiefernforst bleibt erhalten, es kommt nicht zum Revierverlust.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)?
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Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus)

| ja X nein
Vermeidungsmalinahme flr besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

O

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen (Vasg)

O

Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

O

Die Fluchtdistanz nach Flade betragt fir das Wintergoldhahnchen <5 m. Die betriebsbedingten Stérungen fihren daher nicht
zur Verdréangung der Art.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. | ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort?

O ja ( nein

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen (Vasg)
] Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist vorgesehen (Acer)
| Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durch das Vorhaben nicht zerstort, da das Revier erhalten bleibt.

Der Verbotstatbestand einer Beschadigung bzw. Zerstérung von Niststatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit
nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt ein.
ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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5. Malnahmen flr die europarechtlich geschitzten Arten

5.1 Maflnahmen zur Vermeidung

MalRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an. Sie fuhren dazu,
dass Projektwirkungen entweder vollstéandig unterbleiben oder soweit abgemildert werden,
dass keine erhebliche Beeintrachtigung fur die geschitzte Art erfolgt.

Die im Folgenden beschriebenen Malinahmen werden durchgefihrt, um Betroffenheiten von
Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von europaischen Vogelarten zu vermeiden.
Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgte un-
ter Berilicksichtigung der Malinahmen.

1Vass Untersuchung von Héhlenbaumen vor der Fallung und Fallbegleitung

Der Baumbestand im jeweils aktuellen Abbaubereich einschlielich der Forstflachen wird vor
der Fallung/ Rodung auf Quartierstrukturen mit einer potenziellen Eignung fir Fledermause
kontrolliert.

Zur Vermeidung von Individuenverlusten von Baumhdhlen bewohnenden Fledermausarten
werden alle potenziell geeigneten Baume vor der Féllung auf die tatsachliche Nutzung durch
Flederméuse kontrolliert. Die Kontrolle ist ab September bis Mitte Oktober (bei
Nachtemperaturen tber 10° Celsius) durch eine fachlich qualifizierte Person rechtzeitig (ein
bis zwei Wochen vor Beginn der Fallarbeiten) durchzufuhren.

ofern-die Hohlen /Ouartiereunbese ITa¥s MENTa die-Hohle—vo cndiceentrallicbo ] ’ ind
. . . : 5 4 ' —Besetzte Hohlen und

Hohlen, bei denen ein aktueller Besatz nicht auszuschlieBen ist, sind mit einem
Einwegeverschluss in der Art zu sichern, dass Ausfliige weiterhin moglich sind, Einfliige
jedoch wirksam verhindert werden. Die Durchfiihrung der Baumféllung erfolgt erst nach
selbstéandigem Verlassen der Baumhéhle durch die Fledermause.

3Vase VorfeldrAumung auf3erhalb der Brutsaison

Zur Vermeidung der Zerstérung oder Beschadigung von Nestern, Eiern, Jungvogeln etc. von
Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie hat eine vollstdndige Vorfeldberdumung,
das heil3t die Beseitigung von Baumen und Strauchern sowie krautiger Vegetation vom 1. Ok-
tober bis Ende Februar zu erfolgen (vgl. 8§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG). Dies betrifft alle FI&-
chen, die im Rahmen des Tagebaubetriebs und des laufenden Abbaus bis Ende September
eines Jahres beansprucht werden.

Auch das vollstandige Abschieben des Oberbodens bspw. auf Ackerflachen ist Bestandteil der
Bauzeitenregelung.

Sollte es dennoch erforderlich sein, die Baufeldfreimachung innerhalb der Brutsaison durchzu-
fuhren, ist sicherzustellen, dass keine Verbotstatbestande nach 8 44 BNatSchG erflllt werden.

Durch den Tagebaubetrieb treten optische und akustische Stérungen auf. Durch die o. g. Bau-
zeitenregelung wird bei kontinuierlichem Betrieb verhindert, dass sich nach der Riickkehr aus
den Uberwinterungsgebieten/zur Revierneugriindung Brutvogel im Eingriffs- und Stérungsbe-
reich ansiedeln.
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Ist nach der Vorfeldberaumung kein kontinuierlicher Bauablauf gewahrleistet, sind bodenbri-
tende Vogelarten durch geeignete MalRnahmen aus dem Baufeld zu vergramen. Hierzu kon-
nen Flatterbander dicht kreuzweise Uber dem Abbaufeld gespannt werden.

Die Aufstellung von Flatterb&ndern hat unter folgenden Mal3gaben zu erfolgen:

a. Die Vergramungsmalnahme muss spatestens zu Beginn der Brutzeit (hier: 01.03.) bzw. bei
Bauunterbrechung von mehr als sieben Tagen spatestens am achten Tag eingerichtet sein
und bis zum Baubeginn funktionsfahig erhalten bleiben.

b. Das Flatterband ist in einer Héhe von mindestens 50 cm Uber dem Boden anzubringen.
Dabei ist das Band so zu spannen, dass es sich ohne Bodenkontakt immer frei bewegen
kann, ggf. ist die Hohe des Bandes an die Vegetationshohe anzupassen. Der Abstand
zwischen den Flatterbandreihen darf maximal 5 m betragen. Baubereiche, die mehr als 20 m
an der breitesten Stelle erreichen, sind entsprechend mit zusatzlichen Flatterbandreihen
abzusperren.

c. Zur Gewabhrleistung ihrer Funktionsttichtigkeit ist die Mal3Bnahme im Turnus von maximal 7
Tagen zu kontrollieren. Uber die Kontrollen sind Protokolle anzufertigen, in denen auch be-
sondere Ereignisse z. B. Schaden und eingeleitete bzw. durchgeflhrte MaRnahmen erfasst
werden.

5Vase Umlagern bewachsener Aufschittungen/ Damme/ Walle aul3erhalb der Brutsai-
son

Im Tagebaubereich wurden randliche Aufschittungen/ Wélle angelegt. Hierbei handelt es sich
um den abgeschobenen Oberboden und Abraum. Im Laufe der Zeit hat sich auf den Ablage-
rungen eine mehr oder weniger dichte Vegetationsbedeckung eingestellt, die in ihrer Zusam-
mensetzung variiert.

Da entsprechende Saumstrukturen in den angrenzenden land- und forstwirtschaftlichen Fla-
chen fehlen bzw. rar sind, kann davon ausgegangen werden, dass zahlreiche Vogelarten die
Habitatnischen des Tagebaus nutzen. Hier kann mit dem Vorkommen von Grauammer, Gold-
ammer, Dorngrasmiicke, Braunkehichen, Bluth&nfling, Brachpieper, Neunttter und weiteren,
geschitzten und seltenen Arten gerechnet werden.

Zur Vermeidung der Zerstérung oder Beschadigung von Nestern, Eiern, Jungvdgeln etc. von
Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie soll das Beseitigen/Umlagern bewachsener
Ablagerungen, das heif3t die Beseitigung aller Vegetationsstrukturen, in der Zeit vom 01.10.
bis 28.02. vor Beginn der Brutsaison erfolgen (vgl. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG).

6Vase Horstkontrolle

Der am SW-Rand kartierte Horstbaum eines Mausebussards wird jahrlich auf Besatz gepruft,

da seln Horst ganZJahrlg geschutzt ist. Se”%e—ef—vel;Be@nn—deH#e#eldbeFaHmHﬂg—bese&t

von 100 m um den Horst wahrend der Brutzeit erforderllch und einzuhalten.

zusatzlich

7Vass Abtrag von Tagebaubtdschungen/ Abbruchkanten mit Bruthohlen aul3erhalb der
Brutsaison von Uferschwalbe und Steinschmatzer
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Im Bereich bestehender Abbruchkanten konnen Uferschwalben nisten. Die Art nutzt in Bran-
denburg fast ausschlief3lich durch menschliche Nutzung entstandene Abbruchkanten, d. h. sie
ist eng an den Tagebaubetrieb gebunden. Dies bedingt eine starke Dynamik des Brutplatzan-
gebotes. Uferschwalbenréhren kénnen auch von dem im Tagebau zu erwartenden und 2016
als Nahrungsgast nachgewiesenen Steinschmatzer genutzt werden.

Die Ankunft der Uferschwalben erfolgt i. d. R. ab Anfang April, bei unglnstigen Witterungsbe-
dingungen sammeln sich die Uferschwalben ab Mitte August bis Mitte September an gréf3eren
Gewassern. Der Steinschmatzer trifft in den letzten Méarztagen ein, der Abzug beginnt bereits
ab Mitte Juni.

Fur die Erweiterung werden die bestehenden Abbruchkanten im derzeitigen Grubenbereich
abgegraben. Werden dort Brutrbhren festgestellt, gilt folgende Einschrankung:

Zur Vermeidung der Zerstérung oder Beschadigung von Nestern, Eiern, Jungvogeln etc. der
Uferschwalbe (Brutzeit E 04 — A 09) und des Steinschmatzers (Brutzeit E 03 — A 08) (Arten
nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie) soll das Abtragen von Kanten/ Béschungen mit Brut-
réhren aul3erhalb der Brutzeit der Uferschwalben und des Steinschmatzers erfolgen.

Gegebenenfalls ist eine 6kologische Baubegleitung fir die Feststellung eines Brutgeschehens
heranzuziehen.

5.2  Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Die Malinahmen zur Wahrung der Kkontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MalRnahmen, continuous ecological functionality-measures) entsprechen den vorgezogenen
AusgleichsmalRnahmen gemal § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG. Sie setzen unmittelbar am be-
troffenen Bestand der geschiitzten Arten an und dienen dazu, die Funktion der konkret be-
troffenen Lebensstatte fur die lokale betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitati-
ver Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-funktionale Kontinuitat der Lebensstétte
gesichert sein. CEF-MaRRnahmen mussen den Charakter von Vermeidungsmafnahmen besit-
zen und einen unmittelbaren raumlichen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen.
Beispiele dafir sind die VergrofR3erung eines Habitats oder die Neuschaffung von Habitaten in
direkter funktioneller Beziehung zu diesem.

Folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahmen sind erforderlich, um verbotstatbestandliche
Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden:

2Acer Anbringen von Fledermauskéasten im Umfeld {eptionrab

Um den Verlust von Fledermausquartieren (im Zuge der Kontrolle 1Vasg) zu kompensieren
und das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermeiden, werden im Vorfeld
der Fallung mit mindestens 3 Jahren Vorlauf fur jedes verlustige Quartier zwei Fledermaus-
kasten oder -hohlen (z. B. Hasselfeldt oder Schwegler) in den angrenzenden Waldstiicken
angebracht.

Zusatzlich zu den konkret ermittelten Quartieren wird im Vorfeld, nach dem 5. Jahr des Ab-
baus jedoch mindestens 3 Jahre vor Inanspruchnahme der Forstflachen ein Kastenrevier an-
gelegt, durch einen Fachgutachter betreut und unterhalten und der Standort dauerhaft gesi-
chert. Die Anlage erfolgt im Kiefernforst, Flurstiick 4 der Flur 4 Gemarkung Schiebsdorf. Beim
Aufhédngen der Kasten ist ein ausreichender Abstand zum Waldrand einzuhalten (Wind-
bruchgefahr).

Es werden insgesamt 23 Kasten folgender Typen und Anteile angebracht:

4 St.  Fledermauskuppelhthle der Fa. Hasselfeldt (FKH)

4 St.  Fledermauslanghohle mit dreifacher Vorderwand 14mm, der Fa. Hasselfeldt (FLH-B-
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DV14)

4 St. Fledermaushoéhle mit 2 Einschliipfen 12 mm, der Fa. Hasselfeldt (FLH-B-KF)

4 St. Fledermaus-Grof3raumspaltenkasten flr Abendseglerwochenstuben, der Fa. Hasselfeldt
(FSK-TB-AS)

4 St. Fledermaus-Spaltenkasten fur Kleinflederméause, der Fa. Hasselfeldt (FSK-TB-KF)

1 St. Fledermaus-Universal-Langhdhle, spaltenlastige Ausfuhrung, der Fa. Hasselfeldt (FUL-
AiF)

1 St. Fledermausgrof3raumréhre, der Fa. Hasselfeldt (FGR)

1 St. Fledermaus-Universal-Langhohle, der Fa. Hasselfeldt (FUL)

Nach Ermittlung der konkret betroffenen Quartiere werden Kasten des jeweils verlustigen
Quartiertyps angebracht.

Die Fledermausquartiere sind an geeigneten Baumen mit einer Lebenserwartung von mindes-
tens 20 Jahren anzubringen. Das Flugloch sollte etwa nach Stden/Sidosten gerichtet sein.
Die Aufhdngehdhe betragt ca. 3,5 m. Ein freier Anflug muss gewabhrleistet sein.

4Acer Anbringen von Nistkasten im Umfeld

Um den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Brutvogeln (Hohlenbriter) zu kom-
pensieren und das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermeiden, wird im
Vorfeld der Fallung mit mindestens 3 Jahren Vorlauf fur jede verlustige Fortpflanzungsstétte
gemalR Brutvogelrevierkartierung eine Ersatzniststatte fir die jeweils betroffene Art in den an-
grenzenden Waldstlicken angebracht.

Es werden 3 Hohlen fur die Kohlmeise und 2 Nisthéhlen fiir die Kohlmeise angebracht (Flur-
stiick 12, Gemarkung Schiebsdorf, Flur 4).

Die Nistkasten sind an geeigneten B&aumen mit einer Lebenserwartung von mindestens 20

Jahren anzubringen. Das Flugloch sollte etwa nach Osten/Sudosten gerichtet sein. Die Auf-
hangehdhe betragt ca. 3,5 m.

5.3 Kompensatorische MaBnahmen (FCS-MalRhahmen)

Kompensatorische MaRhahme (FCS = favourite continuous status) sind nicht erforderlich.

6. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fur die Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Unter Bertcksichtigung von Vermeidungsmaflinahmen und vorgezogenen Ausgleichsmalfi-
nahmen sind keine Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt.

Es ist daher keine Prufung erforderlich, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur
eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

7. Zusammenfassung

Bestandteil des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages ist der Kiessandtagebau
Schiebsdorf I/l am Standort Kasel-Golzig/ Ortsteil Schiebsdorf. Im Rahmen des Rahmenbe-
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triebsplanes bzw. der zugehdrigen Hauptbetriebsplane ist eine Erweiterung der Abbauflachen
innerhalb des Bewilligungsfeldes vorgesehen. Hierbei ist auch der Artenschutz wéhrend des
laufenden Betriebes zu berucksichtigen.

Die im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und der européischen Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie wurden einer
artenschutzrechtlichen Prifung unterzogen.

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind von dem Vorhaben nicht betroffen. In-
sofern liegen keine Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG vor.

Die Relevanzprufung (vgl. Anlage) ergab ein im Rahmen der Konfliktanalyse auf berthrte
Schadigungs- und Stoérungstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG zu untersuchendes Arten-
spektrum. Hierzu gehdren Arten der Tierartengruppen Saugetiere, Reptilien und Vogel.

Die Konfliktanalyse wurde fur

« Braunes Langohr (Plecotus auritus)

. Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

« GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

. Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
« Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
« Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

- Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

. Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

« Zauneidechse (Lacerta agilis)

- Baumpieper (Anthus trivialis)

. Feldlerche (Alauda arvensis)

« Feldschwirl (Locustella naevia)

o Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

« Heidelerche (Lullula arborea)

« Mausebussard (Buteo buteo)

« Neuntdter (Lanius collurio)

« Rotmilan (Milvus milvus)

« Sperber (Accipiter nisus)

« Star (Sturnus vulgaris)

« Steinschmaétzer (Oenanthe oenanthe)

« Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus)
durchgefuhrt.

Weiterhin kann fiur die Gruppen der ungefédhrdeten gehdlzbritenden Vogelarten (Freibriter,
Hohlen- und Nischenbriter) und der bodenbritenden Vogelarten eine Betroffenheit nicht aus-
geschlossen werden. Im Weiteren werden diese Arten als Gilden zusammengefasst und als
solche betrachtet.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass weder fur Arten des Anhangs IV der FFH-RL noch fur euro-
paische Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1.
V. m. Abs. 5 BNatSchG erfllt sind. Die Beurteilung, ob ein Verbotstatbestand vorliegt, ist un-
ter Berlcksichtigung von MalRBnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogenen Ausgleichsmal3-
nahmen erfolgt.

Dementsprechend war eine Prifung der naturschutzfachlichen Grinde fur die Ausnahme
nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich.
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Es sind folgende MaRnahmen mit einer artenschutzrechtlichen Relevanz fir das Vorhaben
vorgesehen:

1Vase

2Acer
3Vase
AAcer

S5Vass
son

6Vase

Untersuchung von Hohlenb&umen vor der Fallung und Fallbegleitung

Anbringen von Fledermauskasten im Umfeld {eptional
Vorfeldraumung aufRerhalb der Brutsaison
Anbringen von Nistkasten im Umfeld

Umlagern bewachsener Aufschittungen/ Damme/ Walle auRerhalb der Brutsai-

Horstkontrolle

zusatzlich

7VasB

Abtrag von Tagebaubdschungen/ Abbruchkanten mit Bruthdhlen auBerhalb der

Brutsaison von Uferschwalbe und Steinschmaétzer
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