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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen der Modernisierung des Leitungsnetzes der E.DIS Netz GmbH ist die 110-kV-Leitung
Abzweig Erkner (HT2026) im Landkreis Oder-Spree (Brandenburg) vom Anschlusspunkt in Hart-
mannsdorf (Maste 57 und 58 der 110-kV-Freileitung Storkow-Niederlehme-Wildau 1 (HT2024)) bis
einschlieBlich Mast 11E sowie Mast 17E zu ertiichtigen.

Die vorliegende Unterlage bezieht sich auf die Planung der Ertlichtigung des ca. 4,4 km langen
Abschnittes zwischen Mast 57 bzw. 58 der Hauptleitung Firstenwalde-Wildau und den Abzweig
Erkner bis Mast 17E (siehe Abbildung 1). Der Freileitungsabschnitt von Mast 17E/18E bis Um-
spannwerk (UW) Erkner bleibt erhalten und ist nicht Bestandteil der Planung. Die Ertlichtigung
erfolgt auf der alten Trasse, wobei die Maststandorte weitestgehend erhalten bleiben.

Im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung (FROELICH & SPORBECK 2020)*, welche unter
anderem auf Grundlage der stichprobenhaften Kartierungen des Bliro Schneegans im Jahr 2019
(PLANUNGSBRURO SCHNEEGANS 20192) durchgefiihrt wurde, kbnnen auch unter Berlicksichtigung
von VermeidungsmafRnahmen oder vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen (CEF-MaRRnahmen) die
Verbotstatbestande gemaRl § 44 Abs. 1 BNatSchG fur die Zauneidechse (Lacerta agilis) als Art
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nicht ganzlich ausgeschlossen werden (hier: Tétung von Indi-
viduen).

In diesem Fall sind zur Erlangung der Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens die Ausnahmevo-
raussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG zu prifen und darzulegen.

Dementsprechend werden nachfolgend Informationen fir den Antrag nach 8§45 Abs.7
Nr. 5 BNatSchG auf eine artenschutzrechtliche Ausnahme von den Verboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG bereitgestellt.

1 FROELICH & SPORBECK (2020): Ertlichtigung der 110-kV-Leitung Abzweig Erkner (HT2026) — Mast 58n bis
Mast 11E/17E. Artenschutzfachbeitrag (AFB). Stand 21.08.2020

2 PLANUNGSBURO SCHNEEGANS (2019): Ersatzneubau 110-kV-Freileitung HT 2026 Abzweig Erkner. Faunis-
tisches Gutachten. Im Auftrag der e.dis Netz GmbH
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Abb. 1:  Ubersicht Ertiichtigung 110-kV-Leitung Abzweig Erkner (HT2026), Mast 58/57 bis 17E (M11E
wird nicht zuriickgebaut, M58 wird in Richtung M57 verschoben (neu M58n))
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2 Mallnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen

Folgende MalRnahmen sind gemaf der Antragsunterlagen geplant, um Gefahrdungen der Zau-
neidechse zu vermeiden oder zu mindern. Die Prifung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgte unter Berilicksichtigung dieser Malinahmen.

aVv1l5 Umweltfachliche Baubegleitung Zauneidechse

Um Individuenverluste der Zauneidechse durch die BaumalRnahmen so weit wie mdglich zu ver-
meiden, sollte rechtzeitig vor Baubeginn an den Masten mit nachgewiesenen Artvorkommen eine
Flachenmahd erfolgen (Vergramung), die ggf. auch wahrend der Bauzeit regelmafig durchzufiih-
ren ist (mind. alle 4 Wochen, sofern die Vegetationszeit es erfordert).

Um Verbotstatbestéande weiter reduzieren zu kénnen, sollte die Malinahme zudem durch eine Ein-
zaunung der Flachen mit einem nicht Giberkletterbaren Reptilienschutzzaun erganzt werden. Sofern
dies erforderlich ist, sollte im Anschluss ein Abfangen der Tiere durch einen Reptilienspezialisten
und ein Umsetzen in geeignete, umliegende Flachen erfolgen. Sofern die Strukturen es zulassen,
sind dabei Handfange ausreichend. In schlecht zuganglichem Gelénde ist zudem Schlingenfang
erforderlich. Die MaRnahme ist durch eine Umweltfachliche Baubegleitung zu begleiten. Sollten die
Errichtung von Reptilienschutzzdunen um die Bauflachen erforderlich werden, so miissen diese
auch nach dem Abfangen der Tiere fur die gesamte Bauzeit bestehen bleiben.

Als weiterer MalRnahmenbestandteil wird die Aufwertung von naheliegenden Flachen bzw. Struk-
turen vorgesehen, sodass diese kiinftig als Versteckplatze, Winterquartiere und zur Eiablageplatze
sowie fur die Nahrungssuche zur Verfiigung stehen. Hierbei bietet sich insbesondere das Anlegen
von Totholz- bzw. ReiBighaufen an, wobei das Material bereits im Rahmen des Gehdlzriickschnitts
der Baufeldfreimachung ab November 2020 verwendet und auf die Flachen verbracht werden
kann.

3 Begrundung fur einen Antrag auf Ausnahme von artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Uber die VermeidungsmafRnahme aV1.5 (Umweltfachliche Baubegleitung Zauneidechse) wird der
Umfang der baubedingten Individuenverluste stark reduziert. Gleichwohl kénnen Individuenver-
luste nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Die Uberwinterung der Mannchen beginnt etwa ab Anfang August, wenn ausreichend Nahrungs-
reserven angelegt wurden. Die Weibchen und subadulten Tiere ziehen sich in der Regel im Sep-
tember zurtick. Lediglich die juvenilen Tiere sind noch bis Oktober aktiv (SCHNEEWEIR 2014%), aber
auf Grund ihrer Gré3e schwer zu finden. Gelege im Boden kénnen nicht ausgemacht werden. Da
die Flachenmahd erst kurz vor Baubeginn durchgefihrt werden kann, ist entsprechend damit zu
rechnen, dass ein Teil der Population durch die MaRnahme aV1.5 nicht mehr erreicht wird. Dies
betrifft zum einen Gberwiegend mannliche adulte Tiere (die bei einem ausgeglichenen Geschlech-
terverhaltnis ca. 40-50% der Population ausmachen), zum anderen einen Grof3teil der Jungtiere.

8 SCHNEEWEISS, N., I. BLANKE, E. KLUGE, U. HASTEDT & R. BAIER (2014): Zauneidechsen im Vorhabens-
gebiet - was ist bei Eingriffen und Vorhaben zu tun? Rechtlage, Erfahrungen und Schlussfolgerungen aus der
aktuellen Vollzugspraxis in Brandenburg. Inhalte und Ergebnisse eines Workshops am 30.1.2013 in Potsdam.
IN: Naturschutz und Landschaftsplanung in Brandenburg 23 (1). S. 4-24.
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Durch die vorherige Handmahd der Flachen wird erreicht, dass die Flachen deutlich weniger Ver-
steckmoglichkeiten aufweisen und somit fir noch aktive Tiere (insbesondere Weibchen, Subadulte
und Schliipflinge) eine Flucht in angrenzende Bereiche erfolgt. Dennoch muss davon ausgegangen
werden, dass mit dem zumutbaren Aufwand etwa 40-60 % (fur Flache 2E wird auf Grund der ge-
ringen Eignung als Uberwinterungshabitat von 30-50 % ausgegangen) des Bestandes auf der Fla-
che nicht vergramt werden kénnen und somit bei Umsetzung des Vorhabens einem baubedingt
erhoéhten Totungsrisiko unterliegen.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kodnnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
(und der europaischen Vogelarten) Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG
zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraus-
setzungen erfillt sind.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzung muss hachgewiesen werden, dass:

¢ zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen, oder die MalRhahme im Interesse der Gesundheit des Men-
schen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Landesverteidigung und des Schutzes der
Zivilbevolkerung oder der maRgeblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt durchgefihrt
wird,

e zumutbare Alternativen (die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Ar-
ten fihren) nicht gegeben sind,

¢ beziiglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der giinstige Erhaltungszustand der Populationen
der Art gewahrt bleibt bzw. im Falle eines ungiinstigen Erhaltungszustandes dieser sich nicht
weiter verschlechtert und das Vorhaben dem Erreichen des glnstigen Erhaltungszustandes
nicht entgegensteht.

3.1 Darlegung von Grunden des Uberwiegend dffentlichen Interesses

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG sind Voraussetzungen fir die Befreiung von artenschutzrechtlichen
Zugriffsverboten darzulegen. Eine Ausnahme kann zugelassen werden, wenn zwingende Griinde
des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialen oder wirtschaftlichen Art
gegeben sind.

Ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse istim Rahmen einer bilanziellen Abwéagung zu ermitteln,
die sich an den mit dem Vorhaben verfolgten Interessen des Gemeinwohls und des Natur- und
Landschaftsschutzes zu orientieren hat (Sauthoff, in Schlacke, GK-BNatSchG, 1. Aufl. 2012, § 67
Rn. 16). Als solche Interessen des Gemeinwohls werden etwa die Sicherung von Arbeitspléatzen
und das unternehmerische Interesse eines Gewerbebetriebs anerkannt (VG Cottbus, Beschl. v.
05.02.2007 — 3 L 3/07 —juris, Rn. 17; VGH Mannheim, Beschl. v. 24.03.2014 — 10 S 216/13 —juris,
Rn. 13; Louis, Die naturschutzrechtliche Befreiung, NuR, 1995, 62, m.w.N.).

Als offentliches Interesse ist vorliegend zunéchst die Versorgungssicherheit anzufiihren. Gem. § 1
Abs. 1 EnWG hat die E.DIS Netz GmbH als regionaler Netzbetreiber die gesetzliche Aufgabe, die
Allgemeinheit sicher mit Elektrizitat zu versorgen. Hierbei handelt es sich um eine dffentliche Auf-
gabe von grof3ter Bedeutung (EuGH, Urt. v. 29.07.2019 - Rs. C-411/17, juris Rn. 155 ff.; Urt. v.
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07.09.2016 - Rs. C-121/15, juris; Urt. v. 04.05.2016 - Rs. C-346/14, juris; BVerfG, Urt. v. 17.12.2013
- 1 BvR 3139/08 u.a., BVerfGE 134, 242; Beschl. v. 20.03.1984- 1 BvL 28/82, BVerfGE 66, 248
(258)). Ohne das Planvorhaben kann die erforderliche Ubertragungsfahigkeit fiir die Netzkunden
und EEG-Einspeiser auf dem Abzweig Erkner derzeit im (n-1)-Fehlerfall nicht vollstandig bereitge-
stellt werden. Die bestehende Freileitung ist hierfiir nicht mehr ausreichend dimensioniert. Durch
den geplanten Netzausbau werden die Ubertragungsfahigkeit erhoht und zuséatzliche Reserven
sowohl fuir den Normalschaltzustand als auch fiir den (n-1)-Fehlerfall geschaffen. Die Realisierung
der MaRnahme hat somit unmittelbaren Einfluss auf die Versorgungszuverlassigkeit in der 110-kV-
Netzgruppe ,Ost Teilnetz Stid“ in Brandenburg und dient der Erhéhung der Ubertragungsfahigkeit
des regionalen 110-kV-Netzes. Die zugrunde liegende Leistungsentwicklung und Prognose be-
ricksichtigt die Bevolkerungs- und Lastentwicklung an der Peripherie zur Metropolregion Berlin.
Die dafiir nétige Erneuerung der 110-kV-Leitung Abzweig Erkner erhoht regional neben der Uber-
tragungsfahigkeit auch die Verfiigbarkeit und Versorgungszuverlassigkeit durch den Einsatz mo-
derner Betriebsmittel.

Daneben dient das Planvorhaben auch der gesetzlichen Pflicht gem. 8 17 Abs. 1 EnWG, die All-
gemeine Versorgung von Letztverbrauchern zu sichern. Die Inbetriebnahme der GigaFactory 4
(TESLA) in Grinheide ist bereits fur Mitte des Il. Quartals 2021 geplant. Die Leistungsanforderung
der Firma TESLA fur den Bau ihrer neuen GigaFactory am Standort Freienbrink fihrt bis spates-
tens ab Mai 2021 zu einem erhohten Bedarf an Ubertragungsleistung in dem 110-kV-Netz der
E.DIS Netz GmbH.Es besteht auch ein zwingendes 6ffentliches Interesse daran, dass die GigaFac-
tory plangemaf in Betrieb gehen kann, damit die damit verbundenen Arbeitsplatze moglichst
schnell bereitstehen. Auch wirde ein erheblicher wirtschaftlicher Schaden eintreten, wenn die Gi-
gaFactory verzdgert in Betrieb genommen wirde, was auch die 6ffentlichen Haushalte (Gewerbe-
steuer etc.) betreffen wiirde. Von der geplanten Inbetriebnahme der GigaFactory profitiert im Ubri-
gen auch die regionale Wirtschaft in der Umgebung mit damit verbundenen Arbeitsplatzen. Daher
ist die Ertiichtigung des Abzweiges Erkner bis Mai 2021 zwingend notwendig.

Die zwingenden Griinde des 6ffentlichen Interesses Uberwiegen auch die Interessen des Arten-
schutzes. Denn ausgehend von den umweltfachlichen Bewertungen tritt fir die Zauneidechse und
deren lokale Population kein dauerhafter oder irreperabler Schaden oder Nachteil ein. Es ist anzu-
nehmen, dass die Habitatstruktur in wenigen Jahren wieder den aktuellen Gegebenheiten ent-
spricht. Demgegenuber ist das Gewicht der Versorgungssicherheit héher zu gewichten. Zudem
wirde eine verzégerte Bereitstellung der bendtigten Anschlussleistung schwerwiegende Nachteile
fur das Unternehmen TESLA und auch die damit verfolgten éffentlichen Interessen mit sich brin-

gen.

3.2 Prafung zumutbarer Alternativen (mit gegebenenfalls geringeren Beein-
trachtigungen der betroffenen Arten)

Zur Prafung von Alternativen mit geringeren Beeintrachtigungen der Zauneidechse kommen fol-
gende in Betacht:

A) rdumliche Alternativen

Ein Verschieben der Maststandorte und Baufelder in die angrenzenden, unbesiedelten Flachen
(Wald) wirde zu gravierenden Auswirkungen auf andere naturschutzfachliche Belange fiihren.
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Zudem wiirde die ehemalige Leitungstrasse durch Aufforstung oder natirliche Sukzession als Le-
bensraum fur die Zauneidechse verloren gehen.

Eine Verschiebung der Maststandorte und Bauflachen fuhrt zu einer weitrAumigen Umtrassierung,
die neben einer deutlichen Verlangerung der Trassenflihrung auch neue privatrechtliche Betroffen-
heiten hervorrufen wirde. Eine Veranderung der Trassenfiihrung wurde im Rahmen der Planung
betrachet und als nicht umsetzbar eingeschéatzt. (Erlauterungsbericht 4.2.3)

B) zeitliche Verlagerung des Baugeschehens

Es besteht ein zwingender Bedarf fir die Umsetzung der ersten Ausbaustufe des geplanten
Netzkonzeptes in der Netzgruppe. Die regionalisierte Umsetzung des Netzkonzeptes sieht vor,
den ersten Teilabschnitt des 110 kV-Freileitungsabzweiges Erkner noch vor der Inbetrieb-
nahme des 1. Bauabschnittes von ,TESLA" (Leistungsanforderung 100 MW) zu ertlichtigen,
um die geforderte Bezugsleistung kurzfristig und bis 05/2021 (n-1)-sicher bereitstellen zu kdn-
nen. Die Netzausbauplanung sieht weiterhin vor, bis zu diesem Termin mit separaten Vorha-
ben ein neues E.DIS-Umspannwerk Freienbrink mit 110 kV-Doppelsammelschienenanlage
und leistungsgerechter Netzeinbindung mittels viersystemiger 110 kV-Kabeltrasse zum beste-
henden 110 kV-Freileitungsabschnitt Abzweig Erkner zu errichten.

Die Ubertragungsfahigkeit des 110 kV-Abzweiges Erkner orientiert sich am Leistungsbedarf
der Netzkunden und bericksichtigt zudem die installierte und prognostizierte EEG-Erzeu-
gungsleistung in der Netzregion. Die 110 kV-Freileitungstrasse muss kurzfristig in der Lage
sein, unter Berlcksichtigung von Gleichzeitigkeitsfaktoren auch im (n-1)-Fall eine Leistung von
bis zu ca. 122,8 MW je Leitungssystem zu Ubertragen. Das entspricht einem zu Gbertragenden
Strom von 645 A je System. Die erforderliche Ubertragungsfahigkeit mit einer Stromtragfahig-
keit von mindestens 645 A erfolgt tUber eine auf 80°C trassierte 110 kV-Freileitung mit zwei
Leitungssystemen und einem zum Einsatz kommenden Leiterseil vom Al/St 243/39mmz2 80°C.
Damit erhoht sich die Ubertragungsfahigkeit des 110 kV-Abzweiges Erkner bis zum Endmast
11E von derzeit 86,5 MVA auf 122,8 MVA pro System, dies entspricht einer Steigerung der
Ubertragungsfahigkeit um 36,3 MVA bzw. 42%. Die Erhéhung der Ubertragungsfahigkeit des
gesamten Abzweiges Erkner wird mit Umsetzung des 2. Bauabschnittes erreicht. Der Ausbau
zwischen der Einbindung in die Hauptleitung und dem Mast M11E erfolgt als standardisierte
110 kV-Freileitung (Al/St 243/39 mmz, 80°C). Im Bereich des Anschlusspunktes des Abzweig
Erkner an die Hauptleitung erfolgt im Rahmen der Auflosung der Dreieckseinbindung eine
Teilverkabelung in der Ortsrandlage Hartmannsdorf mittels 110 kV-Kabeln vom Typ
NA2XS(FL)2Y 3 x 1 x 1.600 mm?2. Die Freileitungstiberspannung in diesem Bereich wird zu-
rickgebaut.

Geeignete Vermeidungsmal3nahmen sind je nach Witterung erst ab April/ Mai 2021 einsetzbar. Die
Verlagerung des Baugeschehens in diese Periode ist grundsétzlich mit neuen Konflikten arten-
schutzrechtlich relevanter Arten verbunden (zum Beispiel Hauptbrutzeit). Hierzu zahlt auch die An-
naherung an Maststandorte mit geschuitzten Nistplatzen des Fischadlers bzw. Turmfalkens (Maste
4,7, 8). Ein Baustart ware demnach frilhestens ab Mitte September 2021 mdglich.

Eine solche Verzdgerung liegt vollstandig auRerhalb des Projektzeitplans, da die Inbetriebnahme
der GigaFactory 4 (TESLA) in Grinheide bereits fiir Mitte des Il. Quartals 2021 geplant ist. Dies
stellt somit den spétestens Zeitpunkt der Fertigstellung des Vorhabens dar. Bei einer Verschiebung
ins nachste Jahr kann die E.DIS Netz GmbH ihrer gesetzlichen Verpflichtung zur Versorgung von
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Letztverbrauchern gem. § 18 EnWG nicht nachkommen und wiirde nicht dem unter 3.1 erlauterten
offentlichen Interesse entsprechen.

Somit besteht keine zeitliche Alternative, die mit geringeren Beeintrachtigungen der Art verbunden
ware.

C) technische Alternativen

Da es sich bei der beantragten 110-kV-Leitungsertiichtigung um eine tiberwiegend standortgleiche
Ertlichtigung handelt, besteht die Vorrangpflicht fur ein Erdkabel gemafi § 43h EnWG nicht. Eine
Umsetzungsvariante als Erdkabel wurde untersucht (Erlauterungsbericht 4.2.1) und fur die Umset-
zung ausgeschlossen. Die E.DIS Netz GmbH betreibt ein resonanzsternpunktgeerdetes 110-kV-
Freileitungsnetz, so dass in bestehende Freileitungsnetze nur ein geringer Kabelanteil integriert
werden kann. Des Weiteren gilt das Minimierungsgebot auch fiir die Kosten der eingesetzten Tech-
nologie und nicht nur fiir den umweltfachlichen Eingriff. Laut EnWG ist hier das Interesse der All-
gemeinheit an einer mdglichst kostengiinstigen Struktur der Energieversorgungsnetze zu beriick-
sichtigen. Demnach besteht eine Verpflichtung zu einer mdglichst preisglnstigen, verbraucher-
freundlichen, effizienten und umweltvertraglichen Versorgung der Allgemeinheit mit Strom und
Gas. Die Errichtung von mehreren Teilverkabelungsabschnitten mit Kabelendmasten und HDD-
Bohrungen als Schutzmaf3nahme ware auf der Lange der betroffenen Mastbereiche in dieser Hin-
sicht zu kostenintensiv. Ein standiger Wechsel zwischen Freileitung und Kabel wére nur mit einem
nicht vertretbaren Aufwand zu realisieren. Dazu kamen weitere Kabelendmaste, die wesentlich
grolRer und somit auch mit flachigeren Eingriffen verbunden sind, als die bisher geplanten Freilei-
tungsmaste.

Eine zumutbare Alternative ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen der Zauneidechse ist
daher nicht gegeben.

3.3 Bewahrung des Erhaltungszustandes der betroffenen Arten
Grund der Betroffenheit

Aufgrund der nicht vollstandigen Erfassungen (vgl. Kartierbericht des PLANUNGSBURO SCHNEEGANS
2019) wurde im Rahmen des Artenschutzbeitrags (FROELICH & SPORBECK 2020) vorsorglich
davon ausgegangen, dass sich die lokale Population in einem unginstigen Erhaltungszustand (C)
befindet. Gleiches gilt gemal LS Brandenburg (2015) fur den deutschland- bzw. landesweiten Be-
stand der Art (U1 — ungunstig-unzureichend). Somit ist, ggf. durch geeignete Mal3nahmen, sicher-
zustellen, dass mit der Verwirklichung des Vorhabens dieser unginstige Erhaltungszustand nicht
weiter verschlechtert und das zukuinftige Erreichen eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht be-
hindert wird (BVerwG, Urteil v. 14.04.2010, Az. 9 A 5.08, Rn. 141f.).

Nachfolgend wird anhand der Kartierergebnisse, der Kenntnis der Habitate und unter Beriicksich-
tigung der Erfassungsbedingungen der Zustand und Umfang der betroffenen Vorkommen einge-
schatzt. AnschlieRend wird ermittelt, wieviele Individuen von der VermeidungsmafRnahme nicht er-
reicht werden und dies ins Verhdltnis zu Ubergeordneten Populationen und zum Erhaltungszustand
gesetzt.
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Abschatzung des Umfangs der Betroffenheit

Bei den Erfassungen im Jahr 2019 erfolgte in zwei Begehungen der Nachweis von Zauneidechsen
an Mast 2E, 3E und 7E, jedoch fand nur eine grobe Verortung der Nachweise statt (BURO SCHNEE-
GANS 2019). Zur Konkretisierung der von der Mal3Bnahme aV1.5 betroffenen Populationen waren in
Abstimmung mit dem LfU* die Standorte 2E, 3E und 7E inklusive der Zuwegungen erneut Gegen-
stand von Untersuchungen im Jahr 2020 (NATUR UND TEXT 2020°). Dabei erfolgten vier Beghungen
im Juli. Da die Hauptschlupfzeit im August liegt, wurde damit nur ein Teil des Reproduktionsge-
schehens erfasst. Gleichzeitig sprechen die normalen bis feuchten Witterungsbedingungen im
Juni/Juli 2020 dafir, dass sich die Mannchen nicht schon zeitig im Juli zuriickgezogen haben. Die
Erfassungen erfolgten jedoch nach der Hauptaktivitatszeit, so dass von keiner vollstandigen Erfas-
sung der adulten Tiere auszugehen ist, weshalb auch auf die Angaben der Erfassung von 2019
zuriickgegriffen wird.

Bei Planungsvorhaben wird dabei behelfsweise ein Korrekturfaktor verwendet, der mit der maximal
bei einer Begehung festgestellten Anzahl an Tieren (Adulte und Subadulte) multipliziert wird, um
Aussagen zur etwaigen Populationsgroéf3e des Friihjahrsbestandes einer Flache treffen zu kénnen.
Gemal LUBW (2014)% kommt dabei bei kleineren (bis ca. 0,5 ha) und tbersichtlichen Flachen der
Faktor zehn zum Einsatz. Auf gréReren, strukturreichen und untuibersichtlichen Flachen sind héhere
Korrekturfaktoren zwischen 15 und 20 angemessen (vgl. ebd.). Die Ableitung des flachenkonkreten
Korrekturfaktors ist dem Kartierbericht (NATUR UND TEXT 2020, vgl. Anlage 1) zu entnehmen.

Nach BLANKE (2010) kénnen zudem im Schiupfjahr die Juvenilen oft mehr als die Hélfte der Zau-
neidechsenpopulation in einem Gebiet stellen. Die Gesamtpopulation auf den Mal3nahmenflachen
besteht somit aus dem nach obigem Faktor berechneten Frihjahrsbestand sowie einem zusatzli-
chen Anteil von 50 % dessen an Juvenilen.

Gemall LUBW (2014) ist davon auszugehen, dass Zauneidechsen i.d.R. nicht weiter als 500 m
umbherstreifen. ,Wird um die bei der Erfassung erbrachten Nachweise ein Puffer von 500 m gelegt,
stellen alle Tiere, deren Puffer sich bertihren oder Uberschneiden, eine lokale Population dar. [...]
Im begrindeten Fall kann von dieser Regel gutachterlich abgewichen werden, wenn z. B. zwischen
den Individuen eine gute Vernetzung besteht (geeignete Trockenmauern, Béschungen). [...] Bei
Barrieren wie z. B. Autobahnen, stark befahrenen Bundes- oder Landes stral3en, grol3eren Fliel3-
gewassern, dichten Nadelwaldern oder groRen Ackerflachen ist bereits bei deutlich geringeren Ab-
stdnden von verschiedenen lokalen Populationen auszugehen.” (vgl. ebd.).

Die Maststandorte 2 und 3 liegen nur 300 m voneinander entfernt und sind Uber die bestehende
Freileitungsschneise miteinander verbunden. Diese sind somit einer gemeinsamen Population zu-
zuordnen (NATUR UND TEXT 2020). Die Baubereiche um Mast 7E liegen ca. 980 m weit vom nachs-
ten besiedelten Lebensraum am Mast 3E weg. An den dazwischen liegenden Maststandorten

4 Stellungnahme des Landesamtes fir Umwelt, Abteilung Naturschutz, vom 1. Juli 2020 (LFU-TOEB-
3700/972+#183868/2002)

5 NATUR UND TEXT (2020): Faunistische Untersuchungen. BV Erttichtigung der 110-kV-Leitung Abzweig Erkner
(HT2026). Erfassungen an den Maststandorten 2E, 3E, 7E. Artengruppe: Reptilien. Stand 17.08.2020

6 LUBW - LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
(2014): Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zaun- und Mauereidechsen.
IN: Naturschutz und Landschaftspflege Baden-Wiirttemberg. Band 77.

Seite 9/16



erfolgten keine Nachweise der Art. Die 500 m-Puffer um die Nachweise Uberschneiden sich nicht.
Somit ist am Mast 7E von einer getrennten lokalen Population auszugehen.
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Tab. 1: Einschétzung der vom Vorhaben betroffenen Populationen
Mastnummer | Maximal er- Fache Strukturvielfalt | Faktor® | Geschatzter | Geschétzte | Geschatzter | Geschétzte | Geschéatzter Bemerkung®
fasste An- Frihjahrsbe- Juvenile Gesamtbe- Dichte® Verlust*
zahl Tiere! stand? stand
Mast 2E (inkl. | 2 Ind. ca. 0,25 ha Ackerbrache 6 12 Ind. 6 Ind. 18 Ind. 48 Ind. /ha 6-9 Ind. Relativ geringe
Baufeld) Dichte, Uberwiegend
randliche Besied-
lung, gemeinsame
Population mit Mast
3E
Mast 3E (inkl. |1 Ind. ca. 0,15 ha Trockenrasen mit 9 9 Ind. 5 Ind. 14 Ind. 60 Ind. /ha 6-9 Ind. Relativ geringe
Baufeld) wenigen Gehdlzen Dichte, Uberwiegend
randliche Besied-
lung, Nachweise ju-
veniler Tiere, ge-
meinsame Popula-
tion mit Mast 2E
Mast 7E (inkl. | 8 Ind. ca. 0,5 ha Osteil offene, sil- 9 72 Ind. 36 Ind. 108 Ind. 144 Ind. /ha 44-65 Ind. Relativ hohe Dichte,
Zuwegung und bergrasreise Pio- getrennte Population
Bauflachen) nierflur, nach Wes-
ten in Landreitgras-
flur mit Geholzen
Ubergehend
Erlauterung:

1 = adulte und subadulte Tiere

2 = maximal erfasste Tiere x Faktor

3 = geschatzter Frihjahrsbestand / Flache
4 = 40-60 % des Gesamtbestandes bei Flache 3E und 7E, 30-50 % bei Flache 2E
5 = Dichte im Vergleich zum Landesdurchschnitt von <100 Ind./ha (Blanke 2010)"
6 = vgl. NATUR UND TEXT 2020, Kap. 4.4

7 BLANKE, I. 2010: Die Zauneidechse zwischen Licht und Schatten. - Bielefeld, Laurenti-Verlag, 176 S.
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Der Maststandort 2E liegt auf einer sandigen Ackerbrache, von der vermutlich entsprechend der
Erfassungen die Randbereiche des Weges und des angrenzenden Kiefernforstes dauerhatft besie-
delt sind. Hier wurde im Jahr 2020 einmalig ein adultes Weibchen gesichtet (Gutachten 2019: ein
Méannchen, ein Weibchen). Die auf der MalRnahmenfliche vorhandene Population wird auf ca.
zwolf adulte Individuen sowie sechs juvenile geschéatzt, von der sechs bis neun Tiere nicht abge-
fangen werden kdnnen. Fur den Frihjahrsbestand ergibt sich eine Dichte von 48 Ind./ha, was deut-
lich unter dem landesweiten Durchschnitt liegt und damit nur fiir eine suboptimale Auspragung der
Flache spricht.

An Maststandort 3E wurden 2020 vier juvenile Tiere Uberwiegend im Bereich der angrenzenden
Ackerbrache erfasst (Gutachten 2019: 1 Weibchen nahe des Mastfu3es). Hier ist mit sehr wenigen
Individuen zu rechnen (max. neun Adulte plus fiinf Juvenile), von denen sechs bis neun von Ver-
lusten betroffen sein kénnen. Fir den Friihjahrsbestand ergibt sich eine Dichte von 60 Ind./ha, was
ebenfalls unter dem landesweiten Durchschnitt liegt und damit fur diese Flache nur fur eine eben-
falls nicht optimale Auspragung spricht.

An beiden Maststandorten zusammen sind fur die Population bei Umsetzung des Vorhabens trotz
der Berlcksichtigung der Vermeidungsmafinahme aV1.5 baubedingte Verluste von bis zu ca. 18
Individuen nicht ausgeschlossen.

Am Mast 7E und entlang der Zuwegungen konnten die meisten, insgesamt acht Tiere, nachgewie-
sen werden (drei Weibchen, vier Mannchen und ein subadultes Tier, Gutachten 2019: drei Mann-
chen und ein Weibchen). Wahrend &stlich der bestehenden Leitung eine offene, silbergrasreise
Pionierflur ausgebildet ist, geht diese nach Westen in eine Landreitgrasflur mit Gehdlzen Uber. Die
auf der MaRRnahmenflache vorhandene Population wird hier auf ca. 72 adulte Individuen und 36
Juvenile geschatzt, was in Relation zur mittleren Dichte in Brandenburg (<100 Ind./ha) einen sehr
dichten Frihjahrsbestand (144 Ind./ha) darstellt. Davon sind 44-65 Individuen nicht durch die Mal3-
nahme erreichbar.

Insgesamt sind bei Umsetzung des Vorhabens trotz der Berticksichtigung der Vermeidungsmali-
nahme aV1.5 fir die lokale Population an Mast 7E baubedingte Verluste von bis zu ca. 65 Indivi-
duen nicht ausgeschlossen. Da keine Informationen zur GesamtgroRe der lokalen Population vor-
liegen, muss auch hier davon ausgegangen werden, dass damit ein erheblicher Anteil dieser be-
troffen ist.

Einordnung ins Verhaltnis zu Ubergeordneten Populationen

Um die Ergebnisse der Berechnung ins Verhaltnis zu tibergeordneten Populationen zu setzen, wird
der Zustand der Population in Brandenburg herangezogen sowie geprift, inwieweit sich die vorha-
benbedingten Lebensraumverluste auf die Population auswirken konnen.

Die Verbreitung der Art im Land Brandenburg ist auf speziell ausgepragte Habitate angewiesen,
Diese finden sich in der Kulturlandschaft in anthropogenen Sekundérlebenraumen, die z. B. vor
allem die offenen oder halboffenen Freileitungsschneisen in Waldern sowie Truppenibungsplatze
darstellen. Diesen ist fiir die Erhaltung eine regelméfRige, extensive Nutzung gemein. Dementspre-
chend liegen die Hauptgefahrdungsursachen fir die Art in zu intensiver oder ausbleibender Nut-
zung.
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Wie bereits oben erwéhnt, wird der Zustand der Population des Landes als ungiinstig-unzu-
reichend (U1, vgl. LS BB 20188) eingestuft, wobei die Art trotz riicklaufiger Tendenzen noch weit
verbreitet ist (SCHNEEWEIR et al. 2014). Vollstdndige Bestandsschatzungen liegen nicht vor.

Der vorhabenbedingte Individuenverlust beider Populationen wurde auf bis zu 18 bzw. 65 Ind. ge-
schatzt. Dies bedeutet einen nicht unerheblichen Verlust der lokalen Populationen.

Gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) wird Zauneidechsen eine durchschnittliche Populations-
sensitivitat (PSI = 5) zugeordnet, was bedeutet, dass die Art anthropogene Verluste ausgleichen
kann. Die Art ist auch an natlrliche, z.B. witterungsbedingte, Populationsschwankungen gut ange-
passt. Quantitativen Schwankungen der Individuendichte kdnnen besser ausgeglichen werden, je
besser die Habitatqualitat ist (MARTENS 19999).

Da die Flacheninanspruchnahme jeweils nur kleinflachig und temporér durch die Bauflachen und
Maststandorte erfolgt und die bauzeitlich beanspruchten Bereiche nach Ende der Arbeiten der Art
wieder zur Verfligung stehen, ist grundséatzlich davon auszugehen, dass der vorhandene Gesamt-
lebensraum flr die Zauneidechse in Struktur und ausreichender Gro3e erhalten bleibt. Angrenzend
an die betroffenen Habitate stehen zudem Lebensraume in geeigneter Gréf3e und Struktur zu Ver-
figung (gemaR Einschétzung der UNB Landkreis Oder-Spree), die entsprechend der Untersuchun-
gen nur gering bis gar nicht besiedelt sind (insbesondere an Masten 2E und 3E). Ein Umsetzen
der abgefangenen Tiere in die angrenzenden Lebenrdume wird somit als unproblematisch einge-
stuft. Zudem wird durch das Aussetzen der Tiere direkt vor Ort der fur sie stressige Transport
vermieden und es entfallt die ebenfalls mit Stress fur die Tiere verbundene Anpassung an einen
neuen Lebensraum.

Die Lebensrdume an den Masten 2E und 7E sind durch Gehdglze wesentlich strukturreicher als die
Ackerbrache an Mast 3E und weisen somit eine bessere Eignung auf. Durch das Einbringen von
Totholz/Steinhaufen kann eine zusétzliche Verbesserung der Habitate erzielt werden und gleich-
zeitig einer Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes entgegengewirkt.

Nach Abschluss der Baumafinahmen kann die Quellpopulation die urspringlichen Lebensrdume
auf der Freileitungsschneise wieder besiedeln. Entsprechend der Populationsdynamik ist somit
eine schnelle Wiederbesiedlung méglich.

Da kein relevanter Lebensraumverlust durch das Vorhaben eintritt und davon auszugehen ist, dass
die baubedingten Individuenverluste durch die Populationsdynamik schnell wieder ausgeglichen
werden, ergibt sich nur eine temporéare Veranderung der lokalen Population, aus der keine Veran-
derung der Erhaltungszustandes der Populationen insgesamt abgeleitet werden kann.

Insgesamt ist somit gewahrleistet, dass sich der Erhaltungszustand auf lokaler Ebene (lo-
kale Population) nicht verschlechtert und die Populationen auf Ubergeordneter Ebene

8 LANDESBETRIEB STRARENWESEN DES LANDES BRANDENBURG [Hrsg.] (2018): Hinweise zur Erstellung
des Artenschutzbeitrags (ASB) bei StraRenbauvorhaben im Land Brandenburg (Hinweise ASB)

9 MARTENS, B. 1999: Demographisch dkologische Untersuchung zu Habitatqualitét, Isolation und Flachenan-
spruch der Zauneidechse (Lacerta agilis, LINNEAUS, 1758) in der Porphyrkuppenlandschaft bei Halle (Saale).
Dissertation
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(Bestandsituation im Land Brandenburg) nicht in Mitleidenschaft gezogen wird. Die lokale
Habitatverfiigbarkeit fir die Zauneidechse bleibt langfristig stabil.

4 Fazit

Zwingende Griinde des uUberwiegenden o6ffentlichen Interesses liegen entsprechend der obigen
Ausfiihrungen vor.

Zumutbare Alternativen, mit denen sich die Planungsziele rechtzeitig erreichen lassen und bei de-
nen eine geringe Beeintrachtigung der betroffenen Art Zauneidechse eintritt, sind nicht gegeben.

Es konnte nachgewiesen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen und damit auch der
Ubergeordneten Populationen vorhabenbedingt nicht verandert und eine stabile lokale Habitatver-
fugbarkeit gewahrleistet ist.

Die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen liegen somit vor. Die bantragte Zulassung
einer Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Zugriffsverboten ist somit moglich.
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen der Modernisierung des Leitungsnetzes der E.DIS Netz GmbH (Auftraggeber)
und der regionalen wirtschaftlichen Entwicklung (Giga-Factory Tesla) ist die Ertlichtigung
der 110-kV-Leitung Abzweig Erkner (HT2026), beginnend vom Anschlusspunkt in
Hartmannsdorf (Maste 57 und 58 der 110-kV-Freileitung-Storkow-Niederlehme-Wildau 1
(HT2024)) bis einschlieBlich Mast 11E und Mast 17 E, geplant. Das Vorhaben soll tber ein
Plangenehmigungsverfahren gem. EWG 8§43 zugelassen werden. Die hierflir zustandige
Naturschutzbehoérde ist das Landesamt flir Umwelt (LfU) Frankfurt (Oder). Im Jahr 2019
wurden bereits faunistische Untersuchungen in diesem Zusammenhang von der E.DIS
beauftragt und ein Gutachten erstellt. An den Masten 2E, 3E, 7E, 29E und 30 E wurden in
2019 Zauneidechsen gesichtet. Der Auftraggeber sieht zum Schutz der Tiere das Stellen
von Reptilienschutzzaunen an den Maststandorten 2E, 3E und 7E und entlang der
jeweiligen Zuwegungen vor. Das LfU hat vor Beginn der MaBnahme zur Absicherung der
Ergebnisse aus 2019 und zur Abschatzung von Struktur und GroBe der Zauneidechsen-
populationen eine erneute Priifung an den genannten Standorten empfohlen. Die Natur
und Text GmbH wurde Anfang Juli 2020 mit den Kartierungen beauftragt. Im vorliegen-
den Dokument werden die Ergebnisse dieser Untersuchungen dargestellt und Hinweise
zur Vermeidung von Beeintrachtigungen auf den Eingriffsflachen gegeben.

2 Rechtliche Grundlagen

Das deutsche Naturschutzrecht unterscheidet zwischen besonders geschitzten Arten und
streng geschitzten Arten. Alle europdischen Reptilienarten sind nach §7 Abs.2 Nr.13
BNatSchG besonders geschiitzt. Die Bundesartenschutzverordnung klassifiziert zudem
ausgewahlte Reptilienarten als streng geschitzt. Die Bestimmungen des besonderen
Artenschutzes sind in §44 BNatSchG verankert:

(Abs.1) Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

2. wildlebende Tiere der streng geschliitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren, eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu
zerstéren

Weiterhin ist Abs.5 zu beachten:

Flr nach § 15 zulédssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Sétze 2 bis 5.
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2. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten,
europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgeflihrt sind, liegt ein VerstoBB gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrdchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt wird.

3. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt
werden.

4. Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sdtze 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoB gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote vor.

3 Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich in Spreenhagen zwischen den Ortsteilen
Hartmannsdorf (Friedersdorfer StraBe / Ecke SeestraBe) im Sitden und Hartmannsdorf-
Stdabchen (nahe der Kreuzung der StraBen Stabchen und Lindenallee) im Norden.
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Abbildung 1: Lage der 2020 untersuchten Maststandorte im Vorhabendgebiet (Quelle: DTK25 ©
GeoBasis-DE/LGB 2018)
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4 Reptilien

Im Jahr 2019 wurden durch das Planungsbiiro Schneegans als Standorte mit potenziellen
Vorkommen der Zauneidechse die Maste 2E, 3E, 7E, 9E, 15E, 28E, 29E und 30E unter-
sucht, da diese auf sandig trockenen Brachen und Ruderalfluren stehen (PB Schneegans
2019). Zur faunistischen Erfassung erfolgten drei Begehungen im Zeitraum von April bis
Juni 2019. Die Reptilienerfassungen erbrachten insgesamt acht Nachweise adulter
Zauneidechsen an vier der Standorte. Am Maststandort 2E wurde direkt am FuB ein
Mannchen nachgewiesen. Am selben Standort am Waldrand gelang die Sichtung eines
Weibchens. Am Standort 3E war lediglich ein Weibchen, am MastfuB3, zu beobachten. Am
dritten Standort mit Zauneidechsennachweisen, Maststandort 7E, erbrachte die Untersu-
chungen Nachweise von zwei weiblichen und einem mannlichen Tier der Art. Am weit
entfernten Mast 29E wurde ein Mannchen am Wegrand gesichtet und am dort benachbar-
ten Mast 30E gelang am FuB der Nachweis eines Zauneidechsen-Weibchens. An allen
weiteren Standorten konnten keine Zauneidechsen beobachtet werden.

In Abstimmung mit dem LfU wurde festgelegt, dass im Zuge von funf weiteren Begehun-
gen (a 8 h inklusive An- und Abfahrt) die drei Eingriffsflachen 2E, 3E und 7E erneut
begutachtet werden. Nachfolgend sollen VermeidungsmaBnahmen geplant und abge-
stimmt werden.

Tabelle 1: Im Vorhabensgebiet untersuchte Reptilienarten

Art deutsch Art wissensch. RL BB RL D FFH-RL Anhang GS
Zauneidechse Lacerta agilis 3 \Y v §§

RL D Rote Liste Deutschland (Kihnel et al. 2009)

V: Vorwarnliste

RL-BB: Rote Liste Brandenburg (SchneeweiB et al. 2004)

3: gefahrdet

FFH-RL Richtlinie 92/43/EWG (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie)
GS: Gesetzlicher Schutz

8§: streng geschutzt

4.1 Methodik

Die systematischen Erfassungen der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Reptilien,
fanden innerhalb von finf Begehungen am 07. Juli, 13. Juli, 17. Juli, 18. Juli sowie am
20. Juli 2018 (siehe Tabelle 2), nach der Hauptaktivitatszeit der Tiere im Frihjahr statt.

Im Zuge der ersten Begehung erfolgte eine Einschatzung der vorgefundenen Habitatqua-
litat. Das Augenmerk lag hierbei auf vorhandenen Lebensraumstrukturen an den Mast-
standorten sowie auf dem naheren Umfeld der zu ertiichtigenden Masten.

Samtliche durchgefiihrten Begehungen fanden bei fir Reptilien optimaler Witterung statt
(siehe Tabelle 2). Fiir die Zauneidechse gibt Blanke (2010) an, dass bei Erfassungen mit
Temperaturen bis 15°C ein sonniger Himmel und bei Temperaturen dartber eine zuneh-
mende Bewdlkung ginstig sind. Des Weiteren sind Zauneidechsen im zeitigen Frihjahr
sowie im Herbst vor allem wahrend der warmsten Stunden des Tages aktiv. Bei steigen-
den Temperaturen werden die Nachtverstecke frither verlassen und spater aufgesucht.
Bei zu hohen Temperaturen und Trockenheit kann es bei der Zauneidechse zu einem
Rickzugsverhalten kommen (,Trockenschlaf*), was zur Folge hat, dass einige Zeit keine
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Zauneidechsenbeobachtungen gemacht werden kénnen. Sobald ein bestimmter Feuchtig-
keitsgrad erreicht ist, werden die Tiere wieder aktiv (Blanke 2010). Somit ist es sinnvoll,
vor allem in trockenen Gebieten, auch nach kurzen Regenschauern zu kartieren.

Bei den Erfassungen im Juli wurde der Methodenstandart nach Schnitter et.al. (2006)
angewendet. Neben der Suche nach frei sichtbaren, sich sonnenden oder jagenden
Individuen, wurden auch verschiedene Versteckmdglichkeiten, wie Totholz oder Steine
angehoben um auch darunter verborgene Tiere zu erfassen. Weiterhin wurde auf den
Vorhabensflachen nach geeigneten Sommer- und Winterhabitaten gesucht. Diese dienen
den Zauneidechsen als Fortpflanzungsstatte, Nahrungshabitat sowie Sonnen- und
Uberwinterungsplatze.

Tabelle 2: Begehungstermine und Wetterbedingungen

Datum Uhrzeit Temperatur Bewdlkung Windstiarke Niederschlag

07.07.2018 09:30-15:30 19 °C bewdlt bis teils 0-1 -
sonnig

13.07.2018 10:30-16:30 24 °C Uberwiegend 0-1 -
sonnig

17.07.2018 08:30 -15:30 20°C bewdlt bis teils 1 12:00-13:00
Uberwiegend leichter Regen
sonnig

18.07.2018 08:30 -14:30 26 °C Uberwiegend 1-2 -
sonnig

20.06.2018  08:30 -14:30 24 °C Uberwiegend 1 13:30 kurzer
sonnig Regenschauer

4.2  Habitatbeschreibung

Der Maststandort 2E befindet sich auf einer Brachflache mit sandigem Grund, nur 75 m
nordwestlich einer besiedelten Flache der Gemeinde Hartmannsdorf. Norddstlich grenzt
die SeestraBe an, die im Untersuchungsbereich nicht asphaltiert ist. Die vorhandene
Vegetation zeigt Uberwiegend trockene Bedingungen an. Der Standort ist durch das
Fehlen von Gehdlzen und die ebene Bodenflache strukturarm. Insbesondere im Winter
und Frihjahr, vor dem Aufkommen der annuellen Blihpflanzen, gibt es auf der Flache
um den Mast kaum Versteckmdéglichkeiten fiir Reptilien.

Mast 3E befindet sich in einer Waldschneise mit lockerem Gehdélzaufwuchs typischer
Pionierbaumarten aus jungen Kiefern (Pinus sylvestris), Birken (Betula pendula), Pappeln
(Populus tremula) und Spater Traubenkirsche (Prunus serotina) auf sandigem Boden-
grund mit Trockenvegetation. Ostlich grenzt dichter Kieferforst an, nordwestlich befindet
sich ein schmaler Streifen Mischwald an einer grdoBeren Brachflache. Westlich liegt ein
Wadldchen, welchem ein Erdwall vorgelagert ist. Der lichte Baumbewuchs schafft ein
Mosaik von Versteck- und Sonnenpldatzen zusammen mit den weiteren genannten
Habitatelementen weist der Standort eine deutlich bessere Strukturierung auf als der
Standort 2 E (siehe Abbildung 2).

Maststandort 7E ahnelt dem zuvor beschriebenen Bereich. Allerdings ist das Areal bis auf
den Bereich der nordwestlichen Zuwegung komplett von dichtem Kiefernforst umgeben
(siehe Abbildung 3). Im Siden des Untersuchungsbereiches um 7E befindet sich ein
ausgedehntes Kratzbeerengebisch (Robus sp.)
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4.3  Ergebnisse

Im Kartierzeitraum Juli 2020 gelangen im gesamten Untersuchungsgebiet sowie in den
angrenzenden Bereichen Nachweise von 14 Zauneidechsen. Unter den acht adulten
Tieren waren jeweils vier Tiere beider Geschlechter vertreten. Ein weiteres Tier konnte
akustisch ohne Determination von Geschlecht und Altersgruppe verortet werden. Ein
Jungtier aus dem Vorjahr, sowie vier frisch geschliipfte Jungtiere belegen die erfolgreiche
Reproduktion der untersuchten Populationen.

Tabelle 3: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Reptilienarten

Art deutsch Art wissensch. RL BB RL D FFH-RL Anhang GS
Zauneidechse Lacerta agilis \ \ v §§

RL D Rote Liste Deutschland (Kihnel et al. 2009)

V: Vorwarnliste

RL-BB: Rote Liste Brandenburg (SchneeweiB et al. 2004)

3: gefahrdet

FFH-RL Richtlinie 92/43/EWG (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie)
GS: Gesetzlicher Schutz

8§: streng geschutzt

Die Tiere der benachbarten Maststandorte E2 und E3 stehen durch den raumlichen
Zusammenhang im Austausch miteinander und werden als eine Population zusammenge-
fasst. Innerhalb der fiinf Begehungen gelang lediglich der Nachweis eines Weibchens in
ca. 20 m Entfernung zum Mast 2 (siehe Abbildung 2). Die Erfassungen im Juli 2020
erfolgten nach der Hauptaktivitatszeit adulter Tiere, so dass davon auszugehen ist, dass
mehr adulte Tiere den Standort besiedeln. In 2019 wurden am Standort 2E ein Mannchen
am MastfuB und ein Weibchen am Waldrand erfasst. Im selben Jahr erfolgte an 3E am
FuB des Mastes der Nachweis eines Weibchens. Die relativ spate Erfassungszeit in 2020
ermdglichte die Beobachtung frisch geschlipfter Jungtiere, eines 10 m westlich des
Mastes 3E, zwei entlang der Zuwegung zu diesem Mast und eines am Nordrand des
sudlich des Mastes 3E gelegenen Waldchens (siehe Abbildung 2). Neben den Reptilienbe-
obachtungen wurde im Rahmen der Kartierung eine juvenile Erdkrote westlich der
SeestraBe auf Hdhe des Waldchens zwischen den beiden Masten gesichtet. Daruber
hinaus wurden zwei Waldameisennester (Formica sp.) kartiert, eines auf Hoéhe des
Mastes 2E oOstlich der SeestraBe und ein weiteres 30 m nordwestlich des Mastes 3E
entlang der Schneise (siehe Abbildung 2).
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Zauneidechse weiblich
Zauneidechse juvenil
Erdkrote

Ameisennest

Abbildung 2: Nachweise der Zauneidechse (und weiterer Arten) im Jahr 2020 an den Maststandor-
ten 2E und 3E (Quelle: Google Satellite ©Google Inc. 2015)

Am Maststandort 7E gelangen 2020 deutlich mehr Zauneidechsennachweise als an den
Standorten 2E und 3E. Neben den Nachweisen von vier mannlichen und drei weiblichen
Individuen gut verteilt entlang der Schneise um den Mast 7E, wurde ein subadultes Tier
an der Zuwegung gesichtet und ein flliichtendes Tier unbestimmten Alters und Ge-
schlechts 45 m nordwestlich des Mastes 7E erfasst (siehe Abbildung 3). Aus dem
vergangenen Jahr 2019 liegen drei Nachweise (zwei Weibchen, ein Mannchen) der Art fir
7E vor. Der Standort weist demnach die dichteste Besiedlung unter den untersuchten
Bereichen auf. Im Sidwesten ca. 140 m von 7E wurde auch an diesem Standort ein
Waldameisennest (Formica sp.) kartiert. Im Graben entlang der Zuwegung zum benach-
barten Maststandort 6E wurde ein Teichfrosch beobachtet (siehe Abbildung 3).
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Zauneidechse weiblich
Zauneidechse mannlich
Zauneidechse

© Zauneidechse subadult
Teichfrosch
Ameisennest

Abbildung 3: Nachweise der Zauneidechse (und weiterer Arten) im Jahr 2020 an Maststandort 7
(Quelle: Google Satellite ©Google Inc. 2015)

4.4 Fazit

Die an den drei Maststandorten vorgefundene Habitatausstattung bietet geeignete
Lebensbedingungen fiir Zauneidechsen. Die Standorte 3E und 7E verfligen Ulber ausrei-
chend Strukturen fir die Jagd, zur Eiablage, zur Nutzung als Tagesversteck oder Winter-
quartier. Standort 2E ist strukturédrmer und bietet weniger Méglichkeiten zur Uberwinte-
rung, hierflir werden vermutlich Strukturen der angrenzenden Bereiche genutzt. Die
Tiere von Standort E2 und E3 kénnen durch den raumlichen Zusammenhang zu einer
Population zusammengefasst werden. Fir den Standort 7E wird eine etwas hdhere
Besiedlungsdichte als flir E24+E3 angenommen.

Bei der im Sommer 2020 durchgefiihrten Reptilienkartierung konnten insgesamt 14
Individuen, der nach BNatSchG streng geschiitzten Art Zauneidechse (Lacerta agilis)
erfasst werden.

Auf Grund der unterschiedlichen Raumnutzung und Aktivitatszeitraume der Tiere sowie
der wechselnden Witterungsverhaltnisse am jeweiligen Erfassungstag, kénnen im Zuge
von Reptilienkartierungen nur Teile einer Population erfasst werden.

Eine zuverléssige PopulationsgréBenbestimmung bzw. -schatzung ist bei der Zau-
neidechse kaum mdglich. Selbst bei intensiven Studien mit der Fang- Wiederfangmetho-
de, kann keine verlassliche Aussage zur PopulationsgréBe gemacht werden (Schneeweiss
et al. 2014).
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Diese sind jedoch in einigen Fallen flr planerische Ausfihrungen notwendig, um einen
Richtwert zu erhalten, welcher den Umfang der Ausgleichs- und VermeidungsmaBnahmen
definiert. Fir diese Falle wird nach Laufer (2013) ein Korrekturfaktor angewendet,
welcher die Gegebenheiten des Untersuchungsgebiets und die Erfahrungen des Kartierers
berlcksichtigt. Bei bestmdglichen Kartierbedingungen wird ein Korrekturfaktor von
mindestens sechs auf Subadulti und Adulti (Begehungstermin mit der héchsten Fundzahl)
vorgeschlagen, wobei dieser auf Uber 20 erhéht werden kann. Der so erhaltene Wert
stellt einen Richtwert dar, der fir die planerische Umsetzung herangezogen werden kann.
Dieser Wert ist jedoch keine konkrete Angabe zur tatsachlichen PopulationsgréBe.

An den Maststandorten 2E und 3E sind die Anteile der eingezaunten Bereiche an der
besiedelbaren Gesamtflache vernachlassigbar, die geringe Nachweisdichte und die nur
temporare Einzaunung machen die Umsetzung der Tiere in direkt angrenzende Bereiche
(,Uber den Zaun“) mdglich. Insbesondere aufgrund der schlechten Strukturierung am
Standort 2E kann hier der geringste Korrekturfaktor, ,sechs™, angenommen werden. Am
Standort 7E ist der Anteil der eingezaunten Flachen gréBer (hier erfolgt zudem auch eine
Einzaunung der Zuwegung) und die Population ist durch die 8stlich und westlich angren-
zenden Walder relativ isoliert. An diesem Standort wurde zwar die hdchste Zau-
neidechsendichte festgestellt, die maximale Anzahl der Sichtungen an einem Tag lag aber
auch hier nur bei drei adulten Tieren, als Korrekturfaktor wird ,neun™ empfohlen.
Aufgrund der vorhandenen Strukturvielfalt bei relativ gering ausgepragter Besiedlung an
7E kann die gleiche Vorgehensweise wie an den Standorten 2E und 3E zur Anwendung
kommen. Durch das Aussetzen der Tiere direkt vor Ort wird der flr die Reptilien stressige
Transport vermieden. Des Weiteren entfallt die ebenfalls mit Stress fiir die Tiere verbun-
dene Anpassung an einen neuen Lebensraum. Der Abfang sollte allerdings zeitnah
erfolgen, da sich insbesondere die Mannchen schon ab dem Spatsommer in die Winter-
quarttiere zurtickziehen kénnen. Adulte Tiere deren Winterquartier innerhalb der einge-
zaunten Bereiche liegt, haben bei rechtzeitigem Abfang die Mdglichkeit ein geeignetes
Ersatzquartier zu finden.

Es wird folgende weitere Vorgehensweise zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG empfohlen:

- Mahd der zur Einzaunung vorgesehenen Flachen und Zuwegungen, bei fir Zau-
neidechsen ungunstiger Witterung oder in den friihen Morgenstunden. Mahdhéhe
ca. 10 cm. Das Mahdgut muss von den Fléachen entfernt werden.

- Zeitnaher Abfang der Zauneidechsen aus den eingezaunten Arealen und Umsetzen
der Tiere in die jeweils direkt angrenzenden Bereiche bis September 2020. Der
Abfang hat durch einen Biologen od. erfahrenen Feldherpetologen an Tagen bei
fur Reptilien gunstiger Witterung (>15°C, windarm, sonnig) zu erfolgen. Als
Fangmethodik ist der Hand- oder Kescherfang zu empfehlen. Erganzend kdénnen
klnstliche Versteckplatze (Reptilienbleche od. speziell entwickelte Lebendfallen)
ausgelegt werden. Der Fang mit Schlingen sollte nur ergéanzend erfolgen.

- Fangziel: Der Fang ist so haufig und andauernd fortzufiihren, bis bei optimalen
Witterungsbedingungen Uber einen Zeitraum von zwei Tagen keine Tiere gefangen
werden.

- Uber die Dauer der Bauarbeiten ist wahrend der Vegetationsperiode eine Wieder-
besiedlung durch regelmaBige Pflege der eingezaunten Flachen (Kontrolle der
Zaune, Mahd an der AuBenseite der Zaune) zu verhindern.
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Werden die Reptilienschutzzaune wie vorgesehen angelegt, ergeben sich keine Wander-
hindernisse fir Erdkréoten. Wenn Tiere der Art in den eingezdaunten Arealen auftreten sind
diese ebenfalls Uber den Zaun zu verbringen. Die drei Ameisennester befinden sich
auBerhalb der geplanten Einzadunungen und Zuwegungen, sie sollten bei deren Einrich-
tung nicht beschadigt werden.
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4.5 Fotodokumentation

Abbildung 4: Maststandort 2E, Blickrichtung Siiden, Abbildung 5: Zauneidechsenweibchen,

links die SeestraBe, der Standort ist mit flachem einziger Nachweis der Art am Standort 2E
Bodengrund, ohne Gehdlzaufwuchs relativ mittig zwischen Grdsern, Schafgarbe,
strukturarm Moos und offenem Sandboden
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Abbildung 6: Maststandort E3, der zerstreute Jungbaumaufwuchs im Bereich der Waldschneise
bildet ein Mosaik aus offenen und beschatteten Bereichen
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Abbildung 7: gut getarnt, juvenile Zauneidechse am Abbildung 8: Ameisennest ( Formica sp.)
Standort 3E an Standort 3E unter
Traubenkirschenaufwuchs

Abbildung 9: siidlicher Bereich des Maststandortes 3E = Abbildung 10: SeestraBe westlich des

mit Blick auf den Mast, der Bereich ist deutlich offener Maststandortes 3E mit Offenland und

als der zentrale und noérdliche Teil des Standortes Erdwall, hier wurden am 20.07.2020
Jungtiere der Zauneidechse
nachgewiesen
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Abbildung 11: juvenile Erdkrote, das Tier wurde Abbildung 12: Graben siidlich des
westlich der Zuwegung am Waldchen zwischen den Maststandortes E6, hier wurde ein
Standorten 2E und 3E kartiert Teichfrosch beobachtet

Abbildung 13: Bereich um Mast 7E nahe der Abbildung 14: im Siiden der

Zuwegung, innerhalb der Waldschneise wechseln sich Waldschneise um den Mast 7E befindet

sehr trockene, kahle Bodenbereiche mit locker bis sich ein dichtes Kratzbeerengebiisch

dicht mit Pionierbaumarten bewachsenen Bereichen (Robus sp.), derartige Strukturen werden

ab von Zauneidechsen gern als Unterschlupf
genutzt
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Abbildung 15: Zauneidechsenweibchen in der Waldschneise um Maststandort 7E, die trockenen
Verhiltnisse an diesem Standort sind sichtbar, links unten im Bild ist zur Eiablage geeigneten
lockeres sandiges Substrat erkennbar
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