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Einleitung -E

1 EINLEITUNG

1.1 Anlass

Im Rahmen des geplanten Vorhabens Windenergieprojekt ,Schénfeld West — Malchow Ost” im Land
Brandenburg wurde das Biro fiir Freilandbiologie K&S Umweltgutachten von der ENERTRAG AG
beauftragt, eine umfassende Untersuchung der Chiropterenfauna wahrend des kompletten Jahreszyklus

vorzunehmen.

Die Notwendigkeit dieser Untersuchung ergibt sich aus dem geltenden Schutzstatus dieser Artengruppe
sowie ihrer Sensibilitat gegentiber Windenergieanlagen. Alle einheimischen Fledermausarten sind in der
Richtlinie 92/43/EWG der Europédischen Gemeinschaft (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, kurz FFH-RL) im
Anhang IV als ,streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse”
aufgefiihrt. Sie zahlen daher nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu den ,streng geschiitzten
Arten”(§ 7 Abs. 2 Nr. 14) und unterliegen den Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Der vorliegende
Endbericht stellt die Resultate der Fledermauserfassung aus insgesamt 42 Begehungen zwischen Februar
und November 2021 innerhalb eines definierten Untersuchungsgebiets dar. Anhand der vorliegenden
Ergebnisse kann eine Einschatzung des Konfliktpotenzials, resultierend aus dem Bau und Betrieb der

Anlagen, unternommen werden.
1.2  Zielstellung des Fachgutachtens

Dieses Gutachten Uberpriift die naturschutzrechtliche Vertraglichkeit des Bauvorhabens hinsichtlich der

Artengruppe der Fledermause. Die Untersuchung beinhaltet folgende Schwerpunkte:

Erfassung des Artenspektrums der Fledermause

= Welche Arten nutzen das Untersuchungsgebiet?

Ermittlung des Raumnutzungsverhaltens

= Welche Flachen bzw. Strukturen werden von den im Untersuchungsgebiet erfassten Arten als
Jagdgebiete benutzt?

= Gibt es im Untersuchungsgebiet Flugkorridore?

=  Wird das Untersuchungsgebiet von Fledermausarten als Durchzugsgebiet wahrend der
Herbst- und Frihjahrsmigration genutzt?

= Gibt esim Untersuchungsgebiet Quartiere?

Ermittlung des Konfliktpotenzials hinsichtlich der Fledermausfauna fiir den geplanten Windpark
= Kollision mit einer WEA (Fledermausschlag oder Barotrauma)

= Verlust von regelmafig genutzten FlugstraBen und Jagdgebieten

= Quartierverlust bzw. Verlust von Quartierpotenzial

6 Faunistischer Fachbericht Chiroptera Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost“ 2021
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- Einleitung

Priifung der Ergebnisse nach den Tierokologischen Abstandskriterien (MLUL 2018)

= 1.000 m Abstand zu Fledermauswinterquartieren mit regelmafig mehr als 100 Tieren oder mehr
als zehn Arten

= 1.000m Abstand zu Fledermauswochenstuben und Mannchenquartieren der besonders
schlaggefahrdeten Arten mit mehr als 50 Tieren

= 1.000 m Abstand zu Hauptnahrungsflachen der besonders schlaggefdhrdeten Arten oder mit
regelmaRig mehr als 100 jagenden Individuen

= 1.000 m Abstand zu Reproduktionsschwerpunkten in Waldern mit Vorkommen von mehr als zehn
reproduzierenden Fledermausarten

= 200 m Abstand zu regelmalig genutzten Flugkorridoren, Jagdgebieten und Durchzugskorridoren

der schlaggefahrdeten Arten

Faunistischer Fachbericht Chiroptera Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost“ 2021 7
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Methodik -E

2 METHODIK

2.1 Lage des Plangebiets

Der Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost” befindet sich sowohl auf den Flachen der Gemeinden
Goritz und Schonfeld im Landkreis Uckermark des Landes Brandenburg an der Grenze zu Mecklenburg-
Vorpommern. Das Plangebiet liegt ca. 4 km westlich der Stadt Fahrenwalde (Mecklenburg-Vorpommern)
sowie etwa 9,5 km nordostlich der Stadt Prenzlau. Die geplanten Windenergieanlagen sollen auf dem
ackerbaulich genutzten Bereich zwischen den Ortschaften Damerow, Ziisedom, Neuenfeld, Schonfeld,
Tornow und Goritz errichtet werden (Abb. 1). Unmittelbar stidlich und 6stlich des Untersuchungsgebiets

findet bereits eine Nutzung durch Windenergie statt.

A

‘ Strasburg |- 3 v |
(Uckermark) | & venaic]
Locknitz |
Plangebiet
. »Schdnfeld West -
Malchow Ost*
]
l/ :
_Prenzieu |
0 T 10 km

Abb. 1: Lage des Plangebiets ,Schonfeld West — Malchow Ost“ (Kartengrundlage: OpenStreetMap CC BY-SA 2.0)

Nachstehend wird die Flache, auf der Windenergieanlagen geplant sind, als Plangebiet bezeichnet.
Ausgehend von diesem Plangebiet ergeben sich raumlich unterschiedlich ausgedehnte
Untersuchungsradien, welche die Flachen umrahmen, die nachstehend Untersuchungsgebiet genannt

werden.

2.2 Fledermaushabitate

Das Untersuchungsgebiet wurde vor Beginn der Kartierungen, nach eingehender Auswertung von

Luftbildern und Kartenmaterial, zur Tagzeit begangen. Ziel dabei war es, die fiir die Chiropterenfauna
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wichtigen Habitatstrukturen zu identifizieren und im Untersuchungskonzept zu berticksichtigen. Die

Charakterisierung des Untersuchungsraumes inklusive der verschiedenen Untersuchungsradien ist im

Folgenden sowie in der Karte A (Seite 12) dargestellt.

Offenlandflachen

Das Untersuchungsgebiet besteht zum Uberwiegenden Teil (90 %) aus landwirtschaftlich genutzten
Flachen. Das Plangebiet wird von einer Ackerfliche dominiert, die lediglich von vereinzelten
Baumgruppen und Gewadsserstrukturen unterbrochen ist. Ackerflichen haben im Allgemeinen lediglich
eine geringe Bedeutung als Fledermaushabitat. Aufgrund fehlender Strukturen werden diese nur von
wenigen Arten beflogen (FREY-EHRENBOLD et al. 2013, KELM et al. 2014). Zeitweise kénnen die agrarisch

gepragten Habitate aber, je nach angebauter Feldfrucht und bei Ernteeinsidtzen, eine herausragende

Bedeutung als temporéres Jagdgebiet besitzen (vgl. HEIM et al. 2017, PLUCINSKI et al. 2015, STARIK et al.

g .
g
3 " A

2018).

Abb. 2: Offenland- und Ackerflachen im Untersuchungsgebiet

Wald- und Geholzstrukturen

Wald und Gehdlzstrukturen besitzen im Fledermaushabitat eine zentrale Rolle als Quartierstandort sowie
als Jagdgebiet. Die Halfte aller in Nordostdeutschland vorkommenden Fledermausarten haben hier ihre
Wochenstuben und Zwischenquartiere (DIETZ et al. 2007, HURST et al. 2016, RICHARZ 2012). Dabei muss die
Fledermausaktivitat in den Gehdlzhabitaten nicht immer zwingend héher sein als im Offenland (REERS et
al. 2017). Im Plangebiet selbst existieren einige wenige Geholzbestinde. Diese verlaufen entlang von
StraBen und oder bilden Gehdlzinseln, welche die Ackerflaichen des Plangebiets fragmentieren.
Linienhafte Geholzstrukturen konnen strukturgebundenen, tieffliegenden Fledermausarten (Flughohen
<50 m) als Orientierungshilfe dienen. Ausgehend von diesen Hecken kénnen Fledermause auch die
Ackerflachen mit Erkundungsfliigen erschlieRen (HEIM et al. 2017, KELM et al. 2014, FREY-EHRENBOLD et al.
2013). Nordlich und stdlich des Plangebiets sind flachige Gehdlzstrukturen zu verorten. GroRflachige

Baumbestdande kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Faunistischer Fachbericht Chiroptera Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost“ 2021 9
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Abb. 3: Alleebdume und Gehdlzinseln, welche die Ackerflachen des Plangebiets fragmentieren.
Gewadsserhabitate

Das Untersuchungsgebiet ist stark eiszeitlich gepragt, sodass mehrere Kleingewdasser auftreten. Diese sind
zum Uberwiegenden Teil von Gehodlzen eingerahmt. Wasserflachen haben im Fledermaushabitat eine
zentrale Funktion als Tranke und Jagdgebiet. Hier kommt es zuweilen zu hohen Fledermausaktivitaten
(RicHARZ 2012). Dies ist besonders fur die Uckermark mit ihren kleinen Wasserflachen, die in die

Intensivackerflachen eingestreut sind, belegt (HEIM et al. 2018).

Im Plangebiet existieren lediglich vereinzelte wasserfilhrende Graben. Innerhalb des
Untersuchungsgebiets befinden sich jedoch eine Vielzahl an in die Landschaft eingestreute Kleingewasser.
Dazu gehdren u. a. der Klarer See und der Neuer See unmittelbar nérdliche des Plangebiets sowie einzelne

Standgewasser stidlich des Plangebiets.

Abb. 4: Blick auf den unmittelbar nordlich des Plangebiets gelegenen Neuer See

Sonstige Nutzungsflachen

Resultierend aus dem zunehmenden Verlust natlrlicher Lebensrdume sind mehr als die Halfte der
heimischen Fledermausarten heute auf anthropogene Quartiermoglichkeiten angewiesen, so dass

Strukturen in Stadten und Siedlungen fiir Fledermause von hoher Bedeutung sein kdnnen (MARNELL &

10 Faunistischer Fachbericht Chiroptera Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost“ 2021
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PRESETNIK 2010, RICHARZ 2012). Die umliegenden Ortschaften Damerow, Ziisedom, Neuenfeld, Schonfeld,

Tornow, Goritz und Malchow stellen somit potenzielle Quartierstandorte dar. Von Norden nach Siden
fihrt die A20 unmittelbar durch das Plangebiet.
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- Methodik

2.3  Erfassungsmethoden

Die vorliegende Studie entspricht den Anforderungen der Anlage 3 des Windkrafterlasses Brandenburg
(MUGV 2011). Das Untersuchungsgebiet wird, ausgehend von dem Plangebiet, in rdaumlich
unterschiedlich ausgedehnte Untersuchungsradien eingeteilt (Karte B, Seite 14) Die Datenerhebung
erfolgt in den unterschiedlichen Untersuchungsradien mit verschiedenen Geraten und
Erfassungsmethoden. Ziel ist es, die vorhandene Diversitdt der Chiropterenfauna, die Flugaktivitdt sowie
die Quartiere der einzelnen Fledermausarten zu bestimmen. Ein Uberblick {iber die in den jeweiligen
Untersuchungsradien eingesetzten Methoden und technischen Gerdte wird in Tab. 1 dargestellt, die

dazugehorige Methodenkritik ist im Anhang aufgefiihrt (Seite 52).

Tab. 1: Untersuchungsmethoden und technische Hilfsmittel
Untersuchungsradius  Untersuchungsgegenstand Angewandte Methoden und Gerate

= Detektor D 240x (Firma Pettersson)
(Zeitdehnungs- und
Frequenzmischungsverfahren) plus DAT-
Recorder Microtrack Il (Firma M-Audio)

=  Echometer EM3 (Firma Wildlife Acoustics)
(Breitbanddetektor mit grafischer

= Erfassung des
1.000 m Artenspektrums
(inkl. Plangebiet) * Erfassung von Jagd- und

Flugaktivitaten

Sonagramm Ausgabe)

= Batcorder (Firma ecoObs) mit punktuellen
Bodenstandorten

= Nachtsichtgerat Vectronix BIG 25 (Firma
Leica)

= Detektor D 240x (Firma Pettersson)

= Nachtsichtgerat Vectronix BIG 25 (Firma
® Quartiersuche (Gebdude

Leica)
und Geholze) ) )
2.000 m = Warmebildkamera
= Spiegel
=  Winterquartiersuche = Batcorder (Firma ecoObs)
GrolRer Abendsegler = Detektor D240x (Firma Pettersson)

=  Fremddatenrecherche (TEUBNER et al. 2008,

= Allgemeines Behorde)
3.000 m o
Fledermausvorkommen =  Wenn moglich Befragung der Anwohner oder
Sachkundiger vor Ort
Faunistischer Fachbericht Chiroptera Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost“ 2021 13
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- Methodik

2.3.1 Fremddatenrecherche

Die Daten zu den bekannten Fledermausvorkommen im Umkreis des Untersuchungsgebiets stammen aus
der Veroffentlichung ,Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg” (TEUBNER et al. 2008).
Zusatzlich ist eine Anfrage bei der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Uckermark (Thorsten

Bloom) getétigt worden. Vor Ort wurden auRerdem Anwohner zu Fledermausvorkommen befragt.
2.3.2 Kartierung mittels Detektoren

Die Erfassung der Arten erfolgte in einem Radius von 1.000 m, ausgehend vom Plangebiet. Eine Detektion
der Fledermause fand entlang festgelegter Begehungsstrecken (Transekte - TS) statt (Karte C, Seite 17).
Des Weiteren wurden potenziell fledermausrelevante Leitstrukturen in unmittelbarer Umgebung des

Plangebiets sowie die umliegenden Ortschaften auf Fledermausvorkommen hin untersucht.

Bei den Untersuchungen wurde der offene Luftraum ab Dammerungsbeginn auf durchfliegende Arten
(hohe Transferflige oder Jagdflige) hin beobachtet. Dabei fand eine Dokumentation jedes
Fledermauskontaktes sowie des Verhaltens des detektierten Tieres (Transfer- oder Jagdverhalten) statt.
Es erfolgte eine halbquantitative Aktivitdtsangabe durch die Einteilung der Anzahl der Kontakte in flinf
verschiedene Klassen ( mit den detaillierten Ergebnissen befindet sich im Anhang). Jagdflige sind unter
anderem durch den von jagenden Fledermausen ausgestoRenen so genannten ,feeding buzz“ erkennbar.
Der ,feeding buzz“ ist eine Sequenz schnell aufeinander folgender Laute groRRer Bandbreite und kurzer
Dauer wahrend der Anndherung der Fledermaus an ihre Beute (ZING 1990, SCHNITZLER & KALKO 2001, RUSSO
& JONES 2002, BARATAUD 2007, ZAHN & MARKMANN 2009).

Neben der Fledermaus-Erfassung mit Detektoren sind auch Sichtbeobachtungen fiir die Bestimmung der
Arten unerldsslich. Frih ausfliegende Arten, wie der GroRe Abendsegler, konnen anhand ihrer
Flugsilhouette, ihrer Flugmanover, sowie ihrer Flughdhe bestimmt werden. Zur Beobachtung spat

ausfliegender Arten wurde ein Nachtsichtgerat der Marke Leica (Vectronix BIG 25) zur Hilfe genommen.
2.3.3 Automatische Aufzeichnung von Fledermauslauten

Die automatischen Aufzeichnungseinheiten der Firma ecoObs (Batcorder) wurden ab Juli 2021 in zehn
Untersuchungsndachten meist parallel zu Transekt-Begehungen an bis zu sieben Bodenstandorten
eingesetzt (Karte C, Seite 17). Die Batcorder-Standorte (BC) 1, BC 2, BC 4, BC 5 und BC 7 befanden sich an
den verschiedenen im unmittelbaren Plangebiet gelegenen Geholzstrukturen. Zwei weitere Batcorder
sind an den Gewassern im Umfeld des Plangebiets eingesetzt worden (BC 3 am Klarer See, BC 6 am Neuen
See).

Batcorder sind akku-gestiitzte Echtzeitgerdte mit integrierten Ultraschallmikrofonen, die Aufnahmen als
.wav-Dateien auf einer Speicherkarte sichern. Die Batcorderaufnahmen ermdglichen quantitative
Aussagen Uber die Fledermausaktivitat, anhand derer die ausgewahlten Habitatstrukturen im Hinblick auf
ihre qualitative Habitateignung fiir Fledermaduse bewertet werden konnen. Diese stichprobenartige
Erhebung von Uberfliigen im Plangebiet bzw. in den fiir Fledermiuse geeigneten Biotopen soll Auskunft

Uber potenzielle FlugstraBen und Jagdhabitate geben.
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Bewertung der mit Batcordern ermittelten Aktivitatswerte

Die Bewertung der Aufnahmeergebnisse der Batcorder erfolgt nach dem von DURR vorgeschlagenen

Schema (DURR 2010a) (Tab. 2). Hierbei handelt es sich um eine Modifizierung der bisher verwendeten

Bewertungskategorien (DURR 2007). Diese tragt der Tatsache Rechnung, dass mit verbesserten

technischen Mdglichkeiten in neueren Untersuchungen auch hohere Aktivitatswerte erzielt werden. Die

Abstufung der Bewertungskategorien basiert auf einem Datensatz, der in den Jahren 2000 bis 2010 an

diversen Standorten mit Aufzeichnungsgeraten am Boden erhoben wurde.

Tab. 2: Bewertung der Flugaktivititen (nach DURR 2010a)
Bewertungskategorie

keine Flugaktivitat

sehr geringe Flugaktivitat
geringe Flugaktivitat
mittlere Flugaktivitat
hohe Flugaktivitat

sehr hohe Flugaktivitat

aulergewohnlich hohe Flugaktivitat

¥ Kontakte pro Untersuchungsnacht

0
1-2
11-40

41-100

> 100

16 Faunistischer Fachbericht Chiroptera Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost“ 2021

Erstelldatum: 20.03.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b2

114/142



v NIEPLIGLL
000°ZET

‘gewne|g
1 geasgey

uljjeg Lv0oCT

87 ageIISIapues
uajyoeINSYamwn pun
aigojoiqpuelial4 nj 0ang

EIEI

:Bunuynyyoung

20Zd0a :@8ejpuniBuajie)
$0/11/1202 :wnjeq

|ey3ianeq T62/T
[ey3ianeq N9
OV OVY1Y¥IN3

e10A 3165au3 aug

:8un8eiyneag

JopJiodjeg .

CINELV[-I]—
yipoylawssunssepy

snipessgunyansiaiun

121g28ueld _H_

191qa8s8unyansiajun

qauleg ulvyam &

(¥3am) uasejueaidiauapuip

apuadal

.1S0 MOYIIBIA - ISIM PI4UQYDS,,

pjafosdaiSiauapuim

e131d041yY) Yd1Iaqyde4 Jayasysiuney




Methodik -E

2.3.4 Suche nach Fledermausquartieren

Die Suche nach Quartieren in Form von Hohlenbdaumen und Totholz erfolgte entlang der Gehdlzstrukturen
innerhalb des 1.000 m Radius (BTHK 2018). Ein Besatz oder eine ehemalige Nutzung einer Baumhohle
kann beispielsweise durch Hinweise wie Kot- oder Urinspuren sowie durch verfiarbte Einfluglocher
(Fettspuren) festgestellt werden. Eine Voreinschatzung von Baumhdhlen mit Quartierverdacht auRerhalb
der Reichweite vom Boden konnte mit Hilfe einer Teleskop-Kamera (Denver-AC 5000 W) durchgefiihrt

werden.

Zudem wurden Baume mit Quartierverdacht oder Bereiche mit erhdhtem Quartierpotenzial durch Ein-
oder Ausflugskontrollen auf Fledermausbesatz hin tGberpriift. Hierflir wird auch das spezifische Verhalten
von Fledermdusen genutzt, ihr Quartier im Morgengrauen, zur Einflugzeit, durch ein stetes Kreisen
(Schwéarmen) anzuzeigen. Wahrend dieser Beobachtungen wurden Fledermaushanddetektoren zur
Identifikation und Aufnahme der Fledermausrufe eingesetzt und anschlieBend, per Analysesoftware,
vermessen und bestimmt. Nachkontrollen werden bei Quartierverdachten durchgefiihrt, um einen Besatz
mit Fledermdusen auszuschlieBen bzw. zu bestdtigen und eine Aussage Uber die Besatzstdarke und

Artzusammensetzung treffen zu kénnen.

Neben den Waldgebieten sind dariiber hinaus die Gebdude der umliegenden Ortschaften Nieden,

Schoénfeld und Tornow nach Quartieren abgesucht worden.

Eine Bewertung der Winterquartiere erfolgte im Februar 2021 bei einer Begehung der Ortschaften
Nieden, Damerow, Ziisedom, Neuenfeld, Schonfeld, Tornow und Malchow. Zuséatzlich wurden potenziell

quartiergebende Gebaude begangen und nach Hinweisen auf Fledermausnutzung untersucht.

Die Suche nach Baumhohlenwinterquartieren des GroRen Abendseglers fand im Frihjahr und im
Spatherbst 2021 statt. Hierzu wurde das Untersuchungsgebiet wahrend der Dédmmerung mit einem
Handdetektor begangen sowie zusatzlich Batcorder vor potenziellen Quartieren platziert. Batcorder-
Aufzeichnungen oder Fledermaus-Detektor-Kontakte geben Hinweise auf die Nutzung von potenziellen
Zwischen-, Balz- oder Winterquartieren in der unmittelbaren Umgebung. Bei erhohtem Rufaufkommen

kann im entsprechenden Bereich die Suche verstarkt weitergefiihrt werden.
2.4 Untersuchungsablauf

Im Untersuchungsgebiet wurden wahrend 42 Terminen Arterfassungen, Aktivitdtskontrollen sowie
Quartiersuchen durchgefiihrt. Auf Grund der GroRRe und der teilweise eingeschrankten Zuganglichkeit des
Untersuchungsgebiets sind die Transektbegehungen von zwei Kartierenden parallel durchgefihrt

worden.

Die folgende Tab. 3 listet die Untersuchungsnachte auf und stellt die angewandte Methode der einzelnen
Untersuchungsblécke dar. Diese umfassen den kompletten Fledermausaktivitatszyklus wahrend des

Frihjahrs, Sommers und Herbstes.
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Tab. 3: Begehungsdaten und Wetterbedingungen

Datum

03.02.2021

30.03.2021

02.04.2021

04.05.2021

15.05.2021

18.05.2021

01.06.2021

09.06.2021

16.06.2021

30.06.2021

04.07.2021

15.07.2021

19.07.2021

28.07.2021

29.07.2021

07.08.2021

13.08.2021

14.08.2021

21.08.2021

22.08.2021

30.08.2021

08.09.2021

12.09.2021

Untersuchungsgegenstand
Winterquartierkontrolle Gebaude
(Endoskop)

Erfassung Abendsegler-Winterquartiere
(Detektor, Batcorder)

Erfassung Abendsegler

(Detektor, Batcorder)

Quartiersuche Wochenstuben - Baumhdéhlensuche
(Sichtung, Endoskop)

Quartiersuche Wochenstuben
(Sichtung, Endoskop)

Quartiersuche Wochenstuben - Baumhdhlensuche
(Sichtung, Endoskop)

Quartiersuche Wochenstuben
(Sichtung, Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Sichtung, Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Sichtung, Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Sichtung, Detektor)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor, Sichtung, Endoskop)
Erfassung Sommerlebensraum — zwei Kartierende
(Detektor, Batcorder)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor, Sichtung, Endoskop)
Erfassung Sommerlebensraum — zwei Kartierende
(Detektor, Batcorder)

Quartiersuche Wochenstuben
(Detektor, Sichtung, Endoskop)
Quartiersuche Balzquartiere

(Detektor)

Fledermauszug — zwei Kartierende
(Detektor, Batcorder)

Quartiersuche Balzquartiere

(Detektor)

Fledermauszug — zwei Kartierende
(Detektor, Batcorder)

Quartiersuche Balzquartiere

(Detektor)

Fledermauszug — zwei Kartierende
(Detektor, Batcorder)

Fledermauszug — zwei Kartierende
(Detektor, Batcorder)

Quartiersuche Balzquartiere

(Detektor)

Wetterbedingungen

1°C, 1-2 Bft, bedeckt

16-18°C, 2 Bft, klar

5°C, 1-2 Bft, bedeckt

9°C, 0-1 Bft, bedeckt

10°C, 0-1 Bft, wechselnd bewdlkt

9°C, 1 Bft, wechselnd bewolkt

8-10°C, 1 Bft, klar

17-20°C, 2 Bft, leicht bewolkt

12°C, 0-1 Bft, bedeckt

18°C, 2 Bft, wechselnd bewolkt

16°C, 0-1 Bft, bedeckt

22°C, 1-2 Bft, wechselnd bewdlkt

14°C, 0-1 Bft, leicht bewolkt

22°C, 1-2 Bft, leicht bewolkt

16-19°C, 1-2 Bft, leicht bewdlkt

17-19°C, 0-1 Bft, bedeckt

21-26°C, 0-1 Bft, leicht bewolkt

17°C, 0-1 Bft, klar

14-18°C, 0-1 Bft, wechselnd bewdlkt

15°C, 0-1 Bft, bedeckt

14-16°C, 1-2 Bft, bedeckt

15-17°C, 0-1 Bft, klar

18°C, 0-1 Bft, leicht bewolkt
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Datum Untersuchungsgegenstand Wetterbedingungen
Fledermauszug — zwei Kartierende .
17.09.2021 14°C, 0-1 Bft, wechselnd bewolkt
(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere . .
26.09.2021 14-17°C, 0-1 Bft, leicht bewdlkt
(Detektor)
Fledermauszug — zwei Kartierende
30.09.2021 10-12°C, 0-1 Bft, bedeckt
(Detektor, Batcorder)
Fledermauszug — zwei Kartierende
06.10.2021 10-13°C, 1 Bft, bedeckt
(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere
07.10.2021 12°C, 0-1 Bft, klar
(Detektor)
Fledermauszug — zwei Kartierende . B
13.10.2021 9°C, 1 Bft, leicht bewolkt
(Detektor, Batcorder)
Quartiersuche Balzquartiere .
15.10.2021 9-11°C, 0-1 Bft, wechselnd bewdlkt
(Detektor)
Erfassung Abendsegler . .
26.10.2021 9-10°C, 0-1 Bft, leicht bewolkt
(Detektor, Batcorder)
Erfassung Abendsegler
02.11.2021 5-7°C, 0-1 Bft, bedeckt
(Detektor, Batcorder)
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3 ERGEBNISSE

3.1 Artinventar im Untersuchungsgebiet

Es konnten insgesamt 11 der 19 im Land Brandenburg vorkommenden Arten erfasst werden (Tab. 4). Die
Artenpaare Bart-/Brandtfledermaus sowie Braunes-/Graues Langohr waren dabei akustisch nicht zu
unterscheiden und werden daher je als ein Artnachweis gefiihrt. Im Allgemeinen sind Myotis-Arten, wie
die Wasser- und Fransenfledermaus, akustisch nur unter bestimmten Voraussetzungen zu unterscheiden.
Myotis-Arten, die sich nicht bis zur genauen Artdefinition entschliisseln lassen und deren Ultraschalllaute
auch anhand des Sonagramms nicht zu bestimmen sind, wurden als Myotis spec. klassifiziert. Alle
akustisch nicht eindeutig zuzuordnenden Fledermauslaute sind entsprechend ihrer Ruftypgruppen

kategorisiert und sind unter Angabe der enthaltenen Arten gesondert in der Tab. 5 ausgewiesen worden.

Nachfolgend findet sich eine Tabelle aller detektierten Arten unter Angabe der Sensibilitdt gegeniber
WEA (vgl. BRINKMANN et al. 2011, MLUL 2018). Zudem ist der jeweilige Rote-Liste-Status (RL) nach DOLCH
et al. (1992) fur Brandenburg und nach MEINIG et al. (2020) fur die Bundesrepublik Deutschland zu
entnehmen. Es ist zu beachten, dass die ausgewiesenen Ruftypgruppen ebenfalls sensible Arten

beinhalten kénnen.

Tab. 4: Artvorkommen unter Angabe der Sensibilitat, Rote-Liste-Status und FFH-Zuordnung sowie der Nachweismethode (DT =
Handdetektorkontrolle, BC = Batcorder-Aufzeichnung, QF = Quartierfund)

Status RL Status RL
Sensibilitat Art DT BC F FFH
Q Brandenburg Deutschland
GroRer Abendsegler
o (Nyctalus noctula) X X g v IV
Kleiner Abendsegler
++ - X 2 D \Y)

(Nyctalus leisleri)

Rauhautfledermaus
++ L. » X X 3 n \%
(Pipistrellus nathusii)

Zwergfledermaus
++ . .. X X P n [\
(Pipistrellus pipistrellus)

Breitflligelfledermaus
(Eptesicus serotinus)
Miickenfledermaus

(+) - X X X D n v
(Pipistrellus pygmaeus)

Graues Langohr

- ) X 2 1 v
(Plecotus austriacus)
- X
Braunes Langohr
- ) 3 3 v
(Plecotus auritus)
Fransenfledermaus
- . ) - X 2 n \%
(Myotis nattereri)
Mopsfledermaus X 1 5 I+
(Barbastella barbastellus) vV
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Status RL Status RL

Sensibilitat Art DT BC F FFH
Q Brandenburg Deutschland
Brandtfledermaus
- . . 2 n \Y)
(Myotis brandtii)
- X
Bartfledermaus
- . . 1 n v
(Myotis mystacinus)
Wasserfledermaus
- , y - X P n \Y)
(Myotis daubentonii)
Erkldrungen Tab. 4:
Sensibilitdt gegeniiber Windenergie Kategorien Rote Liste:
4 hohe Sensibilitit 0 — ausgestorben oder verschollen G - Gefdhrdung anzunehmen /
unbekannten Ausmales
+ mittlere Sensibilitat 1 — vom Aussterben bedroht
- keine Sensibilitat 2 — stark gefihrdet V/P - Vorwarnliste
() geringer Kenntnisstand D - Daten ungeniigend

3 — gefahrdet

. n —derzeit nicht gefdhrdet
R — extrem selten / Arten mit

geographischer
Restriktion

Tab. 5: Nachgewiesene Ruftypgruppen unter Angabe der enthaltenen Arten

Ruftypgruppe enthaltene Arten

Nyctaloid GrolRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Breitfliigel-, Zweifarb-, Nordfledermaus
Nycmi Kleiner Abendsegler, Breitfligel-, Zweifarbfledermaus

Myotis GroRes Mausohr, Fransen-, Wasser-, Teich-, Bechstein-, Bart- / Brandtfledermaus
Mkm Wasser-, Bechstein-, Bart- / Brandtfledermaus

Alle einheimischen Fledermausarten sind im Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
aufgefiihrt und gelten nach der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als besonders geschiitzte
Arten. Im Untersuchungsgebiet konnte die Mopsfledermaus als einzige Fledermausart, die im Anhang Il

der FFH-Richtlinie geflihrt wird, nachgewiesen werden.
3.2 Ergebnisse der Fremddatenrecherche

Die Daten der bekannten Fledermausvorkommen im Umkreis des Plangebiets wurden der
Veroffentlichung ,Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg” entnommen (TEUBNER et al.
2008). Demnach existieren im Untersuchungsgebiet, entsprechend Messtischblatt (TK 25) 2549, 2550,

2649 sowie 2650, Nachweise von zwolf Fledermausarten (Tabelle 7).

Tab. 6: Fledermausvorkommen im Messtischblatt 2549, 2550, 2649 sowie 2650, Land Brandenburg aus TEUBNER et al. (2008).

Artname Wissenschaftlicher Artname Vorkommen
GroRes Mausohr Myotis myotis Winterquartier
Fransenfledermaus Myotis nattereri Winterquartier, sonst. Fund
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Artname Wissenschaftlicher Artname Vorkommen
Bartfledermaus Myotis brandtii Sonst. Fund
Teichfledermaus Myotis dasycneme Sonst. Fund

Wasserfledermaus
Braunes Langohr
Breitflugelfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus
Miuckenfledermaus
Rauhautfledermaus

GrolRer Abendsegler

Myotis daubentonii
Plecotus auritus
Eptesicus serotinus
Vespertilio murinus
Pipistrellus pipistrellus
Pipistrellus pygmaeus
Pipistrellus nathusii

Nyctalus noctula

Wochenstube, Winterquartier, sonst. Fund
Wochenstube, Winterquartier, sonst. Fund
Wochenstube

Wochenstubenverdacht, sonst. Fund
Winterquartier, Wochenstube, sonst. Fund
Wochenstube, sonst. Fund

Sonst. Fund

Wochenstube, Winterquartier

Eine Antwort der angefragten zustdandigen Behorde steht zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Gutachtens

noch aus.
3.3 Ergebnisse der Detektorarbeit

Im Rahmen der Detektorbegehungen konnten insgesamt fiinf Fledermausarten sowie vier Ruftypgruppen
nachgewiesen werden. Die, und sowie die Ergebnis-Karte D (Seite 27) geben einen Uberblick iiber die
detektierten Arten unter Angabe der Stetigkeit fur die einzelnen Transekte (TS). Die Stetigkeit in der ff.
beschreibt in wie vielen Untersuchungsnachten eine Art auf dem jeweiligen Transektabschnitt

aufgenommen wurde.

Die Zwergfledermaus ist auf allen Transekten, mit Ausnahme des TS X, in mindestens einer, haufiger in
drei oder fiinf Untersuchungsnachten, nachgewiesen worden und wies damit die hochste Stetigkeit aller
schlaggefahrdeten Fledermausarten auf. Auch die schlaggefahrdete Rauhautfledermaus sowie der GroRe
Abendsegler wurden im Vergleich zu den weiteren erfassten Arten tGberdurchschnittlich haufig detektiert.
Die Mickenfledermaus, welche laut TAK (MLUL 2018) als sensibel gegentiber WEA eingestuft ist, zeigte
die hochste Flugaktivitdit im Untersuchungsgebiet und ist stetig entlang von Geholzstrukturen

nachgewiesen worden.

Die Aktivitatsschwerpunkte der drei strukturgebundenen Arten der Gattung Pipistrellus (Zwerg-, Rauhaut-
und Miickenfledermaus) lagen im Bereich der Gehdlze im sudlichen (TS C, TS D, TS I, TS J) und nérdlichen
(TSM, TSN, TS P) Untersuchungsgebiet sowie auf den Transekten, welche den Ortsausfahrten der
umliegenden Ortschaften folgten (TS A, TS AA, TS AD, TS AF). Der GrolRe Abendsegler, welcher primar im

freien Luftraum jagt, lasst sich keiner speziellen Struktur im Untersuchungsgebiet zuordnen.

Das TSV fiihrte entlang der Landstrale L252 im geplanten Windpark. Hier wurden die wenigsten

Beobachtungen getatigt und wenige Rufsequenzen der verschiedenen Arten aufgezeichnet. Lediglich in

Faunistischer Fachbericht Chiroptera Windpark ,,Schonfeld West — Malchow Ost“ 2021 23

Erstelldatum: 20.03.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b2 121/142



Ergebnisse -

einer Untersuchungsnacht konnten hier Rufe der Ruftypgruppe Nyctaloid und in zwei

Untersuchungsnachten Rufe der Miickenfledermaus aufgezeichnet werden.

Die Ruftypgruppen Mkm und Myotis, welche aus waldbewohnenden Fledermausarten bestehen, wurden
primar entlang der Geholz- und Gewasserstrukturen im nérdlichen und suidlichen Untersuchungsgebiet
nachgewiesen. Die Breitfliigelfledermaus nutzte ebenfalls Teile des Untersuchungsgebiets und war in

unmittelbarer Nahe der Ortschaften anzutreffen.

Eine detaillierte Tabelle der Fledermauskontakte aller nachgewiesenen Arten mit der jeweiligen

Aktivitatsbewertung befindet sich im Anhang (, Seite 49).
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3.4 Ergebnisse der automatischen Aufzeichnungseinheiten (Batcorder)

In den zehn Untersuchungsnachten erfassten die automatischen Aufzeichnungseinheiten an bis zu sieben
Standorten insgesamt 7.257 Rufsequenzen. Die Abb. 5 zeigt die Verteilung der Arten und Ruftypgruppen
bezogen auf die Gesamtzahl der aufgenommenen Rufsequenzen (Aufnahmen). Insgesamt sind 60 %
(4.326) der Aufnahmen der Mickenfledermaus zuzuordnen. Weitere 17 % der Aufnahmen (1.241)
konnten eindeutig als Rufsequenzen der Zwergfledermaus identifiziert werden. Der Anteil der
Rufsequenzen aller Gbrigen Arten lag dabei bei weniger als 10 % der Gesamtzahl aller Aufnahmen. An den
Batcorder-Standorten konnten pro Untersuchungsnacht durchschnittlich zwischen 23 und

312 Rufsequenzen aufgenommen werden.

Alle Batcorder
11;0% - 9; 0%
28; 0%

6; 0%

5; 0%

56; 1% 4; 0% B Mickenfledermaus

42; 1% 2; 0% m Zwergfledermaus

238; 3%

629; 9% M Rauhautfledermaus

668; 9% B GroRer Abendsegler
| Nyctaloid
B Nycmi
B Myotis
Mkm
Wasserfledermaus
H Breitfligelfledermaus

W Fransenfledermaus

M Braunes-/Graues Langohr

Abb. 5: Anzahl und prozentualer Anteil der aufgenommenen Rufsequenzen je Art/Ruftypgruppe an allen Batcorder-Standorten,

Prozentwerte gerundet

An den einzelnen Batcorder-Standorten zeigte sich eine moderat ausgepragte Diversitdt. Die
Mickenfledermaus zeigte im Vergleich zu den anderen Arten die hochste Aktivitdt an den Batcorder-
Standorten 1 bis 4 und 6 (Abb. 6, Abb. 7, Abb. 8, Abb. 9 und Abb. 11). Die Zwergfledermaus zeigte dagegen
im Bereich von BC 5 und BC 7 die hochste Aktivitat (Abb. 10 und Abb. 12, Abb. 7).

Die Aktivitatswerte der einzelnen Untersuchungsndchte an den Batcorder-Standorten sind in der
zusammengefasst. Die Tabelle zeigt, dass wahrend der Untersuchungsnachte stark unterschiedliche
Werte auftraten. Eine Analyse der Batcorder-Ergebnisse nach DURR (2010a) ergibt fiir das
Untersuchungsgebiet innerhalb des 1.000 m Radius eine teilweise hohe bis auRergewohnlich hohe
Flugaktivitat. Diese resultiert hauptsachlich aus den in den untersuchten August- und Septembernachten

gemessenen Aktivitatswerten der Mickenfledermaus sowie des GroRen Abendseglers, der Zwerg- und
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der Rauhautfledermaus. Eine detaillierte Tabelle zu den Ergebnissen der automatischen

Ergebnisse

Aufzeichnungseinheiten nach Batcorder-Standort und Untersuchungsnacht befindet sich im Anhang (Tab.
17, Seite 50). Die unterschiedliche Aktivitat der verschiedenen Standorte ist auch in der Karte E, Seite 31,

dargestellt.
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3.5 Ergebnisse der Quartiersuchen

3.5.1 Sommerlebensraum
3.5.1.1 Quartiere baumbewohnender Fledermausarten

Im Untersuchungsgebiet erfolgte die Suche nach Quartieren baumbewohnender Arten entlang der
Geholzstrukturen innerhalb des 1.000 m Radius. Insgesamt konnten 67 potenzielle Baumquartiere
aufgefunden werden, von denen neun als Fledermausquartiere identifiziert worden sind (Abb. 13, links).
Bei sechs dieser Quartiere handelt es sich um Fledermauskasten. Einer dieser Kasten wies einen Besatz
durch sieben Individuen der Mickenfledermaus auf. In allen weiteren besetzten
Fledermauskastenquartieren konnten jeweils ein bis sechs Individuen der Gattung Pipistrellus (Abb. 13,
rechts) aufgefunden werden. Ein weiterer Fledermauskasten war von einem Blaumeisen-Brutpaar
besetzt. Ferner wurden sieben Baumquartiere als Vogelquartiere identifiziert. Alle Quartierbdume und
weiteren (potenziellen) Baumquartiere sind auf der Karte F, Seite 34, sowie in , Seite 51, im Anhang

dargestellt.
3.5.1.2 Balzquartiere

Ab August wurden wahrend der Transektbegehungen sowie bei den dedizierten Balzquartiersuchen
Balzereignisse (Balzflige und -laute) im Untersuchungsgebiet dokumentiert. Auch eine haufig von
Soziallauten kann Rickschliisse auf Balzereignisse bieten. Der Fokus der Balzquartiersuchen lag auf
Arealen mit erh6htem Balzquartierpotenzial, wie etwa Geholzflachen, Gesteinspalten und Hoéhlen sowie
an Gebauden, inklusive Kirchen. Potenziell fiir Balzquartiere geeignete Gehdlzflachen, die wahrend der
Quartiersuche baumbewohnender Fledermausarten identifiziert werden konnten, wurden im Rahmen

der Balzquartiersuchen tGberpruft.

Insgesamt konnten wahrend der Balzquartiersuche einzelne Balzereignisse im Bereich der
Geholzstrukturen in der Nahe des Batcorder-Standorts 1 beobachtet werden, sodass fiir diesen Bereich
ein Quartierverdacht ausgesprochen wurde (Karte F). Die Balzrufe und Balzflige wurden der
Mickenfledermaus zugeordnet. Ein konkretes Balzquartier in Form eines Baumquartiers konnte weder

wahrend der Balzquartiersuche noch bei Nachkontrollen aufgefunden werden.
3.5.1.3 Quartiere gebaudebewohnender Fledermausarten

Die Suche nach Fledermausquartieren wurde zur Einflugzeit der Fledermduse (morgendliches
Schwarmen) an den Gebauden in den Ortschaften Nieden, Schonfeld und Tornow durchgefiihrt. In zwei
Wohnhausern konnten wahrend des morgendlichen Schwarmens Fledermausquartiere aufgefunden
werden. Wahrend einer Kontrolle der Gebaude auf Winterquartiere wurden auRerdem durch FraBspuren
und Anwohnerbefragung Sommerquartiere in den umliegenden Ortschaften festgestellt. In der Ortschaft
Nieden konnte ein Sommerquartier der Zwergfledermaus mit mindestens acht Individuen an einem
Wohnhaus nachgewiesen werden. In Schonfeld wurde ein Quartier mit mindestens vier Individuen
unbekannter Art festgestellt (Abb. 14). Die Tab. 11 fasst die vorgefundenen Sommerquartiere zusammen.

In der Karte F, Seite 34, sind die Quartiere verortet.
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3.5.2 Winterlebensraum
3.5.2.1 Winterquartiere von Abendseglern

Die friihabendlichen Begehungen wahrend der Frihjahrs- und Herbstkontrollen erfolgten priméar an den
drei flachigen Geholzstrukturen des nordostlichen, nordwestlichen und sldwestlichen
Untersuchungsgebiets. Das Vorhandensein von Altholzbestanden und potenziellen Baumquartieren bot
GrolRen Abendseglern ein hohes Winterquartierpotenzial. Einzelne Abendsegler sind unmittelbar nach
Sonnenuntergang auf Jagd- und Transferfliigen entlang der Waldkanten beobachtet worden. Ebenfalls
konnten Handdetektoren und Batcorder, welche an Strukturen mit hohem Quartierpotenzial platziert
wurden, Einzelkontakte der GroRen Abendsegler aufzeichnen. Insgesamt ist kein konkreter Quartierbaum
aufgefunden oder bei Nachkontrollen identifiziert worden, jedoch deutet diese Beobachtungen darauf

hin, dass einzelne Individuen der Art in der Ndhe des Plangebiets den Winter tGber verbleiben.
3.5.2.2 Winterquartiere in Gebdauden

Wadhrend der Winterquartierkontrolle im Februar 2021 wurden die Gebaude der Ortschaften Nieden,
Damerow, Zisedom, Neuenfeld, Schénfeld, Tornow und Malchow begutachtet und auf ihr Potenzial fur
Fledermauswinterquartiere geprift (). War eine Begehung der Geb&dude von innen nicht moglich, sind
die infrage kommenden Gebaude von aullen bewertet und nach Moglichkeit die Anwohner befragt
worden. Winterquartiere kdnnen sich beispielsweise in Gebduden sowie in Kellern oder auf Dachbdden

befinden.

In den Kirchen von Neuenfeld, Schonfeld, Tornow und Malchow () wurden Fledermauskot- und z. T.
Fraspuren (Schmetterlingsfliigel) vorgefunden (, links). AuRerdem sind in der Kirche von Neuenfeld vier
Totfunde (drei Plecotus austriacus (Graues Langohr) sowie ein Eptesicus serotinus,
(Breitfliigelfledermaus)) aufgefunden worden (, rechts). Diese Funde lassen zumindest auf eine Nutzung
der Kirchen als Sommerquartier schlieRen. Ein Fledermauswinterquartier von bedeutender GrofRe konnte
in keiner der untersuchten Ortschaften nachgewiesen werden. Ein allgemeines Quartierpotenzial ist
jedoch durch vorhandene Kirchen, alte Stallgebdude, Scheunen und weitere (landwirtschaftliche)

Gebaude, in teils schlechtem Bauzustand, in den untersuchten Ortschaften vorhanden ().
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4 BEWERTUNG DER LOKALEN UND MIGRIERENDEN FLEDERMAUSPOPULATION HINSICHTLICH

DIVERSITAT, STETIGKEIT UND ABUNDANZ

Diversitat

Im Untersuchungsgebiet wurden im Verlauf der Begehungen insgesamt 11 der 19 im Land Brandenburg
vorkommenden Fledermausarten nachgewiesen. Vier dieser Arten (GroBer und Kleiner Abendsegler
sowie Zwerg- und Rauhautfledermaus) weisen eine Sensibilitat gegenliber WEA auf (MUGV 2011, MLUL
2018) und fur zwei weitere, Micken- und Breitfligelfledermaus, ist eine Sensibilitdt anzunehmen (vgl.
BRINKMANN et al. 2011).

Die Diversitat am Standort ,,Schénfeld West — Malchow Ost“ kann im brandenburgischen Vergleich als
Uberdurchschnittlich bewertet werden. Insgesamt ist die hochste Fledermausdiversitat entlang der
Geholz- und Gewadsserstrukturen festgestellt worden. Auf dem Transekt AC, welches entlang der
Geholzstrukturen des Ostlichen Plangebiets verlauft, wurden alle im Untersuchungsgebiet
vorkommenden Fledermausarten aufgezeichnet. Im Bereich der Offenlandhabitate, die zumeist einer

intensiven ackerbaulichen Nutzung unterlagen, ist die geringste Diversitat dokumentiert worden.
Stetigkeit

Die Zwergfledermaus und die Mickenfledermaus wurden in allen Untersuchungsnachten per
Handdetektor oder per Batcorder nachgewiesen (siehe , , und ). Auf einigen Transekten waren
Zwergfledermduse in bis zu sieben und die Mickenfledermaus in bis zu acht der zehn
Untersuchungsnéchten prasent, wahrend alle weiteren Arten weniger haufig festgestellt wurden (, , ). Der
GroBe Abendsegler konnte ebenfalls in allen Untersuchungsnachten im Untersuchungsgebiet per
Handdetektor oder Batcorder nachgewiesen werden, wenn auch mit geringerer Aktivitat. Die im Anhang
Il der FFH-Richtlinien gefliihrte Fledermausart Mopsfledermaus ist lediglich wahrend einer Begehung per

Batcorder (BC 4) aufgezeichnet worden.
Abundanz

Eine Bewertung der Fledermausaktivitit nach DURR (2010a) im Untersuchungsgebiet ergibt fiir die
meisten Untersuchungsnadchte in den offeneren Teilen des Untersuchungsgebiets eine geringe bis
mittlere Flugaktivitat (vgl. , , und ). In etwa der Halfte der Nachte der Detektorbegehungen und
Batcorderaufzeichnungen wurden in diesen Bereichen nur Einzelkontakte oder sporadische Uberfliige der
Fledermduse dokumentiert. Entlang bestehender Gehdlzstrukturen sowie iber Gewdsserflachen ist die
Flugaktivitdat aber erhoht, sodass eine Nutzung einiger Teilrdume innerhalb des Untersuchungsgebiets
durch bestimmte Arten als ausgepragt bewertet werden kann. Die Batcorder-Standorte BC 1 und BC 2 an
der Geholzflache des slidlichen Plangebiets zeichneten sich durch auRergewdhnlich hohe Aktivitdtswerte
der Mickenfledermaus aus. Mit hohen bis sehr hohen Flugaktivitatswerten traten auch die Zwerg- und
Rauhautfledermaus sowie der GrofRe Abendsegler auf. An den BC3, BC4 und BCS5, welche an
Geholzstrukturen in unmittelbarer Nahe des Plangebiets platziert wurden, sind mittlere bis punktuell sehr

hohe Flugaktivitaitswerte der Micken- und der Zwergfledermaus aufgezeichnet worden. An den
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Geholzstrukturen des nordostlichen Untersuchungsgebiets (BC 6 und BC 7) traten jeweils die Zwerg- und

die Mickenfledermaus einmalig mit einer auBergewohnlich hohen Flugaktivitat auf.

Da die akustische Erfassung der Aktivitat keine gesicherte Aussage zur Anzahl der erfassten Individuen
erlaubt, konnte die erhéhte Anzahl an Rufaufnahmen auch auf die Flugaktivitat einiger weniger Individuen
zurlickzufiihren sein. Per Sichtnachweis wurden haufig nur wenige Individuen nachgewiesen. Entlang der

Gewasserstrukturen konnten jedoch haufig auch zwei oder mehr (jagende) Tiere beobachtet werden.

Wahrend der Detektorbegehungen wurden der GroBe Abendsegler, die Zwerg- und die
Mickenfledermaus sowie vereinzelt die Rauhautfledermaus auf einigen Transekten, insbesondere
entlang der Gewasser- und Geholzstrukturen mit hoher Flugaktivitdt (TSC, D, I, J M, AD, Al, vgl. , , )
nachgewiesen, wahrend alle weiteren Arten mit geringeren Flugaktivititen dokumentiert werden

konnten.
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5 FLEDERMAUSRELEVANTE FUNKTIONSRAUME IM UNTERSUCHUNGSGEBIET

Um die Ergebnisse hinsichtlich der Bedeutung des Untersuchungsgebiets fiir die Fledermausfauna
einordnen zu konnen, wird das Untersuchungsgebiet mit den dort erfassten Fledermausarten, in
Anlehnung an die von BACH et al. (1999) vorgeschlagene fiinfstufige Skala, bewertet (Tab. 13). Diese
Bewertung wird auf der Grundlage aller im Untersuchungsgebiet getdtigten Beobachtungen
durchgefiihrt. Von hoher Bedeutung sind dabei potenzielle Funktionsraume wie Jagdgebiete, FlugstralRen,

Wanderkorridore sowie Fortpflanzungs- und Quartierhabitate.

Tab. 13: Bewertungskriterien der Funktionsrdaume fiir Fledermause (nach BAcH et al. 1999 verandert; vgl. Karte G, Seite 40)

Kategorie Kriterien

Funktionsrdume bzw. -elemente von regionaler Bedeutung
= Jagdgebiete schlaggefahrdeter Arten (hochfliegender oder ziehender Arten) mit > 100
jagenden Individuen

=  Wochenstuben mit > 50 Individuen

= Habitate mit mehr als 10 reproduzierenden Spezies

Funktionsrdaume bzw. -elemente von hoher Bedeutung
= Jagdgebiete mit hoher Aktivitatsdichte (hochfliegender oder ziehender Arten) und
regelmafiger Nutzung
2 =  Flugrouten mit vielen Tieren bzw. zahlreichen Transferfligen
= alle Quartiere sowie der Umkreis von ca. 200 m um Wochenstubenquartiere von
Abendseglern

= saisonal groRe Ansammlungen von Fledermausen (> 50 Individuen)

Funktionsrdume bzw. -elemente von mittlerer Bedeutung
= Jagdgebiete mit mittlerer Aktivitatsdichte oder temporar bestehende Jagdgebiete mit
3 mittlerer Aktivitatsdichte
= FlugstralRen mit geringerer Anzahl von ungefahrdeten Arten bzw. geringer Zahl von
Transferfliigen

Funktionsrdume bzw. -elemente von nachgeordneter Bedeutung
= Jagdgebiete mit geringer Aktivitatsdichte

4
= gelegentliche Transferflige
= diffuse Migrationsaktivitdten
Funktionsrdume bzw. -elemente ohne Bedeutung
5 = seltene Transferfliige

= sehr diffuse Migrationsaktivitdten

Funktionsrdume regionaler Bedeutung:

= |m Untersuchungsgebiet sind keine Lebensrdume von regionaler Bedeutung vorhanden.
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Funktionsraume hoher Bedeutung:

= Entlang der Waldkante der Geholzfliche sowie der Gewasserstrukturen im siidlichen Plangebiet
befand sich das dauerhafte Jagdgebiet — JG 1. Hier wurden zum Teil auRergewdhnlich hohe
Jagdaktivitaten der Miicken-, Zwerg- und Rauhautfledermaus detektiert und beobachtet (BC 1, BC 2,

TS C, TS H). Daruiber hinaus konnten in diesem Bereich Fledermausquartiere festgestellt werden.

®= Im Untersuchungsgebiet kommen mehrere Standgewasser vor, die von der lokalen Chiropterenfauna
als Tranke und Jagdgebiet genutzt wurden. Die dauerhaften Jagdgebiete JG 2 (BC 3, TSM, TSN), JG 4
(TSAI), JG6 (TSY, BC6) und JG7 (BC5, TS U) verliefen entlang dieser Gewasserstrukturen und
wurden primdr von der Micken- und der Zwergfledermaus sowie von der Rauhautfledermaus und
dem GroBen Abendsegler frequentiert. Neben den aufgezeichneten Rufsequenzen dienten auch

Sichtbeobachtungen als Indikatoren dieser Zuweisung.

= Das dauerhafte Jagdgebiet — JG 4 verlief entlang von Gehdlzstrukturen unmittelbar nordwestlich des
Planungsgebiets. Hier ist der GroBe Abendsegler sowie die Zwerg- und die Mickenfledermause bei
Jagdfliigen detektiert und beobachtet worden (BC 4, TS S, TS T).

=  Entlang der Gehdlzstrukturen des Ostlichen Plangebiets, in unmittelbarer Nahe der A20, verlief das
dauerhafte Jagdgebiet — JG 5. Auf dem Transekt AC wurden wiederholt jagende Individuen des
GroBRen Abendseglers, der Miicken- und der Zwergfledermaus sowie der Ruftypgruppe Nycmi
beobachtet und ihre Rufe per Handdetektor aufgezeichnet. Eine klare Flugroute zu diesem Jagdgebiet
konnte nicht identifiziert werden. Dennoch ist davon auszugehen, dass die hier vorkommenden
strukturgebundenen Fledermausarten entlang der Geholzinseln und Hecken in dieses Jagdgebiet

navigierten.

= Die dauerhafte Flugroute — FR 1 verband die Ortschaften Goritz und Schonfeld miteinander und
erschloss gleichzeitig das JG 1 (TS A, TS B, TS C, TS D). Auf Hohe des BC 2 verlief, abgehend von der
FR 1, die dauerhafte Flugroute - FR 2, welche das nordliche Untersuchungsgebiet und somit die
dortige Geholzflache erschloss (TSI, TS J, TS L). Genutzt wurden diese Flugrouten von der Miicken-,
der Zwerg- und der Rauhautfledermaus. Neben Transferfligen konnte auch opportunistisches

Jagdverhalten dokumentiert werden.

= Die dauerhafte Flugroute — FR 3, ausgehend von der Ortschaft Malchow, erschloss ebenfalls die
nordliche Geholzflache sowie das dort zu verortende JG 2 (TS O, TSN, TS M). Priméar wurde diese

Flugroute von der Rauhaut- und der Zwergfledermaus genutzt.

= Aufgrund der festgestellten Quartiere (z.B. der Miickenfledermaus) in den Gehdlzen im nordlichen
Untersuchungsgebiet sowie der zentralen Lage zwischen den Flugrouten FR 2, 3, 5, 9 und 10 wird

dieser Bereich als Funktionsraum hoher Bedeutung eingestuft.

= Zwischen den Ortschaften Damerow, Ziisedom und Neuenfeld verlief, entlang von wegbegleitenden
Geholzstrukturen, die dauerhafte Flugroute — FR 4 (TS AA, TS AB, TS AD, TS AF, TS AG). Es ist ebenfalls
davon auszugehen, dass strukturgebundene Fledermausarten ausgehend von dieser Flugroute

weitere Geholzinseln im Offenland erschlossen und z. T. bis hin zum JG 5 navigierten. Hauptsachlich
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wurden in diesem Bereich die Zwerg-, die Rauhaut und die Miickenfledermaus detektiert und

beobachtet.

= Die dauerhafte Flugroute — FR 5 verlief zwischen den FR 2 und FR 4 (TS Y, BC 7). In Kombination mit
der FR 4 war die FR 5 eine wichtige Ost-West-Verbindung der lokalen Chiropterenfauna und verband
so Ortschaften mit wichtigen Habitatstrukturen wie dem JG2 und dem JG6. Neben den
Transferfliigen der Miicken-, Zwerg- und Rauhautfledermaus wurden hier auch opportunistische

Jagdfliige detektiert und beobachtet.

= Zwischen den Ortschaften Neuenfeld und Schonfeld verlief die dauerhafte Flugroute — FR 6, welche
hauptsachlich von der Zwergfledermaus genutzt wurde (TS AH, TS Al). Neben der Verbindung der
Ortschaften, die als (potenzielle) Quartierstandorte zu bewerten sind, erschloss diese Flugroute das

JG 4 sowie umliegende Gehdlzinseln.

= Ebenfalls ausgehend von Schonfeld verlief die dauerhafte Flugroute — FR 7. Entlang der L252 wurden
primar Zwerg- und Rauhautfledermause beobachtet, die lGber diese Flugroute auf die Gehdlzinseln
des umliegenden Offenlands navigierten (TS U). Im weiteren Verlauf der L252 nahm die
Fledermausaktivitdt ab (TS V, TS W), da sich die Fledermausaktivitat auf die Gehélzinseln und das JG 7

aufteilte.
Funktionsrdume mittlerer Bedeutung:

= Die temporare Flugroute — FR 8 verband die Ortschaft Malchow mit dem JG 3. Genutzt wurde sie

primar von der Miicken- und der Zwergfledermaus (TS R, TS S).

= Zwischen der noérdlich gelegenen Geholzflache und dem JG 3 verlief die temporare Flugroute — FR 9
entlang von wegbegleitenden Gehdlzstrukturen (TS T, TS Q). Auch hier wurden vor Allem Micken-

und Zwergfledermause detektiert und beobachtet.

= Ausgehend von dem potenziellen Quartierstandort Damerow verlief die temporére Flugroute — FR 10
und erschloss so die Flugrouten FR2 und FR5 (TS X). Hier wurden insbesondere Miicken- und

Zwergfledermause nachgewiesen.

= Als weitere Funktionsradume mittlerer Bedeutung sind die isolierten Geholzflaichen und Alleebdume
zu nennen, welche die Offenlandfliche durchbrechen und der lokalen Fledermausfauna

Leitstrukturen und potenzielle Jagdgebiete bieten.
Funktionsrdume nachgeordneter Bedeutung:

= Hierzu zahlen Bereiche des Untersuchungsgebiets, in denen lediglich sehr sporadisch Laute der
Fledermduse erfasst werden konnten. Dazu gehéren die Offenlandflachen sowie die strukturarmen
und strukturlosen Zuwegungen im vorhandenen Windpark. In diesen Bereichen ist nicht von

Flugachsen oder Jagdgebieten auszugehen.
Funktionsrdume ohne Bedeutung:

=  Funktionsrdume ohne Bedeutung sind in dem Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.
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5.1 Fazit

Als dauerhaft genutzte Lebensraumelemente der lokalen Chiropterenfauna konnten im
Untersuchungsgebiet sieben Flugrouten sowie sieben Jagdgebiete identifiziert werden. Diese
Komponenten des Fledermauslebensraums lagen hauptsachlich an den Waldkanten sowie Gehdolz- und
Gewasserstrukturen des Untersuchungsgebiets. Mit ausreichendem Abstand der geplanten WEA zu
diesen Aktivitatsschwerpunkten kann die Schlaggefahrdung der vier hier festgestellten
kollisionsgefdhrdeten  Fledermausarten (GroBer und Kleiner Abendsegler, Zwerg- sowie
Rauhautfledermaus) reduziert werden. Insgesamt sind die Bereiche vergleichsweise geringer

Fledermausaktivitdt in den zusammenhangenden Offenlandflachen des Plangebiets zu verorten.

Die Anlage der Zuwegungen und Stellflachen erfolgt vermutlich auf den Ackerflachen des Plangebiets, hier
kann mit entsprechend angepasster Standortwahl das groRflichige Uberbauen von Quartieren oder
Geholzflaichen mit hohem Quartierpotenzial vermieden werden. Aufgefundene Fledermausquartiere
befinden sich in der unmittelbar nérdlich sowie siidlich des Planungsgebiets gelegenen Gehdlzflache und

sind voraussichtlich nicht betroffen.

Nach der Durchfiihrung von insgesamt 42 Begehungen, die einen kompletten Jahreszyklus der
Fledermauspopulation umfassen, kann eingeschatzt werden, dass mit der Errichtung von
Windenergieanlagen im Untersuchungsgebiet ,Schonfeld West — Malchow Ost” insgesamt von einer
geringen Beeintrachtigung der Chiropterenfauna auszugehen ist, wenn die von der TAK (MLUL 2018)
geforderten Schutzabstiande von 200 m zu den dauerhaft genutzten Flugrouten und Jagdgebieten
eingehalten werden. Dies ist vor Allem auf den zusammenhangenden Offenlandstrukturen, welche einen
Grol3teil des Plangebiets ausmachen, moglich. Werden die geforderten Abstande unterschritten, so steigt

die Schlaggefahr der hier dominant auftretenden Arten.
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Anhang -E

7.2  Erganzungen zur Methodik und technischen Hilfsmitteln

Detektorerfassungen

Fir dieses Gutachten wurden sowohl ein Breitbanddetektor des Herstellers , Laar” (Laar-TR-30), der nach
dem Prinzip der Zeitdehnung arbeitet, als auch der Fledermausdetektor D 240x der Firma Pettersson
genutzt. Dieser Detektortyp kombiniert das Prinzip der Zeitdehnung mit dem Prinzip der
Frequenzmischung. Diese Arten von Detektoren ermdéglichen die Digitalisierung der Ultraschalllaute und

somit eine bessere Auswertung der Daten.

Alle Rufe wurden unter Verwendung eines Aufnahmegerates (M-Audio Mi-Track 2) als Dateien im WAV-
Format digitalisiert und mit Hilfe der Analysesoftware BatSound (Sound Analysis Version 3.31 — Pettersson
Elektronik AB) ausgewertet. Diese Software kann digitalisierte Ultraschallaute sowohl akustisch als auch

in optischer Form als Sonagramm darstellen.
Methodenkritik

Selbst mit neu entwickelten Aufnahmegerdten und hochspezialisierter Computersoftware ist die
Zuordnung der einzelnen Arten ausschlieRlich auf der Grundlage ihrer Rufe, durch die Ahnlichkeit der
Rufcharakteristika einiger Arten oft nicht moglich, wie u. a. die Untersuchungen von RUSSO & JONES
(2002) sowie BARATAUD (2007) belegen. Die Arten der Gattungen Myotis und Plecotus, die fast
ausschlieflich frequenzmodulierte Laute ausstoRen, sind nicht alle eindeutig mittels Detektor bestimmbar
(SKIBA 2009). Nicht unterscheidbar sind die Artenpaare Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und
Brandtfledermaus (Myotis brandtii) sowie die Langohrflederm&use (Plecotus auritus/austriacus).
Allgemein sind Myotis-Arten, wie Bart-/Brandtfledermaus, Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) und
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), nur unter bestimmten Voraussetzungen zu diskriminieren. Myotis-

Arten, die sich nicht bis zu genauer Artdefinition entschlisseln lassen, werden als Myotis verzeichnet.

Die Reichweite der Echoortung ist von den Impulsstirken der Fledermausrufe abhédngig. Nach
Untersuchungen von SKIBA (2009) kénnen Laute aus Entfernungen von Gber 100 m (GroRer Abendsegler)
registriert werden. Andere Arten, wie das Braune Langohr werden aufgrund des geringen Schalldrucks
nur auf 3-7 m Entfernung (ebd.) detektiert. Diese gelten jedoch aufgrund ihrer geringen Flughdhe sowie

der bevorzugten Jagdhabitate als nicht planungsrelevant.

Eine quantitative Erfassung der Fledermause ist daher nur eingeschrankt moglich. Arten mit einer hohen
Reichweite und Lautstarke ihrer Ortungslaute (z. B. GroBer Abendsegler) konnen im Vergleich mit anderen
Arten Uberreprasentiert sein. Andere Arten kommen dagegen im Untersuchungsgebiet moglicherweise
haufiger vor, als mit dem Detektor nachzuweisen ist, da ihre Ultraschallrufe nur eine geringe Intensitat

und Detektionsreichweite aufweisen (ebd.).
Lautaufzeichnung mit automatischen Aufzeichnungseinheiten

In dem System zur automatisierten Aufzeichnung von bioakustischen Lauten st ein

Fledermausbreitbanddetektor mit einem Zeitgeber und einem Aufzeichnungsgerat kombiniert.
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- Anhang

Der Einsatz dieser Geridte ermdglicht eine parallele und kontinuierliche Erhebung von Uberflugkontakten

an verschiedenen Standorten und ermoglicht in weitldufigen Untersuchungsgebieten eine zeitgleiche

Erfassung von Rufaktivitaten.
Methodenkritik

Eine sichere Artbestimmung anhand der aufgezeichneten Laute ist nur in wenigen Fallen moglich, jedoch
kann eine Zuordnung in die Kategorien frequenzmodulierte (fm) Laute (Myotis-Arten, Plecotus-Arten) und
Rufe mit quasi-konstant-frequenten Anteilen (qcf) (Kleiner-) Abendsegler, Breitfliigelfledermaus,
Pipistrellus-Arten) sowie konstant-frequente (cf) Laute (GroRer Abendsegler) erfolgen. Diese Zuordnung

von Echtzeitlauten ist eine Frage individueller Abschatzung.

Mogliche Fehlerquellen sind: Grofle Abendsegler emittieren nicht ihre typischen, alternierenden Rufe,
sondern kurzzeitig nur frequenzmodulierte Laute von 22-28 kHz, welche dann den Rufen mit quasi-

konstant-frequenten Anteilen zugeordnet wirden.

Es ist bei Bewertung der Ergebnisse auch darauf zu achten, dass sich die Summe der Kontakte nicht auf
die Individuenzahl, sondern auf die Summe erfasster Ortungsrufe bezieht. Eine am Standort der
Aufzeichnungseinheit permanent jagende Fledermaus wird demnach immer wieder als Einzelkontakt
erfasst und kann somit hohe Kontaktzahlen bedingen. Dieses Verhalten kann nicht von einer regen

Transferaktivitdt verschiedener Individuen unterschieden werden.
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Anhang -

7.3 Rechtliche Grundlagen zum Schutz der Fledermause und ihrer Lebensstitten

Rechtliche Grundlage zum Schutz der Fledermduse und ihrer Lebensstitten ist das
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009 mit Inkrafttreten am 01.03.2010. Europarechtlich
ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-RICHTLINIE sowie in den Artikeln 5, 7 und 9 der
EU-VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE verankert.

Im deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG
sowie in § 15, Kapitel 3, Satz 1, 2 und 5 BNatSchG umgesetzt. Der § 7 Kapitel 1, Abs. 2 BNatSchG definiert

in Nr. 13 die ,,besonders geschiitzte Arten” und in Nr. 14 die ,streng geschiitzte Arten”.
Der § 44 Abs. 1 BNatSchG benennt folgende Verbotstatbestdnde:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder
zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren,

2. wild lebenden Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der

Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebenden Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).

Um artenschutzrechtliche Konflikte im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, kénnen adadquate
CEF-MaBnahmen (continuous ecological functionality-measures) bzw. FCS-MaRnahmen (favourable
conservation status- measures) umgesetzt werden, um den Erhaltungszustand der lokalen Population

aufrechtzuerhalten oder zu verbessern.

Gemal § 15, Satz 5 BNatSchG darf ein Eingriff, in dessen Folge Biotope (§ 7, Abs. 2, Nr. 4 BNatSchG)
zerstort werden, nicht zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder
auszugleichen sind. Wird ein Eingriff nach Satz 5 dennoch zugelassen oder durchgefihrt, hat der

Verursacher Ersatz in Geld zu leisten (Satz 6).
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