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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Markische Entsorgungsanlagen-Betriebsgesellschaft mbH (MEAB) plant den Altstandort
der Deponie Rothehof in einem Teilbereich als Deponie der Deponieklasse DK Il gemal$ De-
ponieverordnung (DepV) zu ertiichtigen und zu erweitern.

Der Standort wurde erstmals 1924 zur Ablagerung von Siedlungsabfallen, spater fiir Aschen
des Berliner Bezirks Charlottenburg genutzt. 1979 wurde eine Nutzungsgenehmigung fir die
vorhandene Aschehalde zur Einlagerung von Schadstoffen erteilt. Seit 1981 wird der Stand-
ort erst durch die VEB (B) Potsdam und jetzt durch die MEAB (hervorgegangen aus der VEB
Potsdam) zur Ablagerung von Sonderabfallen betrieben. Der Einlagerungsbetrieb wurde
2005 aufgrund fehlender Basis- und Oberflachenabdichtung und der héheren gesetzlichen
Anforderungen an eine DK Il Deponie beendet.

Am Standort wurde 1994 unterhalb der Deponie ein Grundwasserschaden festgestellt. 2003
wurde ein Grundwasserschaden im Abstrombereich nachgewiesen. Zur Grundwassersiche-
rung ist seit 2010 eine Grundwasserreinigungsanlage im Betrieb.

Die Ertlichtigung und Erweiterung der SAD R6thehof um einen Deponieabschnitt der Depo-
nieklasse Il sieht die Errichtung eines kombinierten Basis- und Oberflachenabdichtungssys-
tems aufgelagert auf dem Deponiealtkorper auf einer Flache von ca. 8,6 ha (2D) bzw. ca. 8,8
ha (3D) sowie hieran 6stlich angrenzend die Errichtung eines Basisabdichtungssystems auf
gewachsenem Boden (ehemals mit Aschen belegte Ablagerungsflache nach erfolgtem Riick-
bau) auf einer Flache von ca. 3,2 ha (2D/3D) vor. Aus den beiden v.g. zusammenhangenden
Abdichtungsbereichen wird eine Gesamtabfallablagerungsmenge von ca. 1,24 Mio. m3 ge-
neriert.

Genehmigungsrechtlich ist fir die Errichtung und den Betrieb der Erweiterung der SAD
Rothehof die Durchfiihrung eines abfallrechtlichen Planfeststellungsverfahrens mit Umwelt-
vertraglichkeitspriifung (UVP) gemal § 35 Abs. 2 Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG) notwen-
dig.

Die Errichtung des Deponieabschnittes zur Erweiterung ist sowohl auf dem Altkorper, als
auch auf gewachsenem Baugrund geplant.

Der Antrag auf Planfeststellung gemal § 35 Abs. 2 KrWG beinhaltet gemaR Erlauterungsbe-
richt zum Planfeststellungsverfahren einen

Antrag auf Errichtung und Betrieb zur Erweiterung der Deponie der Deponieklasse Ill nach
DepV fir ein Abfallablagerungsvolumen von ca. 1,24 Mio. m? bestehend aus:

1. Bauabschnittsweise Herstellung des Bauplanums zur Aufbringung der Basisabdich-
tung inkl. Randdamm durch Bodenab- und -auftrag.

2. Annahme und Einbau von Deponieersatzbaustoffen mit den Zuordnungswerten ge-
maR Anhang 3, Tab. 2, Spalte 5 DepV in einem Umfang von 496.000 m3 zur
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Profilierung bzw. Herstellung des Bauplanums (ca. 469.000 m3 bereits Bestandteil der
Plangenehmigung 2019).

3. Vervollstandigung / Erganzung der geologischen Barriere mit einem Gesamtumfang
von ca. 11,8 ha (2D) bzw. 12,0 ha (3D).

4. Herstellung eines kombinierten Basis- und Oberflachenabdichtungssystems der De-
ponieklasse DK Il mit einem Gesamtumfang von ca. 8,6 ha (2D) bzw. ca. 8,8 ha (3D).

5. Errichtung des Basisabdichtungssystems der Deponieklasse Il mit einem Gesamtum-
fang von ca. 3,2 ha (2D/3D). (lila Flache)

6. Errichtung des Sickerwasserfassungs- und -ableitungssystems, einschl. Sickerwasser-
speicherbecken mit einem Gesamtspeichervolumen von 1.800 m3.

7. Nutzung der vorhandenen technologisch notwendigen Infrastruktur, wie Zuwegung
und Elektroinstallation sowie des Eingangsbereiches (Waage, Annahme- und Sozial-
gebaude).

8. Errichtung der notwendigen Infrastrukturanlagen zur ErschlieBung (Betriebswege,
Ver- und Entsorgungsanlagen).

9. Betrieb der Deponie nach Deponieklasse 11l gemaR DepV mit Einlagerung der Abfille
gemall beantragten Abfallannahmekatalog mit einer Ablagerungskapazitat von ca.
1,24 Mio. m? bzw. ca. 1,61 Mio. Mg.

10. Sicherung und Rekultivierung des DK Ill - Erweiterungsabschnittes nach Beendigung
der Ablagerungsphase inkl. Errichtung der dafiir notwendigen Anlagen der Oberfla-
chenabdichtung und der Oberflachenentwdsserung auf einer Flache von 11,8 ha (2D)
bzw. 11,9 ha (3D) sowie Errichtung des Betriebsweges (Randweg) entlang der ostli-
chen Grenze in einem Umfang von ca. 0,7 ha.

11. Antrag auf Abweichung von der Schichtmachtigkeit der Basisentwadsserungsschicht
(Basisabdichtung) von 0,50 m gemal} Anhang 1 Tab. 1 DepV und DIN 19667 auf eine
Schichtmachtigkeit von 0,30 m unter Bezug auf Anhang 1 Tab. 1, FuRnote 3 DepV und
einen Wasserdurchlissigkeitsbeiwert ks> 1,0 x 102 m/s sowie Antrag auf Abweichung
von den max. Zulauflangen zum Sickerwasserdran < 15,00 m gemaR DIN 19667 auf
105,0 m.

12. Antrag auf Einsatz von geeigneten Deponieersatzbaustoffen fir die Herstellung der
a. Trag- und Ausgleichsschicht der Basisabdichtung.

Basisentwasserungsschicht.

filterstabilen, mineralischen Trennschicht der Basisabdichtung.

Trag- und Ausgleichsschicht der Oberflachenabdichtung.

oo o

e. mineralischen Entwasserungsschicht der Oberflachenabdichtung.
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13. Antrag auf Anpassung der gem. Plangenehmigung vom 18.12.2019 genehmigten De-
poniekubatur (Altkérper) auf den verbleibenden und zu sichernden Altkérperflachen
(ca. 6,3 ha 2D bzw. ca. 6,6 ha 3D) bedingt durch die Integration der Deponieertiichti-
gung und -erweiterung

Bei den einzulagernden Abfallen handelt es sich vorrangig um gefahrliche Abfalle im Sinne
der Verordnung Uber das Europaische Abfallverzeichnis (AVV). Neben den gefahrlichen Ab-
fallen sind nicht gefahrliche Abfdlle enthalten, die fir eine Ablagerung auf einem Deponie-
abschnitt der Deponieklasse Il gemal § 6 (3) Satz 1 der DepV zugelassen sind.

Zur Bericksichtigung der artenschutzrechtlichen Belange wahrend der Eingriffe flr die Reali-
sierung der geplanten Erweiterung sowie die Anpassung der Deponiekubatur (zwischen blauer
und orangefarbener Abgrenzung B2) und die Herstellung eines kombinierten Basis- und Ober-
flachenabdichtungssytems (orangefarbene Abgrenzung B1) (Siehe Abbildung 1 und Anhang 2)
wird zur Ermittlung der Auswirkungen auf die vorhandenen europarechtlich geschiitzten Ar-
ten und zur Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde (§ 44 BNatSchG [1]) ein arten-
schutzrechtlicher Fachbeitrag verfasst.

Die Auswirkungen fiir die Plangenehmigung von 2019 wurden bereits im Konflikt- und MaR-
nahmenplan abgearbeitet, siehe hierzu auch Anhang 3 und 4. Jedoch wurden nicht alle vor-
gezogenen Ausgleichsmallnahmen, wie z.B. die MaRnahme 7Acer auf allen Flachen umge-
setzt. Die Habitate fiir Zauneidechsen sind im slidwestlichen Bereich vorzufinden. Anhang 5

Die meisten MaRnahmen der Plangenehmigung 2019 behalten ihre Giiltigkeit und werden
bericksichtigt. Die auf der Erweiterungsflache geplanten MaRnahmen miissen ersatzweise
auf anderen Flachen auRRerhalb / angrenzend an das Betriebsgeldande durchgefiihrt werden
(siehe Anhang 5). Fiir die MalRnahme 10A¢cs (flachige Anpflanzung von Gehdlzhabitaten fiir
Geblisch britende Vogelarten und Insekten) sind Flachen stidlich des Deponiegeldandes vor-
gesehen (Flurstlicke 24, 30 und 32, Eigentum der MEAB), ggf. auch Teile der Flur 005 der
Gemarkung Ketzin, ebenfalls Eigentum der MEAB. Die Errichtung der geplanten Ersatzhabi-
tate fiir Zauneidechsen (MalRnahme 7Acee) auf der Erweiterungsflache ist aus fachlicher Sicht
nicht mehr erforderlich. Wahrend der Zauneidechsenkartierung konnten keine Individuen
dieser Art auf der Erweiterungsflaiche nachgewiesen werden; diese wurden bereits im Rah-
men vorangegangener Verfahren abgesammelt und in den stidwestlichen Randbereich um-
gesiedelt.
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Abfallablagerungsbereich (Altkrper)
gemaR Plangenehmigung v. 18.12.2019;

- Herstellung eines kombinierten Basis- | ‘@ \
, _ ' und Oberflachenabdichtungsystems - 9
Abfallablagerungsbereich (MO ciohe (iap 1 Nr. 4 Erduterungsbericht) % 2 B \
geméR Plangenehmigung v. - 86,210 m 38 S |
18.12.2019; - \t Z2eg |

\ Deponierandweg

| £3% 1)
- Anpassung der Deponiekubatur - \ : % % P \4 ~7.000 m?

(siehe Kap. 1 Nr. 13
Erlauterungsbericht)
~62.090 m?

R = Gedichtetes |
?ef‘:';‘;’gg;“ﬁeg —— =1, .. Sickenwasserspeicheroecken
S e 3.735 m? /VT'? ~2.203 m?

Retentionsbecken ., 9
5116m* >~

Flacheninanspruchnahme gem. Plangenehmigung
vom 18,12,2019

Zusatzliche Flacheninanspruchnahme gegendber der
Plangenehmigung v. 18.12.2019 zur Sicherung und
Rekultivierung der SAD Réthehof nach erfolgtem
Abfallrickbau (gewachsener Boden'Rohboden)

Abfaligrenze gem. Plangenehmigung vom 18.12.2019

Abbildung 1: gesamte Deponieflache (grau = Plangenehmigungsbescheid vom 18.12.2019;
lila = zusatzliche Flacheninanspruchnahme)
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Der Artenschutz ist sowohl europarechtlich in der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL — Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie) [2] und der 2009/147/EG RL (VSchRL — Vogelschutz-Richtlinie) [3] als
auch national im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), in den Landesnaturschutzgesetzen
und der Bundesartenschutz-Verordnung (BArtSchV) [4] verankert. Entsprechend des Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG, zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 8. Dezember
2022 geadndert) ist der Artenschutz zu berticksichtigen, was nachfolgend in Form eines arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrages zusammengefasst wird.

Demnach werden alle besonders und streng geschiitzten Arten innerhalb der artenschutz-
rechtlichen Priifung behandelt. Zu diesen zwei Gruppen zahlen alle europadischen Vogelarten
sowie die Arten gemaR Anhang IV der FFH-RL.

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

o wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren (Nr. 1),

e wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Nr. 2),

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 3),

e wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Nr. 4).

Nr. 1 bestimmt ein Totungsverbot, Nr. 2 ein Storungsverbot und Nr. 3 das Beschadigungsver-
bot von Ruhestatten.

Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG gelten als ,,besonders geschiitzte Arten”:

e Arten des Anhangs A und B der EG-Artenschutzverordnung [5]

e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

o die europdischen Vogelarten im Sinne des Artikel 1 der VSch-Richtlinie

e die in Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) aufgefiihrten
Arten.

Davon gehoren zu den zusatzlich ,streng geschitzten Arten” gemaB § 7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG:

e Arten des Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung
e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
e die in Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) aufgefiihrten

Arten.
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Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG sind bei Vorliegen eines zugelassenen Eingriffes (§ 15 BNatSchG)
die Verbotstatbestdande bei Arten aus dem Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtli-
nie) oder europaische Vogelarten i. S. d. Art. 1 VSchRL nur relevant, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang nicht erfillt wird. Andere besonders geschiitzte Arten sind im Falle eines Ein-
griffs nicht vom Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbot betroffen.

Bei Vorliegen von Verbotstatbestinden i.S.v. § 44 Abs. 1 BNatSchG konnen die artenschutz-
rechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bewaltigt und ge-
wahrt werden bzw. eine Befreiung gemall § 67 BNatSchG beantragt werden. Hierbei ist u.a.
abzusichern, dass der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert wird
und z.B. zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlielich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen.

Das Brandenburgische Naturschutzausfihrungsgesetz (BbgNatSchAG) [6] enthélt keine ab-
weichenden Vorgaben bezlglich des Artenschutzes im Vergleich zum Bundesnaturschutzge-
setz, sodass die vorher erwdahnten Regelungen ohne Vorbehalt oder Abweichungsmaoglichkeit
auf Ebene des Bundeslandes als Vorgabe dienen.

1.3 Methodisches Vorgehen

Mit diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag, wurde die Betroffenheit der kartierten und
potentiell vorkommenden Arten einer Priifung unterzogen. Hierbei wurde sich an den Hin-
weisen des Ministeriums fir Infrastruktur und Landesplanung [7] orientiert. Vor dem Hinter-
grund der geplanten Eingriffe ist es moglich, die im Kapitel 2.2 aufgefiihrten Wirkfaktoren
und deren Wirkweise auf die im Plangebiet vorkommenden Arten zu analysieren. Dabei wird
Bezug auf diein § 44 Abs. 1 BNatSchG benannten Verbotstatbestande genommen. Dazu zahlt
das Totungsverbot (Nr. 1), das Stérungsverbot (Nr. 2) und das Beschadigungsverbot der Ru-
hestatten (Nr. 3).

Fiir den Artenschutzfachbeitrag werden dabei drei Arbeitsschritte festgelegt:

Zu Beginn erfolgt eine Relevanzprifung (Kapitel 3.2 und 3.3). Prinzipiell sind alle vorkom-
menden Arten des Anhangs IV der FFH-RL, alle vorkommenden europaischen Vogelarten ge-
mafk Art. 1 VSchRL und Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 und 2 BNatSchG
aufgefihrt sind, in Betracht zu ziehen. Da Rechtsverordnungen im Sinne von § 54 Abs. 1 und
2 BNatSchG fehlen, findet der letzte Punkt keine Berlcksichtigung.

Die Relevanzprifung soll dabei zunachst die europarechtlich geschiitzten Arten, fiir die eine
verbotstatbestandliche Betroffenheit ausgeschlossen werden kann, herausfiltern [7]:

e dieim Land Brandenburg gem. Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,

e die nachgewiesenermalien im Naturraum nicht vorkommen,

e deren Lebensrdaume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z.
B. Hochmoore, Trockenrasen, Gewasser),

e deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich
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relevante Beeintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit aus-
schliel3en lassen.

Nachdem ermittelt wurde, welche Arten fiir eine Untersuchung relevant sind, erfolgt eine
Konfliktanalyse. Dabei wird untersucht, ob bestimmte Arten im Zuge des Vorhabens von Ver-
botstatbestdanden (§ 44 Abs. 1 BNatSchG) betroffen sind. Dies erfolgt fiir Arten des Anhangs
IV der FFH-RL in einer Art-fir-Art-Betrachtung, sofern die Bestands- und Betroffenheitssitu-
ation bei mehreren Arten nicht ahnlich ist.

Nachdem die moglichen Auswirkungen innerhalb der Konfliktanalyse ermittelt wurden und
die Verbotstatbestande nicht vorab ausgeschlossen werden kénnen, sind Vermeidungs- so-
wie vorgezogene MalRnahmen, sogenannte CEF-AusgleichsmalRnahmen (continued ecologi-
cal functionality measures), bzw. nicht vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen zu bestimmen.

GemaR § 44 Abs.5 BNatSchG sind fiir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen
oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz
2 Satz 1 die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. nicht
zu bericksichtigen.

Die Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Prifung wird in Abbildung 2 grafisch darge-
stellt.
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Europaischer Artenschutz

Arten des Anhangs IV Europaische Vogelarien
der FFH-Richtlinie gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

! L

Relevanzpriifung

Herausfiltern von Arten, die vorhabensbedingt nicht betroffen sein kénnen (Abschichtung)

Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde

|

Bestanderfassung

- Erhebung der Bestandssituation der relevanten Arten im Untersuchungsraum
- goi. Potenzialanalyse fur bestimmie Arten

!

Prifung der Verbotstatbestinde

- i.d R Ar-far-Art-Betrachtung fir geféhrdete Arten und Arten mit besonderen Lebensraumanspriichen (z. B. Kolonie-
briter)

- gruppenweise Betrachtung fir ungefahrdete, ubiguitdre Arten

- Prifung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 11. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
»  Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BMatSchG)
«  Storungsverbot (§ 44 Abs_ 1 Nr. 2 BNatSchG)
«  Schadigungsverbot (5 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

unter Einbeziehung von Vermeidungsmaltnahmen bzw. vorgezogenen Ausgleichsmainahmen
(CEF-Malnahmen)

\

r T Ausnahmeprifung
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG fir die Arten, bei denen Verbotstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
nicht ausgeschlossen sind

Ausnahmegriinde

- zZwingende Grinde des (Uberwiegenden dffentlichen Interesses einschlieflich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art

a) Priifung der Wahrung des (giinstigen) Erhaltungszustandes

Bezugsebenen: zunéchst lokale Population, entscheidend die konfinentale biogeographische Region Brandenburgs
B

ei Durchfiihrung des Vorhabens dari: Bei Durchilhrung des Vorhabens darf
- e5 zu keiner Verschlechterung des ginstigen EHZ kom- - sich der akiuelle EHZ nicht verschlechtern
men bzw.

- sich der jetzige unginstige EHZ zumindest nicht weiter
verschlechtern

- unter Einbeziehung kompensatorischer Malknahmen (FCS-Malknahmen) zur Wahrung des EHZ
b) Alternativenpriifung
1

| Machweis, dass keine hinsichtlich des europarechtiichen Artenschuizes anderweitige zumutbare Alternative vorliegt unter
| Hinzuziehung aller entscheidungserheblicher Belange

Abbildung 2: Schematische Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Priifung [7]
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1.4 Untersuchungsraum

Das Plangebiet der Deponie befindet sich in Nauen, Landkreis Havelland in Brandenburg auf
dem Gelande der Altdeponie Rothehof und umfasst eine Betriebsgelandeflache von ca. 24
ha. Der Standort befindet sich westlich der L86. Die Ertlichtigung soll v.a. auf dem Deponie-
altkorper erfolgen.

a—: &
¢ -
N9y
Al N
/f 5 J I
Q / (/ ,\ ‘%.2_5 :
Riithahaf L ';ﬁffrf

g

7
Neugarten ol

Abbildung 3: Lage des Plangebietes (in grau)

Aufgrund der aktuell laufenden und genehmigten Riickbau- und Profilierungsarbeiten wird
die Flache zum Umsetzungszeitpunkt voraussichtlich vegetationslos sein. Im Flachennut-
zungsplan der Stadt Nauen [8] wird die Flache als Versorgungsanlage fiir die Abfallentsor-
gung und Abwasserbeseitigung sowie fiir Ablagerungen mit Zweckbestimmung Abfall
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ausgewiesen. Ein Bebauungsplan fiir den Deponiestandort und das relevante Umfeld besteht
nicht.

Nordlich der Altdeponie und der geplanten Erweiterung befindet sich eine Ackerflache, an
welche nordostlich bzw. -westlich die Wohnplatze des Ortsteils Markee der Stadt Nauen
Neugarten bzw. Rothehof angrenzen (siehe hierzu Abbildung 3 und Abbildung 4 [9][10].
Westlich und 6stlich befinden sich ebenfalls grof3flachige Ackerflachen. Im Osten grenzt an
die Ackerflache die L 86 an, an der ein Grundstiick anliegt, in dessen Gebaude sich im Zusam-
menhang mit dem Betrieb von Windkraftanlagen auch Werkswohnungen fiir technisches
Personal befinden.

Unmittelbar westlich an das Plangebiet grenzt eine Eisenbahntrasse. Im Siiden schlieSen sich
kleinflachige Ackerflaichen mit Windenergieanlagen an, bis die Ackerflaiche weiter sudlich
von einem groRflachigen Gewerbegebiet abgeldst wird.

Abbildung 4: Lage und Abgrenzung des Plangebietes (Kartengrundlage: © GeoBasis-DE/LGB,
dl-de/by-2-0; © Geoportal Berlin, dl-de/by-2-0, abgerufen 19.09.2023)
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Das Plangebiet befindet sich zwischen Etzin im Sliden, einem Ortsteil der Stadt Ketzin, und
Markee im Norden, auch einem Ortsteil der Stadt Nauen, im Landkreis Havelland (Abbildung
3) und umfasst ca. 24 ha. Es handelt sich um Flachen einer seit 1924 bis einschlieBlich 2005
betriebenen Deponie fiir Sonderabfalle. Die Flache umfasst folgende Liegenschaften: Flur 11
die Flurstiicke 130/2, 180, 277%*, 278*, 279* und Flur 13 die Flurstiicke 2, 3/1, 17/9, 18/1,
19%*, 21, 23, 25, 27, 29, 31, 42%*, 43*, 46 [12].

* Bei diesen Flurstlicken handelt es sich ganz oder teilweise um die Zufahrt zur Deponie.

2 Beschreibung des Vorhabens und seiner relevanten
Wirkfaktoren

2.1 Ubersicht liber das Vorhaben

Im Folgenden wird auf die Wirkfaktoren eingegangen, die mit dem Deponiebauvorhaben ent-
stehen. Sie werden in bau-, anlage- und betriebsbedingt unterteilt. Auf diese Weise kann ab-
geschatzt werden, welche Wirkung eine Beeintrachtigung fir die dort vorkommende Fauna
darstellt.

2.2 Relevante Wirkfaktoren

2.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Im Zuge der Bautatigkeiten konnen verschiedene Wirkfaktoren auf die Fauna einwirken:

. temporare Flacheninanspruchnahme fir Baustellenverkehr und Baustelleneinrich-
tungsflachen sowie voriibergehende Baumaterialienlagerung
J tempordre Schadstoff- sowie Larmemissionen durch Baustellenfahrzeuge, Be-

triebsmittel sowie BaumaRnahmen allgemein und die dadurch entstehende Ge-
fahrdung von Ruhe- oder Lebensstatten

J temporare optische Stérungen durch Baueinrichtungsflaichen sowie Baustellen-
fahrzeuge

J Scheuchwirkungen durch allgemeine BaumalRnahmen und Baustellenfahrzeuge

J Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschiitzter Arten durch
bauvorbereitende MaBnahmen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

J Verlust von Einzelindividuen durch Kollision mit Baustellenfahrzeugen

2.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingt sind als dauerhafte Beeintrachtigung, die Einflisse auf das Verhalten bzw. das
Dasein von Individuen haben, folgende zu nennen:

J die dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch den Deponiebetrieb (Ablagerungs-
bereich, Deponierandweg, gedichtetes Sickerwasserspeicherbecken) zu qualifizie-
ren

. die Silhouettenwirkung (besonders fir Offenlandbriter)
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2.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

SchlieBlich kann es zu betriebsbedingten Auswirkungen kommen. Dabei sind insbesondere
folgende Wirkfaktoren zu berticksichtigen:

. Scheuchwirkung und Vergramung durch Abladungsprozesse und Befahrung
. Verscheuchung von Tieren aufgrund von Schallemissionen
. Luftschadstoffeintrag durch den Deponiebetrieb

3 Relevanzprifung

Mit dem Schreiben der Behdrde vom 27.07.2023 wurden in Abstimmung mit der zustandigen
Naturschutzbehorde fir den Artenschutz Brutvogel-, Fledermaus-, Amphibien- und Zau-
neidechsenuntersuchungen notwendig. Auf die lGbrigen Artengruppen kann verzichtet wer-
den, sofern fiir eine Potentialanalyse weiterer Artengruppen eine Potentialabschatzung (z.B.
auf Grundlage der Biotoptypenkartierung) moglich ist. Im folgenden Kapitel werden alle ar-
tenschutzrelevanten Artengruppen auf Betroffenheit gepruft.

An dieser Stelle wird darauf hingewiesen, dass zwischenzeitlich unter Berlicksichtigung der
Umweltbaubegleitung V2 und artgerechter Baufeldfreimachung 3Vasg, vom LfU N1 eine Frei-
gabe [11] der aktuell laufenden und genehmigten Riickbau- und Profilierungsarbeiten zu den
Bauabschnitten 1-5 auf dem Deponiegelande erteilt wurde. Mit den BaumaBnahmen wurde
auBerhalb der Brutzeit Ende 2023 begonnen, weshalb die Ergebnisse der Kartierungen auf
dem Deponiegelande (von 2023) nicht mehr dem aktuellen Stand entsprechen. Jedoch kann
aufgrund der Einhaltung der VermeidungsmaRnahmen ein Konflikt gemall § 44 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

3.1 Ausgewertete Daten

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
e Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)

e Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
e Bestandserfassung Brutvogel [12]

e Bestandserfassung Reptilien [12]

e Bestandserfassung Amphibien [12]

e Biotoptypenkartierung [12]

3.2 Pflanzenarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

Im Zuge der Biotoptypenkartierung erfolgte zugleich eine Aufnahme des Florabestandes,
welcher als Grundlage fiir den vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag dient. Die
Erarbeitung erfolgte durch Jochen Brehm Sachverstandigenbiiro fir Garten und Landschaft
[12].

In dieser Dokumentation sind keine Arten aufgelistet, die gemaR Anhang IV der FFH-Richtli-
nie geschitzt sind.
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Hinweis: Der Verlust der ungeschitzten Biotoptypen (es konnten keine geschiitzten Bio-
toptypen ermittelt werden) wird im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans
durch GfBU-Consult [13] ermittelt und ggf. im erforderlichen Umfang ausgeglichen.

3.3 Tierarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

3.3.1 Sdugetiere

Im Rahmen des Deponiebauvorhabens werden keine natiirlichen Gewdsser beansprucht
bzw. beeintrachtigt. Einzig zwei kleine technische Becken sind im Norden des Plangebietes
vorhanden. Aufgrund der fehlenden Habitatausstattung ist ein Vorkommen bzw. eine poten-
tielle Auswirkung auf den Biber und den Fischotter ausgeschlossen.

Der Wolf als prioritare Art in Brandenburg besiedelt gro3flachige Waldgebiete in Rudeln. Das
Plangebiet und die ndhere Umgebung sind lUberwiegend landwirtschaftlich gepragt. Im
Nordwesten gibt es Waldgebiete, die jedoch kleinrdaumig sind und vom Plangebiet durch eine
Eisenbahntrasse abgegrenzt werden. Es bietet somit kein Habitat fliir Wolfe oder andere Sau-
getiere (ohne Fledermause).

Ein Vorkommen von geschitzten Landsdugetieren nach Anhang IV der FFH-Richtlinie wurde
bereits 2017 ausgeschlossen und wird hiermit bestatigt.

Die Artengruppe der Sdugetiere (ohne Fledermause) ist nicht prifrelevant.

Flr Fledermause wurden keine eingehenden Untersuchungen durchgefihrt, da gemaR Gut-
achter Strukturen fehlen und somit keine Quartiere anzunehmen sind. Ein Vorkommen ist
nichtsdestotrotz potentiell moglich.

Die Artengruppe der Fledermause ist deshalb als prifrelevant zu qualifizieren.

3.3.2 Amphibien

Aufgrund der ortlichen Gegebenheiten - Gewdsser in naherer Umgebung des Plangebiets
und vorhandene technische Becken - ist ein Vorkommen von Amphibien nicht auszuschlie-
Ren.

Im Rahmen des Vorhabens wurden Amphibienkartierungen von Jochen Brehm Sachverstan-
digenbiro flir Garten und Landschaft durchgefiihrt. Dabei wurde sich an den Methodenstan-
dards von Schliipmann und Kupfer orientiert (Begehung, Inaugenscheinnahme von geeigne-
ten Strukturen, Verhoren von Rufen an vier Tagen).

Im Ergebnis wurden zwei Amphibienarten in den technischen Becken nachgewiesen. Dazu
zahlen der Teichmolch und der Teichfrosch (Hybrid). Beide Arten sind nicht im Anhang IV der
FFH-Richtlinie gelistet und werden dementsprechend im Rahmen des artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrages nicht weiter untersucht.

Die Artengruppe der Amphibien ist damit insgesamt nicht prifrelevant.
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3.3.3 Reptilien

Durch die ortlichen Gegebenheiten im Plangebiet und naherer Umgebung konnten Zau-
neidechsen nicht eindeutig ausgeschlossen werden. Sie wurden im Rahmen des Vorhabens
kartiert.

Methodik:

Durch die Kartierarbeiten von Jochen Brehm Sachverstandigenbiiro fiir Garten und Land-
schaft wurde das Geldande aufSerhalb des Rekultivierungsbereiches erfasst, da in diesem von
2019 bis 2023 Reptilien umgesiedelt wurden. Es erfolgten finf Begehungen zwischen Mai
und September 2023 bei trockenwarmen Wetterverhaltnissen (Tabelle 1), angelehnt an die
Methodenstandards von Bosbach und Weddeling 2005 sowie Hachtel et al. 2009.

Tabelle 1: Begehungszeitraume und Witterungsverhaltnisse [12]

Datum Beobachtungszeit Witterung

10.05.2023 09:00 - 16:00 Sonnig, Wind méaRig aus W, 15-20°C
15.05.2023 09:00 - 16:00 Sonnig, Wind schwach aus SW, 18-22°C
07.06.2023 09:00 - 16:00 Sonnig, Wind schwach aus SW, 12-22°C
03.07.2023 09:00 - 16:00 bewdlkt, Wind schwach aus SW, 16-22°C
14.09.2023 09:00 - 16:00 Sonnig, Wind schwach aus SW, 20-25°C

Bedingt durch die inhomogenen Strukturen, erfolgten unterschiedliche Erfassungsintensita-
ten, abhangig davon, ob bei Erstbegehung eine Habtateignung ermittelt wurde. Relevante
Habitatbereiche wurden so intensiver begutachtet, um eine fachliche Einschatzung zum Vor-
kommen zu ermoglichen. Nicht-relevante Bereiche, insbesondere feuchte bzw. stark be-
schattete Areale, wurden daraufhin weniger intensiv untersucht.

Ergebnis:
Auf dem Deponiekdrper an sich (Rekultivierungsbereich) sind keine Zauneidechsen nachge-

wiesen worden, da von 2019 bis 2023 intensive Abfang- und Umsiedlungsarbeiten erfolgten.
Die Zauneidechsen wurden auf dem slidwestlichen Areal im Ersatzhabitat fir die Zau-
neidechsen nachgewiesen. In diesem Bereich hat sich der Biotoptyp ,,zwei- und mehrjahrige
ruderale Stauden- und Distelfluren” entwickelt [12].

Insgesamt konnten 64 Zauneidechsen nachgewiesen werden. Diese Anzahl lasst zwar nicht
auf die Gesamtzahl schlieflen, da bei den Begehungen ggf. nicht alle vorkommenden Tiere
bzw. einige Individuen doppelt gezdhlt wurden. Diese Problematik wurde aber versucht weit-
gehend durch bspw. nicht wiederholtes Ablaufen derselben Begehungsrouten zu verhindern
[12].
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Tabelle 2: Zauneidechsenfunde wahrend der Begehung [12]

Name wiss. Name Alter Geschlecht Anzahl Individuen
Zauneidechse  Lacerta agilis adult Mannchen 17
Zauneidechse  Lacerta agilis adult Weibchen 23
Zauneidechse  Lacerta agilis subadult Mannchen 4
Zauneidechse  Lacerta agilis subadult Weibchen 7
Zauneidechse  Lacerta agilis juvenil ohne 13
gesamt 64

Die lokale Zauneidechsenpopulation ist laut Gutachter stabil und beschrankt sich Gberwie-
gend auf den Bahndamm und sein Umfeld; einige konnten jedoch auch auf Ruderalfluren,
Waldrander und Offenlandflachen nachgewiesen werden. Die Lage und o6rtlichen Gegeben-
heiten bieten zudem einen genetischen Austausch mit anderen Populationen in der Ndhe.
Die Reproduktionsstrukturen befinden sich auch in diesen Bereichen. Siehe hierzu Anhang
2, orangefarbene Raute.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sowohl der Zustand der Population als auch
die Qualitat des Habitats iberwiegend als hervorragend zu bezeichnen ist.

Die Artengruppe der Reptilien ist prifrelevant.

3.3.4 Fische

Im Rahmen des Vorhabens erfolgten keine Untersuchungen hinsichtlich der Fische. Inner-
halb des Plangebietes sind keine natiirlichen Gewasser vorhanden. In den technischen Be-
cken sind keine Fische zu erwarten.

Die Artengruppe der Fische ist nicht prifrelevant.

3.3.5 Kafer

Im Plangebiet sind keine Baume oder Gewasser vorhanden, die als Habitat fir geschitzte
Kaferarten gemaR Anhang IV FFH-Richtlinie dienen. Eine Beeintrachtigung von Kafern wird
ausgeschlossen.

Die Artengruppe der Kafer ist nicht prifrelevant.

3.3.6 Libellen

Libellen sind an Gewadsser gebunden, da sich nur dort ihre Larven entwickeln kénnen. Im
Plangebiet sind keine natlirlichen Gewdasser vorhanden. Zwei technische Becken befinden
sich im Plangebiet, die jedoch nicht den Habitatanspriichen der gemafld Anhang IV der FFH-
Richtlinie geschitzten Arten entspricht.

Die Artengruppe der Libellen ist nicht priifrelevant.
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3.3.7 Schmetterlinge

Von den gemall Anhang IV FFH-Richtlinie gelisteten Schmetterlingen kann ein Vorkommen
alle Arten, abgesehen von dem Nachtkerzenschwarmer, ausgeschlossen werden. Entweder
entspricht das Plangebiet nicht dem jeweiligen Habitat oder die Art ist in Brandenburg nicht
beheimatet.

Der Nachtkerzenschwarmer kann u. a. auch an Industriebrachen vorkommen, da das Plan-
gebiet aber bereits derzeit gewerblich/industriell genutzt wird, entspricht das auch in diesem
Fall nicht dem Habitat.

Die Artengruppe der Schmetterlinge ist nicht prifrelevant.

3.3.8 Weichtiere

Im Rahmen des Vorhabens erfolgten keine Untersuchungen in Bezug auf Weichtiere. Auf-
grund der Nicht-Beanspruchung von Gewassern wird eine Beeintrachtigung dieser Arten-
gruppe ausgeschlossen.

Die Artengruppe der Weichtiere ist nicht prifrelevant.

3.4 Europaische Vogelarten

Im Rahmen des Vorhabens wurden im Plangebiet und erweiterten Untersuchungsraum (500
m Radius um das Plangebiet) vorkommende Brutvogelarten kartiert.

Methodik:
Brutvogel wurden an sieben Begehungsterminen in den Morgen- und Abendstunden zwischen
Marz und Juli 2023 untersucht (Tabelle 3).

Tabelle 3: Begehungstermine fiir die Brutvogelkartierung [12]

Datum Beobachtungs-  Witterung Erfassungseinheit
zeit
16.03.23 06:00 - 10:00 Sonnig, Wind maRig aus W, 5- morgendliche Vollbegehung
10°C
28.03.23 05:00 - 10:00 Sonnig, Wind schwach aus SW, 8-  morgendliche Vollbegehung
14°C
03.04.23 05:00 - 10:00 Sonnig, Wind schwach aus SW, morgendliche und abendliche
16:00 - 20:00 10-20°C Vollbegehung
10.04.23 12:00 - 18:00 bewdlkt, Wind schwach aus SW, morgendliche Vollbegehung
16-22°C
02.05.23 05:00 - 10:00 bewdlkt, Wind maRig aus W, 10- morgendliche und abendliche
16:00 - 20:00 22°C Vollbegehung
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Datum Beobachtungs-  Witterung Erfassungseinheit
zeit

09.05.23 16:00 - 20:00 Sonnig, Wind schwach aus SW, abendliche Vollbegehung
15-20°C

07.06.23 05:00 - 10:00 Sonnig, Wind schwach aus SW, morgendliche Vollbegehung
12-22°C

03.07.23 18:00 - 22:00 bewdlkt, Wind schwach aus SW, abendliche Vollbegehung
16-22°C

Dabei wurde innerhalb des Untersuchungsgebietes und in einem 500 m-Radius um das Unter-
suchungsgebiet herum das Revierverhalten aller Vogel ermittelt. Insbesondere wurden sin-
gende, also revieranzeigende Mannchen, fokussiert. Zusatzlich wurden alle weiteren Merk-
male, wie Warnen, Futtertransport, Transport von Kotballen und Junge fiihrende Weibchen
vermerkt. Es wurde sich an die Kartiermethode von Siidbeck et al. 2005 orientiert.

Ergebnisse:
Das Untersuchungsgebiet ist teilweise strukturreich, teilweise auch sehr monoton und bietet

so verschiedenen Vogelarten Lebensraum. Aufgrund der vielseitigen anthropogenen Eingriffe
(Windpark, Bahntrasse, Deponie etc.) werden lberwiegend gering storungsempfindliche Ar-
ten erwartet.

Im Plangebiet und dessen Umgebung (500 m-Radius aus 2019) konnten insgesamt 51 Vogel-
arten nachgewiesen werden, davon 33 Vogelarten die dort briiten und wenig stérungsemp-
findlich sind (siehe Abbildung 4 und Karte Nachkartierung 2023 im Anhang 1) [12].
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Abbildung 5: Vorkommen der Brutvogel, Zauneidechsen und Amphibien im Untersuchungs-
gebiet (rote Umrandung = Plangebiet / Betriebsgelande inkl. Altkorper, inkl.
Plangenehmigungsbereich 2019; lila Umrandung = Plangebiet der Erweiterung,
orange Umrandung = 500 m-Radius aus 2019; griin gestrichelt = Begrenzung
des UG nach Norden, des jetzigen Planfeststellungsverfahrens)
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Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet und Plangebiet nachgewiesene Brutvogelarten [12]

c S E
Dgutscher Na_me g o o = :‘E § . Bestand
Iy
x’/;s;fenschafthcher ® o 3 f z 2 '3 Nistokologie der > o (Anzahl
Y
T = & Brutvogel I Re-
* viere)
Amsel Frei-/ Baum-, Busch-
B - - - f
Turdus merula § L briter? h 8
Bachstelze Nischen-, Hohlen-
] B - - - § 3 ’ ’ h 4
Motacilla alba Bodenbriiter??
Blaumeise
Parus caeruleus B - - § 2 Hohlenbriter? h 2
Blasshuhn/Blessralle Frei-/ Baum-, Busch-
1 B - - - § 1 ’ h 1
Fulica atra briter!
Buchfink
Fringilla coelebs B - - - § 1 Baumbriter? h 2
Dorngrasmicke
Sylvigcommunis B - v § 1  Frei-/ Bodenbriiter? h 5
Fasan Bodenbriiter, Nest-
1 i B - - § 1 ’ mh 2
Phasianus colchicus flichter!
Feldlerche
Alauda arvensis B 3 3 - § 1 Bodenbriter? h 7
Feldschwirl
Locustrella naevia B 2 v - § 1  Bodenbriiter? mh 1
Feldsperlin
Passer; mongtanus B v VvV - § 3 Héhlenbriter? h 7
Fitis ..
Phylloscopus trochi- B - - § 1  Bodenbriiter? h 1
lus
Gartengrasmiuicke
Sylvia bgorin B - - - § 1 Freibriter? h 7
Gartenrotschwanz . .. ..
Phoenicurus phoeni- B - - - § 1 Nischen-, Hohlenbri- h 4
curus ter?
Geldspotter I
Hipporl)ais icterina B - 3 - § 1  Freibriter? h 2
Grauammer
Emberiza calandra B \ - - §§ 1  Bodenbriiter? mh/h 5
Grunfink
Chloris chloris B - - - § 1 Freibriter? h 2
Hausrotschwanz
Phoenicurus ochruros B - - - § 3 Gebé&udebriter® h 1
Hanfling (Blut- -
Cardueﬁs(cannlzbina B 3 - - § 1 Freibriter? h 1
Kohlmeise
Parus major B - - - § 2 Hohlenbriiter® h 14
Kuckuck
Cuculus canorus B 3 - - § 1  Nischen-, Freibriter? mh 2
Mausebussard
Buteo buteo B - vV 8§ 2 Freibriter? mh 1
Monchsgrasmiucke ..
Sylvia at%icapilla B - - - § 1 Boden-, Buschbri- h 4
ter?
Nachtigall
Luscini% megarhyn- B - - - § 1 Baum-, Buschbriiter? h 3
chos
Nebelkrahe —
Corvus corone cornix ~ B - - - § 1 Freibriter? h 5
Neuntoter
Lanius collurio B - 3 1 § 1 Freibriter? h 3
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<
L
~
o

c
£ S g =
Deutsch(;r N:;lmhe 2 o o = £ T . Bestand
1 fi 2 A q =
wissenschaftlicher = Q8 o « £ 2 Nistokologie der 0 o (Anzahl
Name S g g =2 @ < S 3 =
7] e > P @ Brutvogel :® Re-
I q
viere)
Pirol ibrii
Oriolus oriolus B V. - - § 1 Freibriiter’ mh/h 1
Ringeltaube . S
Rotkehlchen .
Erithacus rubecula B - § 1 Baum-, Buschbri- h 3
ter?
Saatkrahe -
Corvus frugilegus B - V- § 3 Freibruter? mh 2
Singdrossel -
Turgdus philomelos B - - - § 1  Freibriter, Busch- h 1
und Baumbriiter
Stockente I
Anas platyrhynchos B - - - § Boden-/Freibriter, h 1
Nestflichter
Sumpfmeise . ..
paru,:; palustris B - - - § 1  Héhlenbriter? h 1
Waldkauz .
Strix aluco B - - - § 3 Baumbriiter? h 1
Zaunkonig . .
Troglodytes troglody- B - - - § 1  NischenbriiterV h 1
tes
Zilpzalp B - - - § 1 Bodenbriter der h 2
Phylloscopus col- Walder und halboffe-
lybita nen Landschaften?
Erlduterung:
Haufigkeitsklassen:
s —selten (80 — 800 Brutpaare)
mh — mittelhaufig (800 — 8000 Brutpaare) h — haufig
(>8000 Brutpaare)
RL D - Rote Liste Deutschlands (Ryslavy, T., et. al. 2020) RL BB - Rote
Liste Brandenburgs (Ryslavy, T., et. al. 2019)
1  vom Aussterben bedroht Status im UR:
2 starkgefahrdet B  Brutvogel
3 geféhrdet
4 potentiell gefahrdet
V  Artder Vorwarnliste
G Gefahrdung unbekannten AusmaRes Status nach Bundesartenschutzverordnung (BArtSchVO)
D  Daten unzureichend § geschitzte Art
*  ungefahrdet §§  strenggeschitzte Art

Schutz der Brutstatte erlischt:
1  nachBeendigung der jeweiligen Brutperiode
2 nach Aufgabe der Fortpflanzungsstatte
3 mitAufgabe des Reviers, W3 Schutz von unbesetzten Wechselnestern bzw. -horsten in besetzten Revieren erlischt nach na-
tirlichem Zerfall des Horstes, spatestens nach 3 Jahren ununterbrochener Nichtbenutzung

als Fortpflanzungsstatte geschitzt gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG als (= FPfsS):
1)  Nestoder Nistplatz
2) i.d.R.ein System aus Haupt- und Wechselnestern (Beeintrachtigung eines Einzelnestes fiihrt in der Regel zur Beeintrachti-
gung der Fortpflanzungsstatte
2a)  System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistpldtze; Beeintrachtigung einer o.mehrere Einzel-
nester auRerhalb der Brutzeit fihrt nicht zur Beeintrdchtigung der Fortpflanzungsstétte

Fiir die gemaR Rote Liste Brandenburg ungefahrdeten und auf der Vorwarnliste gefiihrten Ar-
ten wird keine Einzel-Art-Betrachtung durchgefiihrt. Diese Vogelarten werden zu Gilden zu-
sammengefasst und gemeinsam auf vorhabenbedingte Auswirkungen hin untersucht. Fir
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B

gefahrdete Arten gemafl Rote Liste Brandenburg und fir Arten mit bestimmten Lebens-
raumansprichen (bspw. koloniebriitende Arten) werden Einzel-Art-Betrachtungen durchge-

fahrt.

Somit ist die Gruppe der Brutvogel prifrelevant.

GemaR Abbildung 5 fallen einige Brutstatten aus dem Untersuchungsgebiet raus, da das Un-
tersuchungsgebiet an die Erweiterung angepasst wurde.

Tabelle 5 zeigt die Brutvogel, die einer Einzelart-Betrachtung unterzogen bzw. in Gilde zu-
sammengefasst werden. Dabei wurden vier Gilden (abweichend von denen des Gutachters

[12]) unterschieden:

e Gilde 1 - Geholzfreibriter
e Gilde 2 —an Gewasser und deren Ufervegetation gebundene Arten
e Gilde 3 — Hohlenbriter (Baum und Gebiude)

e Gilde 4 — Offenlandbriter

Tabelle 5: Zuordnung der Brutvogelarten einer Einzelbetrachtung bzw. zu den definierten
Gildearten 1-4 (grau dargestellte Vogel zeigen die Reduzierung der Revieran-
zahl durch die Untersuchungsgebietsanpassung)

Wissenschaftlicher Revier- Bemerkung Einzelart /
Deutscher Name .
Name anzahl Gilden
Amsel Turdus merula 6 D'urc’h Anpassu.ng des Ur.mtersuchungsra- Gilde 1
dius‘ um 2 Reviere reduziert.
Bachstelze Motacilla alba 4 Gilde 3
Blaumeise Parus caeruleus 2 Gilde 3
Blasshuhn Fulica atra 2 Gilde 2
Buchfink Fringilla coelebs 1 D.urclh Anpassyng des. Untersuchungsra- Gilde 1
dius’ um 1 Revier reduziert.
Dorngrasmiicke Sylvia communis 5 Gilde 1
Fasan Phasianus colchicus 1 D.urclh Anpassu.ng des U.ntersuchungsra- Gilde 4
dius’ um 1 Revier reduziert.
Feldlerche Alauda arvensis 7 Einzelart
Feldschwirl Locustrella navia 1 Gilde 4
Feldsperling Passer montanus 7 Gilde 3
Phyll trochi Durch Anpassung des Untersuchungsra-
Fitis Iusy oscopus trochi- 0 dius’ um 1 Revier reduziert und entfallt in  entfallt
der Betrachtung somit.
Gartengrasmiicke Sylvia borin 6 D'urclh Anpassyng des' U RUEEEs Gilde 1
dius’ um 1 Revier reduziert.
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoeni- 3 D'ur<3h Anpassgng des' Untersuchungsra- Gilde 3
curus dius’ um 1 Revier reduziert.
Gelbspotter Hippolais icterina 2 Einzelart
Grauammer Emberiza calandra 5 Gilde 4
Grinfink Carduelis chloris 2 Gilde 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 Gilde 3
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Wissenschaftlicher Revier- Bemerkung Einzelart /
Deutscher Name i
Name anzahl Gilden
Hanfling Carduelis cannabina 1 Gilde 1
Durch A t h - .
Kohlmeise Parus major 8 .urcl npassu.ng des Un. erstchungsra Gilde 3
dius’ um 6 Reviere reduziert.
Durch Anpassung des Untersuchungsra-
Kuckuck Cuculus canorus 0 dius’ um 2 Reviere reduziert und entfallt entfallt
in der Betrachtung somit.
Durch Anpassung des Untersuchungsra-
Mausebussard Buteo buteo 0 dius um 1 Revier reduziert und entfallt in entfallt
der Betrachtung somit.
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 3 D.urclh Anpassu_ng e U.ntersuchungsra- Gilde 1
dius um 1 Revier reduziert.
Nachtigall Luscinia megarhyn- 3 Gilde 1
chos
Nebelkrdahe Corvus corone cornix 2 D.urclh Anpassu-ng des Un.tersuchungsra— Gilde 1
dius’ um 3 Reviere reduziert.
Neuntoter Lanius collurio 3 Einzelart
Pirol Oriolus oriolus 1 Gilde 1
Ringeltaube Columba palumbus 1 Gilde 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula 3 Gilde 1
Saatkrihe Corvus frugilegus 2 Koloniebriiter Einzelart
Singdrossel Turdus philomelos 1 Gilde 3
Stockente Anas platyrhynchos 1 Gilde 2
Sumpfmeise Parus palustris 1 Gilde 3
Durch Anpassung des Untersuchungsra-
Waldkauz Strix aluco 0 dius’ um 1 Revier reduziert und entfilltin  entfallt
der Betrachtung somit.
Zaunkonig Z;ngodytes troglody- 1 Gilde 1
. Phylloscopus col- .
Zilpzal . 2 Gilde 1
npzalp lybita
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4 Prufung des Eintretens von Verbotstatbestianden

4.1 Zauneidechse

Arthame Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Anh. IV FFH-Richtlinie

[ européische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art

Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Vorwarnliste L] FV gunstig/hervorragend
Rote Liste Brandenburg U1 unglnstig —unzureichend
3, gefdhrdet o
[] U2 unginstig — schlecht

IBestandsdarsteIIung

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Zauneidechsen sind Reptilien, welche halboffene, widrmebegiinstigte Lebensrdume besiedeln. Sie
bendtigen Sandfldchen zum Sonnen, um den Wérmehaushalt zu regulieren sowie Versteckmdéglich-
keiten, auch fiir die Eiablage. Da sie in verschiedenen Lebensrdumen vorkommen, die insbesondere
lauch anthropogen geprdgt sind, bewohnen sie u. a. Weinberge, Gdrten, Parkanlagen, Démme,
Bahntrassen, Abgrabungs- und Rohbodenfldchen. Ab Mdrz verlassen die Zauneidechsen ihre Win-

terquartiere, sodass im April/Mai die Paarungszeit beginnen kann. Ab Juli schliipfen die Zauneidech-
sen.

Vorkommen in Brandenburg:
Die Zauneidechse ist flichendeckend in Brandenburg verbreitet

Gefdhrdungsursachen:

Zerstorung sowie Zersiedelung geeigneter Lebensrdume. Steigerung der Land- und Forstwirtschafts-
nutzung.

Vorkommen im Plangebiet
nachgewiesen [1 potenziell moglich

Auf dem Deponiekérper an sich (Rekultivierungsbereich) sind keine Zauneidechsen nachgewiesen
worden, da von 2019 bis 2023 intensive Abfang- und Umsiedlungsarbeiten erfolgten. Die Zau-
neidechsen wurden auf dem siidwestlichen Areal nachgewiesen. In diesem Bereich hat sich der Bio-
toptyp ,,zwei- und mehrjdhrige ruderale Stauden- und Distelfluren” entwickelt. Die lokale Zau-
neidechsenpopulation ist laut Gutachter stabil und beschrdénkt sich liberwiegend auf den Bahndamm
und sein Umfeld; einige konnten jedoch auch auf Ruderalfluren, Waldrdnder und Offenlandfldchen
nachgewiesen werden. Die Lage und értlichen Gegebenheiten bieten zudem einen genetischen Aus-
tausch mit anderen Populationen in der Néhe. Die Reproduktionsstrukturen befinden sich auch in
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Artname Zauneidechse (Lacerta agilis)

diesen Bereichen.

Somit wird der Erhaltungszustand als gut bewertet.

|Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

|Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

U ja nein
1 Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzdhlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja nein

O VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

o ggf. Aufzdhlung

Von 2019 bis 2023 wurden Zauneidechsen umfangreich von dem Altdeponiekérper abgesammelt
und in ein entsprechendes Ersatzhabitat siidwestlich der Deponie umgesiedelt. Dementsprechend
befinden sich keine Zauneidechsen mehr auf dem Deponiegeléinde. Im Rahmen der Plangenehmi-
gung 2019 erfolgen Aktivitditen auf der Fldche. Es wird nicht davon ausgegangen, dass Zauneidech-
sen sich erneut auf dem Deponiegelidnde bzw. auf dem Erweiterungsbereich ansiedeln.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. [ ja X nein

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)
Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die liberwiegende Anzahl der Zauneidechsen wurde auf dem Bahndamm und dessen Umfeld nach-
gewiesen. Insbesondere auch in dem hergerichteten Zauneidechsenersatzhabitat konnte diese Art
nachgewiesen werden. Auf dem Erweiterungsareal sind unmittelbar keine Zauneidechsen ermittelt
worden.

Da Zauneidechsenanthropogene Strukturen nutzen und auch an Bahndédmmen vorkommen wird von
einer Stérung insbesondere durch Ldrm nicht ausgegangen. MafSnahmen sind nicht erforderlich, da
der Erhaltungszustand der Zauneidechsen nicht beeinflusst wird.

Die Lage und értlichen Gegebenheiten bieten zudem einen genetischen Austausch mit an-deren Po-
pulationen in der Néihe. Die Reproduktionsstrukturen befinden sich auch in diesen Bereichen.

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass der Zustand der Population als auch die Qualitét des
Habitats liberwiegend als hervorragend zu bezeichnen ist.

[Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. Lja X nein
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Artname Zauneidechse (Lacerta agilis)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr.3i.V. m. Abs. 5
BNatSchG:

\Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? L] ja nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (VASB)
[1 Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)
Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Zauneidechsen wurden auf dem Deponiegeldnde von 2019 bis 2023 umgesiedelt, sodass keine Zau-
neidechsen mehr auf dem Deponiegeldnde vorhanden sind. Im Zuge der Kartierergebnisse vom Ok-
tober 2023 konnten keine Zauneidechsen auf der 6stlichen Erweiterungsfldche festgestellt werden.

Fortpflanzung- bzw. Ruhestdtten werden nicht entnommen, beschddigt oder zerstért. Die Funktio-
nalitéit im rdumlichen Zusammenhang bleibt somit bestehen.

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

|Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

4.2 Fledermause

Artname Fledermause (Chiroptera)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Anh. IV FFH-Richtlinie

[ europdische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art

[J Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
[ FV glinstig/hervorragend

[J Rote Liste Brandenburg ] U1 unglnstig —unzureichend

[] U2 unglinstig — schlecht

|Bestandsdarste|lung
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Fledermause (Chiroptera)

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:
Fledermduse kénnen sowohl in Wiildern als auch in Siedlungsbereichen vorkommen. Sie haben ihre

Balz-, Winter- oder Tagesquartiere und ihre Wochenstuben entweder in Baumhéhlen oder in Gebéiu-
den in Dachfisten. Zwischen Mai und August beziehen sie die Wochenstuben und verlassen sie i. d.
R. im August/September.

Vorkommen in Brandenburg:
Fledermduse kommen je nach Habitat und Ausstattung hdufig in Brandenburg vor.

Geféihrdungsursachen:
Zerstérung sowie Zersiedelung geeigneter Lebensrdume. Steigerung der Land- und Forstwirtschafts-
nutzung.

Vorkommen im Untersuchungsraum
[J nachgewiesen potenziell moglich

Im Untersuchungsraum wurden keine eingehenden Untersuchungen vorgenommen, da aufgrund
fehlender Strukturen keine Quartiere anzunehmen sind. Laut Kartiergutachter (Ergebnisse 2023) sind
Vorkommen bzw. Jagdgebiete von geschiitzten Fledermdusen nach Anhang IV der FFH-RL potentiell
méglich, Nachweise liegen aber nicht vor. Innerhalb des Erweiterungsbereiches ist ein Vorkommen
von Fledermdusen auszuschliefsen, da, wie der Gutachter festgestellt hat, keine geeigneten Habitate
in Form von Bdumen vorkommen. Das dort befindliche Gebéude wurde ebenfalls als Habitat fiir ge-
bdudebewohnende Fledermduse ausgeschlossen. Einzig die aufSerhalb des Plangebietes vorhande-
nen Waldbestdnde kénnen Fledermduse als Habitat bzw. Quartier nutzen.

IPrognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

|Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

U ja nein
VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L ja nein

[J VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefdhrdete Tierarten ist vorge-

sehen
o ggf. Aufzdhlung

Auf dem Plangebiet sind keine Fledermduse aufgrund fehlender Habitatstrukturen zu erwarten.
Jagdgebiete innerhalb des Plangebietes sind jedoch méglich. Auch kénnen ggf. Tagesquartiere im
nérdlichen Bereich vorkommen, die jedoch nicht die Erweiterungsfldichen tangieren. Um das
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Fledermause (Chiroptera)

Tétungsverbot auszuschliefsen, muss eine Bauzeitenregelung eingehalten werden.

Wiihrend der Bauphase ist eine Umweltbaubegleitung hinzuzuziehen. Diese kontrolliert und doku-
mentiert, dass die vor und wdhrend der Bauphase durchzufiihrenden artenschutzrechtlichen Mafs-
nahmen mit geeigneter Methodik umgesetzt werden. Zusdtzlich auftretende artenschutzrechtliche
Konflikte sollen so rechtzeitig erkannt werden.

Die Baufeldfreiréiumung muss in den Wintermonaten stattfinden. Dieser Zeitraum erstreckt sich vom
1.12. bis 28.02., weshalb somit eine baubedingte Tétung auszuschlieflen ist. Die Fledermduse befin-
den sich in dieser Zeit in ihrem Winterquartier und halten Winterschlaf, sodass zu der Zeit ein Aufsu-
chen von Jagdgebieten bzw. Tagesverstecken ausgeschlossen werden kann. Sollte die Baufeldfrei-
rdumung (Féllung von Bdumen) jedoch auf3erhalb der Winterquartierzeit stattfinden, wird vor Baum-

fdllung (ggf. Genehmigung zur Fillung von Bdumen notwendig) eine Besatzkontrolle mit geeigneter
Methodik auf Fledermduse erforderlich.

IDer Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. ] ja X nein

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

O VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)
Die Storungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine stérungsbedingte Beeintrdchtigung wird nicht erwartet, sofern die Baumafinahmen aufSserhalb
des Aktivititszeitraums der Fledermduse stattfinden. Innerhalb ihres Winterquartieres (aufSerhalb
des Plangebietes - Deponiebereich) halten sie Winterschlaf und gehen somit nicht auf die Suche nach
Nahrung oder Verstecken sich tagsiiber. Nach Umsetzung der MafsSnahme steht die Fléiche zwar nicht
mehr als Nahrungsquelle zur Verfiigung, es wird jedoch davon ausgegangen, dass bereits derzeit
Jagdhabitate eher in ihrer ndheren Umgebung in den Waldgebieten liegen. Von einer erheblichen
Stérung wird nicht ausgegangen.

IDer Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [1ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? ] ja nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (VASB)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)
Funktionalitatim rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Wochenstuben-, Balz- oder Winterquartiere werden im Plangebiet ausgeschlossen. Somit sind Be-
eintréichtigungen nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten” tritt ein.

Ol ja X nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Fledermause (Chiroptera)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

|Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet
hiermit)

4.3 Brutvogel

4.3.1 Feldlerche

Artname Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

I Anh. IV FFH-Richtlinie

europaische Vogelart gemal Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
3, gefdhrdet O FV glinstig/hervorragend
Rote Liste Brandenburg U1 ungtinstig — unzureichend
3, gefihrdet L
[ U2 unguinstig — schlecht

IBestandsdarsteIIung

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die Feldlerche briitet im Offenland (Bodenbriiter). Die B6den sind meist trocken und nur mit niedrig-
wiichsiger Vegetation bestanden. Weiterhin bevorzugt sie auch vielfdltige Vegetationsstrukturen,
sofern ausreichend offene Bereiche vorhanden sind. Die Nahrung der Feldlerche ist sehr vielseitig.
Im Winter ernéhrt sie sich liberwiegend von Pflanzenteilen und Samen; ab Mitte April von Insekten,
Spinnen, kleinen Schnecken und Regenwiirmer. Die Art briitet von ca. Mitte April bis Mitte August:
i.d.R. erfolgen 2 bis 3 Bruten im Jahr. Das Zugverhalten ist witterungsabhdngig. Sie zieht zwischen
September und Oktober. Die Fluchtdistanz betrdgt 20 m [14].

Vorkommen in Brandenburg:
Die Feldlerche ist hdufig in Brandenburg verbreitet.

Geféhrdungsursachen:
Intensivierung der Landwirtschaft zerstért ihre Brutplitze.
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Feldlerche (Alauda arvensis)

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen 1 potenziell moglich

Auf dem Deponiegelidnde wurde die Feldlerche 2023 nicht nachgewiesen. Ausschlieflich auf der
westlichen und siidlichen Ackerfléche konnte sie nachgewiesen werden. Insgesamt konnten sechs
Brutpldtze aufSerhalb des Plangebietes festgestellt werden. Zum Abfall-Auflagerungs-Erweiterungs-
bereich ist die Distanz zum ndchsten Brutplatz ca. 120 m entfernt. Alle weiteren Brutpldtze liegen
250 m oder weiter entfernt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann als gut bewertet werden, da die bevorzugten
Habitatstrukturen (Offenland) vorhanden sind. Zusdtzlich gibt es vereinzelt Gehélze.

|Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

|Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

O ja nein
1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen

e ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfléichen sowie auf dem gesamten Deponiekdrper sind keine briitenden Feldler-
chen nachgewiesen worden. Bautdtigkeiten erfolgen ausschliefSlich auf dem Plangebiet, sodass eine
Inanspruchnahme der umliegenden Fldchen ausgeschlossen wird und die dort briitenden Feldlerchen
nicht beeintrdchtigt werden. Vermeidungsmafinahmen werden diesbeziiglich nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. [ ja X nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Feldlerche (Alauda arvensis)

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)

Die Storungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Feldlerche ist eine nicht sehr stérungsempfindliche Art beziiglich (iber das Baufeld hinaus rei-
chende Stérungen. Somit sind Stérungen lediglich auf das ndhere Umfeld zu beziehen. Dies spiegelt
sich in Hinblick auf die Fluchtdistanz (Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen — bspw. auch
Strafienverkehr — einhdilt, ohne die Flucht zu ergreifen [15, S. 8]) von ca. 20 m wider. Somit sind Brut-
revierverluste aufgrund von Scheuchwirkungen lediglich in einem Bereich von ca. 20 m zu bertick-
sichtigen. Innerhalb dieses Radius’ wurden keine Reviere festgestellt. Gemdfs Bundesministerium fiir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung [15] konnten keine statistisch klaren Zusammenhénge mit Ldrm-
empfindlichkeiten nachgewiesen werden, somit wird diese Art eher zu den Irmunempfindlichen Ar-
ten gezdhlt. Sie reagiert eher auf optische Stérungen.

|Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung” tritt ein. Oja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? ja nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (VASB)
[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)

Funktionalitdat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die Feldlerche briitet aufSerhalb des Plangebietes. Der néichste Brutplatz befindet sich ca. 120 m von
der Erweiterungsfléiche entfernt. Aus diesem Grund ist eine direkte Zerstérung von Brutplétzen nicht
zZu erwarten.

Die Feldlerche ist eine Offenlandart, die iiberwiegend trockene Béden besiedelt. Dementsprechend
kann sie durch die neu entstehende Silhouettenwirkung in ihrem Brutverhalten beeintréchtigt wer-
den. Es kann davon ausgegangen werden, dass Feldlerchen bei einer Deponie mit einer Héhe von ca.
30 m ca. 150 bis 200 m Entfernung zur Deponie einhalten, sodass innerhalb dieses Radius die vor-
kommenden Brutreviere als méglich verlorengehend angesehen werden (50 % Habitatverlust bei 100
m Entfernung). Der ca. 120 m entfernte Brutplatz der Feldlerche liegt zum Versickerungsbecken ca.
120 m entfernt; zum Abfallablagerungsbereich sind es jedoch ca. 160 m, sodass kein Brutplatz anla-
gebedingt verloren geht. Der Erhaltungszustand wird nicht negativ beeinflusst.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Feldlerche (Alauda arvensis)

|Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet
hiermit)

4.3.2 Gelbspotter

Artname Gelbspotter (Hippolais icterina)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

0 Anh. IV FFH-Richtlinie

europaische Vogelart gemal Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art

Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
- L] FV glinstig/hervorragend

Rote Liste Brandenburg U1 ungiinstig —unzureichend

3, gefihrdet L
[] U2 unguinstig — schlecht

|Bestandsdarste||ung

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Der Gelbspétter bewohnt lockere, sonnige Laubbestdnde mit hohen Biischen und einzelnen Bdumen.
Er kann aber auch in Baumgruppen, Feldgehélzen oder Parkanlage sowie Gérten anzutreffen sein.
Er ist ein Freibriiter und baut seine Nester in hohe Stréducher oder Laubbdume. Die Brutzeit erstreckt
sich vom Ende April bis Ende Juli [16]. Der Gelbspétter gehért zu den Langstreckenzieher und ver-
bringt den Winter in Afrika. Er zieht zwischen September und Oktober.

Vorkommen in Brandenburg:
Der Gelbspétter ist hdufig in Brandenburg verbreitet.

IGefdhrdungsursachen:

Die Zerstérung von Wiildern und Feuchtgebieten verursacht Brutplatzverlust. Die Intensivierung der
Landwirtschaft fiihrt ebenfalls zu einem Verlust von Lebensréumen.
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gelbspotter (Hippolais icterina)

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen 1 potenziell moglich

Auf dem Deponiegelidnde wurde der Gelbspétter 2023 im nérdlichen Bereich nachgewiesen. Zum ei-
nen auf dem Biotoptyp ,,Deponie mit hohem Griinfléchenanteil” und zum anderen auf dem Biotoptyp
,Frischwiese”. Auf der Erweiterungsfléiche an sich konnten ebenfalls keine Brutpldtze des Gelbspét-
ters festgestellt werden. Siehe Hinweis auf Freigabe zur Baufeldfreimachung des LfU. Im 500 m-Ra-
dius konnten keine Brutpléitze nachgewiesen werden. Insgesamt konnten somit zwei Brutpldtze auf
dem Plangebiet nachgewiesen werden. Der néiichstgelegene Brutplatz befindet sich ca. 10 m nérdlich
des Deponierandweges. Der zweite Brutplatz befindet sich in 140 m nordwestliche Entfernung zur
Erweiterungsfldche (inklusive Deponierandweg und Sickerwasserspeicherbecken).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann als ungiinstig bewertet werden, da die bevor-
zugten Habitatstrukturen (lockere Laubbestdinde, hohe Biische etc.) nur gering vorhanden sind. Zu-
sdtzlich wurden ausschliefSlich zwei Reviere nachgewiesen.

IPrognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

U ja nein
1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen
e ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfldchen sind keine briitenden Gelbspétter nachgewiesen worden. Baubedingt
kénnen jedoch aufgrund der Anbindung andere Fldchen der Deponie befahren werden, sodass der
Gelbspétter in seiner Bruttdtigkeit ggf. beeintrdchtigt werden kann. Aus diesem Grund ist eine Bau-
zeitenregelung erforderlich, um briitende Gelbspétter zu schiitzen:

Wiéihrend der Bauphase ist eine 6kologische Baubegleitung hinzuzuziehen. Diese kontrolliert und do-
kumentiert, dass die vor und wihrend der Bauphase durchzufiihrenden artenschutzrechtlichen Maf3-
nahmen mit geeigneter Methodik umgesetzt werden. Zusdtzlich auftretende artenschutzrechtliche
Konflikte sollen so rechtzeitig erkannt und mit der jeweiligen zustéindigen Behérde abgestimmt wer-
den.

Durch das Bauen aufSerhalb der Brutzeit kann eine Tétung ausgeschlossen werden. Die Brutzeit er-
streckt sich auf den Zeitraum vom 01.03 bis 30.09.. Baumafinahmen, die vor Beginn der Brutzeit
begonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne Unterbrechung (maximal fiinf Tage) fortgesetzt werden,
in der Brutzeit beendet werden. Sollte die Unterbrechung der BaumafSnahmen mehr als fiinf Tage
anhalten, ist eine Neubesiedlung durch Gelbspétter nicht auszuschliefSen. In diesem Fall ist eine éko-
logische Baubegleitung zur Besatzkontrolle mit geeigneter Methodik erforderlich. Sollten dabei brii-
tende Végel dieser Gilde vorgefunden werden, muss die Flédche bis Brutende unberiihrt bleiben und
mit den Baumafinahmen auf anderen Fldchen begonnen werden. Der Nistplatz und die ndhere Um-
gebung miissen dann durch geeignete Mafinahmen markiert werden und sind unbedingt von Bautd-
tigkeiten inklusive Fahrzeugbewegungen etc. freizuhalten. Die konkreten Mafinahmen werden durch
die 6kologische Baubegleitung festgelegt. Sind keine briitenden Gelbspétter nachgewiesen worden,
kénnen die Baumafinahmen wieder aufgenommen werden. Bei Durchfiihrung der Baumafinahmen
innerhalb der Brutzeit sind vor der Brutzeit Vergrimungsmafinahmen erforderlich. Im Falle des
Gelbspétters kénnen ggf. auch die bevorzugten Habitatstrukturen entfernt werden, sofern dies au-
Berhalb der Schonzeit durchgefiihrt wird, sodass eine Wiederbesiedlung nicht erfolgt. Die Schonzeit
gilt vom 01.03. bis 30.09.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. O ja nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gelbspotter (Hippolais icterina)

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)
Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Gelbspétter ist eine nicht sehr stérungsempfindliche Art beziiglich {iber das Baufeld hinaus rei-
chender Stérungen. Somit sind Stérungen lediglich auf das ndhere Umfeld zu beziehen. Erhebliche
Stérungen werden nicht erwartet.

|Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung” tritt ein. Oja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr.3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? L] ja nein

VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

(VASB)

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
(ACEF)

O Funktionalitat im rdaumlichen Zusammenhang bleibt

gewahrt

Der Gelbspétter briitet aufSerhalb des Erweiterungsbereiches. Der néichste Brutplatz befindet sich ca.
10 m von der Erweiterungsfléiche entfernt. Aus diesem Grund ist eine direkte Zerstérung von Brut-
pldtzen nicht zu erwarten.

Nichtsdestotrotz sind VermeidungsmafSnahmen im Rahmen des Tétungsverbotes vorgesehen, wo-
nach die Baumafsnahmen vorzugsweise aufSerhalb der Brutzeit erfolgen sollte. Innerhalb der Brutpe-
riode wird die Fldche nicht weiter den Habitatanspriichen dieser Art entsprechen, sodass auf der
Fldche keine weitere Ansiedlung auf den Erweiterungsfléichen erfolgen wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

Ll ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

IDie Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet
hiermit)
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

4.3.3 Neuntoter

Artname Neuntoter (Lanius collurio)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie

europaische Vogelart gemal Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

O] Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
ungefdhrdet L] FV ginstig/hervorragend
Rote Liste Brandenburg U1 unglnstig —unzureichend
3, gefihrdet L
[] U2 unguinstig — schlecht

IBestandsdarsteIIung

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:
Der Neuntéter ist starker Vertreter der Heckenbriiter. Er ist charakteristisch fiir halboffene Land-

schaften, die gut strukturiert sind. Dabei bevorzugt er trockene, sonnige Landschaften mit weiten
Heckenbestdnden. Auch an buschigen Waldréndern oder Feldgehélze kann er vorkommen. Die Nah-
rung des Neuntéters konzentriert sich auf tierische Beute, wie Raupen, Kleinséuger, Jungvégel und
auch kleine Schlangen. Die Art briitet von Anfang Mai bis Ende Juni. Er zieht meist schon im August
in den Siiden. Die Fluchtdistanz betrdgt 30 m [17].

Vorkommen in Brandenburg:
Der Neuntéter ist hédufig in Brandenburg verbreitet.

IGefdhrdungsursachen:

Ausréumung der Landschaft und der damit einhergehende Verlust von Brutpldtzen. Die Beseitigung
von Hecken und Geblischen, der Umbruch von Griinland und Heidefléichen, die weiter fortschreitende
Zersiedelung der Landschaft und ein Biozid- und Diingemitteleinsatz reduzieren geeignete Brutplitze
und das Nahrungsangebot [18].

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen ] potenziell moglich

Insgesamt konnten drei Brutplitze nachgewiesen werden. Von diesen wurde einer im Norden des
Deponiegeléndes nachgewiesen. Dieser befindet sich im Bereich des Zaunes, knapp nérdlich des We-
ges mit wasserdurchldssiger Befestigung. Die Entfernung zur Erweiterungsfléiche betrdégt fiir diesen
Brutplatz ca. 370 m. Die beiden weiteren Brutpldtze befinden sich westlich des Geldndes, auf3erhalb
des Plangebiets, in den dortigen Hecken. Sie liegen ca. 470 bzw. 520 m von der Erweiterungsfldchen
entfernt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann als unglinstig bewertet werden, da die bevor-
zugten Habitatstrukturen (Hecken) im Untersuchungsgebiet nur vereinzelt vorhanden sind. Auf der
Vorhabenfldche sind diese Strukturen nicht vorhanden.
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Neuntoter (Lanius collurio)

|Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

|Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

L] ja nein
1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen
o ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfldchen sind keine briitenden Neuntéter nachgewiesen worden. Bautdtigkeiten
erfolgen ausschlieflich auf dem Plangebiet, sodass eine Inanspruchnahme der umliegenden Fléichen
ausgeschlossen wird und die dort briitenden Neuntéter nicht verletzt werden. Vermeidungsmafnah-
men im Rahmen dieses Planfeststellungsverfahrens werden nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. [0 ja X nein

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)
Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Neuntéter ist eine nicht sehr stérungsempfindliche Art beziiglich {iber das Baufeld hinaus rei-
chende Stérungen. Somit sind Stérungen lediglich auf das ndhere Umfeld zu beziehen. Dies spiegelt
sich im Hinblick auf die Fluchtdistanz (Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen — bspw. auch
StrafSenverkehr — einhdilt, ohne die Flucht zu ergreifen [15, S. 8]) von ca. 30 m wider. Somit sind Brut-
revierverluste aufgrund von Scheuchwirkungen lediglich in einem Bereich von ca. 30 m zu beriick-
sichtigen. Innerhalb dieses Radius’ wurden zum Erweiterungsbereich keine Reviere festgestellt. Der
Lkw-Verkehr kénnte zwar fiir das nérdlich liegende Brutrevier eine Beeintrdchtigung darstellen. Die
VerbindungsstrafSe, die auf das Deponiegeldnde fiihren wird, befindet sich aber nach derzeitigem
Kenntnisstand jedoch ca. 40 m entfernt, weshalb eine Beeintrdchtigung nicht erwartet wird.

|Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung” tritt ein. Oja X nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Neuntoter (Lanius collurio)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr.3i.V. m. Abs. 5
BNatSchG:

\Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? L] ja nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (VASB)
[1 Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)
Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Rahmen des Vorhabens werden keine Brutplétze des Neuntéters beeintrdchtigt oder zerstért. Eine
Vermeidungsmafinahme ist somit nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

IDie Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

4.3.4 Saatkrahe

Artname Saatkrahe (Corvus frugilegus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

(1 Anh. IV FFH-Richtlinie

europdische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art

[J Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
ungefdhrdet FV glinstig/hervorragend
Rote Liste Brandenburg [ U1 unglinstig — unzureichend

V, Vorwarnliste
[] U2 ungunstig — schlecht

IBestandsdarsteIIung
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Saatkrdahe (Corvus frugilegus)

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:
Die Saatkriihe bewohnt ein weites Spektrum an Lebensréiumen. So findet man sie liberwiegend in

der Agrarlandschaft, héufig jedoch auch in Parks, Stddten, Dérfern und lichten Wéldern. Die Nahrung
der Saatkréhe ist vielfdltig, sie wird auch oft als Allesfresser bezeichnet. Zu ihrer Nahrung zdhlen
Insekten, Sdmereien, Schnecken oder Feldfriichte. Die Art briitet von Mdirz bis Juni in Kolonien bis zu
hundert Brutpaaren. Dabei baut sie ihre Nester frei auf Baumgruppen. Sie ist das ganze Jahr liber bei
uns zu sehen. Die Fluchtdistanz betrégt 50 m [19].

Vorkommen in Brandenburg:
Die Saatkrdhe ist mittelhdufig in Brandenburg verbreitet.

Gefdhrdungsursachen:
Verfolgung durch den Menschen aufgrund von landwirtschaftlichen Schdden durch Kréhen, Vernich-

tung von Lebensrdumen und des Nahrungsangebotes [20].

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen ] potenziell moglich
Insgesamt konnten zwei Brutpléitze 2023 nachgewiesen werden. Diese wurden im 500 m-Radius fest-

gestellt. Ein Brutplatz wurde im Waldbereich nérdlich der Deponie nachgewiesen und ein weiterer
westlich in den Brennnesselfluren. Das Revier in der Waldfléiche befindet sich ca. 330 m von der Er-
weiterungsfldche entfernt, das westliche in ca. 160 m Entfernung.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann als unglinstig bewertet werden, da die bevor-
zugten Habitatstrukturen (Bdume) nur vereinzelt vorhanden sind. Diese Strukturen sind insbeson-
dere nicht auf der Vorhabenfldche (Erweiterungsfiiche) vorhanden. Lediglich im Norden in den
baumbestandenen Bereichen wird diese Vogelart eher erwartet.

IPrognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Saatkrdahe (Corvus frugilegus)

|Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

L] ja nein
1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L] ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen
o ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfldchen sind keine briitenden Saatkrdhen nachgewiesen worden. Bautdtigkei-
ten erfolgen ausschlieflich auf dem Plangebiet, sodass eine Inanspruchnahme der umliegenden Flé-
chen ausgeschlossen wird und die dort briitenden Saatkréhen nicht verletzt werden. Vermeidungs-
mafinahmen werden diesbeziiglich nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. ] ja X nein

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)

Die Storungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Saatkrdhe ist eine nicht sehr stérungsempfindliche Art beziiglich iiber das Baufeld hinaus rei-
chende Stérungen. Somit sind Stérungen lediglich auf das ndhere Umfeld zu beziehen. Dies spiegelt
sich im Hinblick auf die Fluchtdistanz (Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen — bspw. auch
Strafienverkehr — einhdlt, ohne die Flucht zu ergreifen [15, S. 8]) von ca. 50 m wider. Somit sind Brut-
revierverluste aufgrund von Scheuchwirkungen lediglich in einem Bereich von ca. 50 m zu beriick-
sichtigen. Innerhalb dieses Radius’ wurden zum Erweiterungsbereich keine Reviere festgestellt. Auf-

grund der weiten Entfernung der Brutreviere von 330 bzw. 160 m kann ein stérungsbedingter Revier-
verlust ausgeschlossen werden.

|Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung” tritt ein. Oja X nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Saatkrdahe (Corvus frugilegus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr.3i.V. m. Abs. 5
BNatSchG:

\Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? L] ja nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (VASB)
[1 Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)
Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Rahmen des Vorhabens werden keine Brutpldtze der Saatkrédhe aufgrund der Entfernungen be-
eintrdchtigt oder zerstért. Eine VermeidungsmafSnahme ist somit nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

IDie Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet
hiermit)

4.3.5 Gilde 1,,Geholzfreibriiter”

Arthame Gilde 1 - Geholzfreibriter

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie

europaische Vogelart gemal Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

[] Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
FV glinstig/hervorragend

[ Rote Liste Brandenburg [J U1 unglinstig — unzureichend

Ungeféhrdet, maximal Vorwarnlis-

[] U2 unglinstig — schlecht

tet

|Bestandsdarste||ung
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gilde 1 - Geholzfreibriiter

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:
Die hier zusammengefassten Vogelarten zdhlen zu den Freibriitern, die entweder in Bdumen oder

Strduchern briiten. Dieser Gilde wurden folgende vorgefundene Vogelarten zugeteilt: Amsel, Buch-
fink, Dorngrasmdiicke, Gartengrasmiicke, Griinfink, Hénfling, Mdnchsgrasmiicke, Nachtigall, Nebel-
krdhe, Pirol, Ringeltaube, Rotkehlchen, Zaunkénig, Zilpzalp.

Diese Gilde bendétigt Strducher oder Bdume, in denen sie ihre Nester bauen; entweder direkt im Ge-
striipp oder frei in der Baumkrone. Die Lebensrdume erstrecken sich von offenen bzw. halboffenen
Landschaften bis zu Wdldern, solange unabhéingig vom Lebensraum Strducher oder Dickicht vorhan-
den ist. Auch im Zugverhalten gibt es viele Unterschiede; so sind einige dieser Arten Langstrecken-
zZieher, andere Kurz- oder Mittelstreckenzieher oder einige auch Teilstreckenzieher bzw. Standvégel.
Die Brutzeit liegt in den meisten Féllen zwischen April bis Juli.

Vorkommen in Brandenburg:
Diese Gildeart ist hdufig in Brandenburg verbreitet.

Geféihrdungsursachen:
Verlust von Lebensréumen und Nahrungsangebot.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen ] potenziell moglich

Diese Gildeart kommt insbesondere dort vor, wo Stréucher vorhanden sind. Diese befinden sich kaum
innerhalb der Erweiterungsfléichen. Die nérdliche Umgebung bzw. auch der nérdliche Bereich des
Deponiegebietes bei den Feldgehdlzen und der Frischwiese, auch der Teil Deponie mit hohem Griin-
fldchenanteil weist einige von Brutpléitzen auf. Auf dem Deponiebereich mit geringem Griinfldchen-
anteil konnte keine Brutpldtze nachgewiesen werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann als glinstig bewertet werden, da die bevorzugten
Habitatstrukturen (Bdume) nur vereinzelt vorhanden sind. Diese Strukturen sind insbesondere nicht
auf der Vorhabenfldche (Erweiterungsfldche) vorhanden. Lediglich im Norden sowohl innerhalb der
Deponie als auch im Norden innerhalb des 500 m-Radius’in den baumbestandenen Bereichen konnte
der Erhaltungszustand der lokalen Population als gut bezeichnet werden.

IPrognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

U ja nein
VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen
e ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfléichen sind zwei bis drei Reviere der Dorn- und der Gartengrasmiicke nachge-
wiesen worden. Bautdtigkeiten erfolgen ausschliefSlich auf dem Plangebiet, sodass eine Inanspruch-
nahme der umliegenden Fldchen ausgeschlossen wird und die dort briitenden Gildearten nicht ver-
letzt werden. VermeidungsmafSnahmen werden diesbeziiglich nicht erforderlich.

Wiéihrend der Bauphase ist eine 6kologische Baubegleitung hinzuzuziehen. Diese kontrolliert und do-
kumentiert, dass die vor und wihrend der Bauphase durchzufiihrenden artenschutzrechtlichen Maf3-
nahmen mit geeigneter Methodik umgesetzt werden. Zusdtzlich auftretende artenschutzrechtliche
Konflikte sollen so rechtzeitig erkannt und mit der jeweiligen zustéindigen Behérde abgestimmt wer-
den.

Durch das Bauen aufSerhalb der Brutzeit kann eine Tétung ausgeschlossen werden. Die Brutzeit er-
streckt sich auf den Zeitraum vom 01.03 bis 30.09. Baumafinahmen, die vor Beginn der Brutzeit be-
gonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne Unterbrechung (maximal fiinf Tage) fortgesetzt werden, in
der Brutzeit beendet werden. Sollte die Unterbrechung der Baumafinahmen mehr als fiinf Tage an-
halten, ist eine Neubesiedlung durch diese Gildeart nicht weiter auszuschliefSen. In diesem Fall ist
eine ékologische Baubegleitung zur Besatzkontrolle mit geeigneter Methodik erforderlich. Sollten
dabeij briitende Végel dieser Gilde vorgefunden werden, muss die Fiéiche bis zum Brutende unberiihrt
bleiben und mit den Baumafinahmen auf anderen Flichen begonnen werden. Der Nistplatz und die
ndhere Umgebung miissen dann durch geeignete MafSnahmen markiert werden und sind unbedingt
von Bautdtigkeiten inklusive Fahrzeugbewegungen etc. freizuhalten. Die konkreten Mafisnahmen
werden durch die 6kologische Baubegleitung festgelegt. Sind keine briitenden Vogelarten nachge-
wiesen worden, kénnen die Baumafinahmen wieder aufgenommen werden. Bei Durchfiihrung der
Baumafinahmen innerhalb der Brutzeit sind vor der Brutzeit VergrémungsmafSnahmen erforderlich.
Im Falle dieser Gildeart kénnen ggf. auch die bevorzugten Habitatstrukturen entfernt oder abgeklebt
werden, sofern dies aufserhalb der Schonzeit durchgefiihrt wird, sodass eine Wiederbesiedlung nicht
erfolgt. Die Schonzeit gilt vom 01.03. bis 30.09.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. ] ja X nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gilde 1 - Geholzfreibriiter

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)

Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der iiberwiegende Teil ist nicht sehr empfindlich gegeniiber Stérungen, was sich u.a. in den geringen
Fluchtdistanzen widerspiegelt (Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen — bspw. auch Stra-
Benverkehr — einhdilt, ohne die Flucht zu ergreifen ([15, S. 8]). Bau-, anlage- und betriebsbedingt wird

von keiner Stérung ausgegangen, welche zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population fiihrt.

|Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung” tritt ein.

Lja X nein
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? O ja nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (VASB)
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)

Funktionalitatim rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Rahmen des Vorhabens werden Brutpldtze dieser Gildeart zerstért. Dabei handelt es sich jedoch
um eine eher gering attraktive Fldche. Es wird davon ausgegangen, dass die Arten (hier Garten- und
Dorngrasmiicke) eher im Norden aufSerhalb des Deponiebereiches briiten. Es wird von keinem bevor-

zugten Habitat ausgegangen, sodass auch in diesem Fall ein Ausgleich nicht erforderlich wird. Die
anderen Arten werden ebenfalls nicht beeintrdchtigt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten“ tritt ein.

Ol ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

IDie Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet
hiermit)

4.3.6 Gilde 2 ,,an Gewasser und deren Ufervegetation gebundene Arten”

Arthame Gilde 2 — An Gewasser und seine Ufervegetation gebundene Arten

Schutz- und Gefahrdungsstatus
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Arthame Gilde 2 — An Gewasser und seine Ufervegetation gebundene Arten

] Anh. IV FFH-Richtlinie

europaische Vogelart gemal Art. 1 VSch-RL
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art

O] Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
FV gunstig/hervorragend
[ Rote Liste Brandenburg [ U1 unglinstig — unzureichend

Ungeféhrdet, maximal Vorwarnliste [ U2 ungiinstig — schlecht

IBestandsdarsteIIung

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die hier zusammengefassten Vogelarten zéihlen zu den Arten, die an Gewdsser oder deren Ufervege-
tation gebunden sind und in diesen Bereichen ihre Nester erbauen und briiten. Dieser Gilde wurden
folgende vorgefundenen Vogelarten zugeteilt: Stockente, Bldsshuhn/Blessralle.

Als Brutrevier dienen dazu unter anderem Réhrichte, Schilfe oder auch Seggen. Dabei kénnen sowohl
stehende als auch fliefSende Gewdsser mit Flachwasserzonen als Habitat genutzt werden. Die Brut-
zeit beginnt bei der Stockengte von Mitte Mdrz bis Ende Juli, bei den anderen Arten im Mdrz und
dauert in der Regel bis in den Juli hinein. Einige Arten, bspw. das Bldsshuhn, briitet bis August.

Vorkommen in Brandenburg:
Diese Gildeart ist héufig in Brandenburg verbreitet.

IGefdhrdungsursachen:
Verlust von Lebensréumen und Nahrungsangebot.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen [1 potenziell mdglich

Diese Gildeart kommt insbesondere dort vor, wo Gewdsser vorhanden sind. Diese befinden sich nicht
innerhalb der Erweiterungsfléchen. Die beiden im nérdlichen Bereich der Deponie befindlichen tech-
nischen Becken entsprechen eher dem Habitat, insbesondere auch, weil siidlich Feldgehélze und
nérdlich eine Frischwiese angrenzen. Die beiden Arten konnten mit jeweils einem Brutrevier im 6st-
lich liegenden Becken nachgewiesen werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann als unglinstig bewertet werden, da lediglich zwei
Brutreviere (jeweils eines jeder Art) nachgewiesen werden konnten. Die Habitatstrukturen scheinen
nicht ganz den Anspriichen dieser Arten zu entsprechen. Auf der Vorhabenfliche an sich (Erweite-
rungsfléchen) sind die Habitatstrukturen nicht vorhanden, sodass diese Fldche nicht als glinstig be-
zeichnet werden kann.

IPrognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Arthame

Gilde 2 — An Gewasser und seine Ufervegetation gebundene Arten

|Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt

oder getotet?
L] ja nein
VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L] ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen
o ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfléichen sind keine Reviere nachgewiesen worden. Bautdtigkeiten erfolgen aus-
schliefdlich auf dem Plangebiet, sodass eine Inanspruchnahme der umliegenden Flédchen ausgeschlos-
sen wird und die dort briitenden Gildearten nicht verletzt werden. Vermeidungsmafinahmen werden
diesbeziiglich im Rahmen dieses Plangenehmigungsverfahren nicht erforderlich.

Die Brutplétze an den technischen Becken werden in diesem Planfeststellungsverfahren nicht beein-
trdchtigt.

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. [0 ja X nein

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)

Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die beiden Arten sind nicht sehr empfindlich gegeniiber Stérungen, was sich u.a. in den geringen
Fluchtdistanzen widerspiegelt (Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen — bspw. auch Stra-
Benverkehr — einhdilt, ohne die Flucht zu ergreifen ([15, S. 8]). Bau-, anlage- und betriebsbedingt wird

von keiner Stérung ausgegangen, welche zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population fiihrt.

|Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung” tritt ein. Oja X nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Arthame Gilde 2 — An Gewasser und seine Ufervegetation gebundene Arten

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr.3i.V. m. Abs. 5
BNatSchG:

\Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? L] ja nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen (VASB)
[1 Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)
Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Rahmen des Vorhabens (Erweiterungsfléichen) werden Brutplétze dieser Gildeart nicht zerstért.

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

|Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet
hiermit)

4.3.7 Gilde 3 ,Hohlenbriiter (Baum und Gebaude)“

Artname Gilde 3 - Hohlenbriiter

Schutz- und Gefahrdungsstatus

(1 Anh. IV FFH-Richtlinie

europdische Vogelart gemaR Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art

[J Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
FV gunstig/hervorragend

[J Rote Liste Brandenburg [] U1 unglnstig —unzureichend

Ungeféhrdet, maximal Vorwarnlis-

[] U2 unguinstig — schlecht
tet

|Bestandsdarste||ung
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gilde 3 - Hohlenbriiter

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die hier zusammengefassten Vogelarten zéhlen zu den in Héhlen briitenden Arten, die in Bdumen
oder anthropogenen Bauten ihre Nester errichten. Dieser Gilde wurden folgende vorgefundenen Vo-
gelarten zugeteilt: Bachstelze, Blaumeise, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Kohl-
meise, Singdrossel, Sumpfmeise. Von diesen Arten gehéren der Hausrotschwanz und die Bachstelze
zu den Gebdudebriitern. Ihr Brutverhalten unterscheidet sich nach Dauer, Beginn oder auch nach der
Anzahl der Bruten. So beginnt der Hausrotschwanz bereits im Mdrz zu briiten und endet im Juli, wo-
hingegen die Brutzeit der Blaumeise von April bis Juni andauert.

Vorkommen in Brandenburg:
Diese Gildeart ist héufig in Brandenburg verbreitet.

Geféihrdungsursachen:
Verlust von Lebensréumen und Nahrungsangebot.

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen ] potenziell moglich

Diese Gildeart kommt insbesondere dort vor, wo ausreichend Bdume mit Héhlen oder Gebdude vor-
kommen. Diese befinden sich nicht innerhalb der Erweiterungsfldchen. Der iiberwiegende Teil dieser
Gildearten kommt im 500 m-Radius vor, insbesondere in den Feldgehdlzen auf den Ackerfldchen.
Einige Brutreviere konnten im heterogen strukturierten nérdlichen Bereich festgestellt werden. Er-
wdhnenswert sind insbesondere die Brutreviere der Bachstelze. Diese Art baut ihre Nester (iberwie-
gend in Gebduden und Héhlen. Die Reviere wurden gleichwohl innerhalb des Deponiebereiches au-
ferhalb von Gebduden nachgewiesen. Zwei Brutreviere wurden auf dem Deponiekérper mit gerin-
gem Griinfldchenanteil nachgewiesen. Ein Gebdude (Leichtbauhalle) konnte am Grenzbereich zwi-
schen dem vorangegangenen Plangenehmigungsverfahren und dem hier beantragten Planfeststel-
lungsverfahren nachgewiesen werden, an dem der Hausrotschwanz (Gebdudebriiter) nachgewiesen
wurde.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann durch die Heterogenitdit im nérdlichen Deponie-
bereich als giinstig bewertet werden, da die bevorzugten Habitatstrukturen (Bdume) vereinzelt vor-
handen sind. Diese Strukturen sind allerdings nicht auf der Vorhabenfldche (Erweiterungsflidche) vor-
handen.

IPrognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

U ja nein
VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen

e ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfldchen ist ein Revier der Bachstelze nachgewiesen worden. Ein Revier des
Hausrotschwanzes befindet sich am Gebdude im Grenzbereich des Plangebietes. Bautdtigkeiten er-
folgen ausschlieflich auf dem Plangebiet, sodass eine Inanspruchnahme der umliegenden Fldchen
ausgeschlossen wird und die dort briitenden Gildearten nicht verletzt werden. Vermeidungsmafnah-
men werden diesbeziiglich nicht erforderlich. Alle weiteren Brutplétze werden nicht beeintréichtigt.

Das Brutrevier der Bachstelze auf der Erweiterungsfléiche wird beeintréichtigt. Auch das Gebdude im
Grenzbereich der beiden Planverfahren. Folgende VermeidungsmafSnahmen werden erforderlich:

Wiéihrend der Bauphase ist eine 6kologische Baubegleitung hinzuzuziehen. Diese kontrolliert und do-
kumentiert, dass die vor und wihrend der Bauphase durchzufiihrenden artenschutzrechtlichen Maf3-
nahmen mit geeigneter Methodik umgesetzt werden. Zusdtzlich auftretende artenschutzrechtliche
Konflikte sollen so rechtzeitig erkannt und mit der jeweiligen zustdndigen Behérde abgestimmt wer-
den.

Durch das Bauen aufSerhalb der Brutzeit kann eine Tétung ausgeschlossen werden. Die Brutzeit er-
streckt sich auf den Zeitraum vom 01.03 bis 30.09. Baumafinahmen, die vor Beginn der Brutzeit be-
gonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne Unterbrechung (maximal fiinf Tage) fortgesetzt werden, in
der Brutzeit beendet werden. Sollte die Unterbrechung der Baumafinahmen mehr als fiinf Tage an-
halten, ist eine Neubesiedlung durch diese Gildeart nicht auszuschliefsen. In diesem Fall ist eine éko-
logische Baubegleitung zur Besatzkontrolle mit geeigneter Methodik erforderlich. Sollten dabei brii-
tende Vigel dieser Gilde vorgefunden werden, muss die Fléiche bis zum Brutende unberiihrt bleiben
und mit den BaumafSnahmen auf anderen Fldchen begonnen werden. Der Nistplatz und die ndhere
Umgebung miissen dann durch geeignete MafsSnahmen markiert werden und sind unbedingt von
Bautdtigkeiten inklusive Fahrzeugbewegungen etc. freizuhalten. Die konkreten MafSnahmen werden
durch die 6kologische Baubegleitung festgelegt. Sind keine briitenden Vogelarten nachgewiesen
worden, kénnen die BaumafSnahmen wieder aufgenommen werden. Bei Durchfiihrung der Baumayfs-
nahmen innerhalb der Brutzeit sind vor der Brutzeit Vergrémungsmafinahmen erforderlich. Im Falle
dieser Gildeart kénnen ggf. auch die bevorzugten Habitatstrukturen entfernt oder abgeklebt bzw.
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gilde 3 - Hohlenbriiter

die Gebdude abgedichtet werden, sofern dies aufserhalb der Schonzeit durchgefiihrt wird, sodass
eine Wiederbesiedlung nicht erfolgt. Die Schonzeit gilt vom 01.03. bis 30.09.

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. ] ja X nein

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)

Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der (iberwiegende Teil ist nicht sehr empfindlich gegeniiber Stérungen, was sich u.a. in den geringen
Fluchtdistanzen widerspiegelt (Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen — bspw. auch Stra-
Benverkehr — einhdlt, ohne die Flucht zu ergreifen ([15, S. 8]). Bau-, anlage- und betriebsbedingt wird

von keiner Stérung ausgegangen, welche zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population fiihrt.

|Der Verbotstatbestand , erhebliche Storung” tritt ein. Oja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr.3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? L] ja nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

(VASB)

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen
(ACEF)

Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt

gewahrt

Im Rahmen des Vorhabens werden Brutpldtze dieser Gildeart zerstért. Aus gutachterlicher Sicht des
Kartierer sind Beeintréichtigungen aufSerhalb der Brutzeit nicht problematisch, weil sowohl Bachstel-
zen als auch Hausrotschwdnze ein System aus mehreren jdhrlich abwechselnden Nestern/Nistplt-
zen nutzen. Aus diesem Grund sind keine VermeidungsmafSnahmen erforderlich. In diesem Fall wird
auch ein Ausgleich nicht erforderlich. Alle weiteren Arten sind nicht von Beeintrédchtigungen betrof-

fen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gilde 3 - Hohlenbriiter

|Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet

hiermit)

4.3.8 Gilde 4 ,,Offenlandbriiter”

Arthame Gilde 4 — Offenlandbruter

Schutz- und Gefahrdungsstatus

0 Anh. IV FFH-Richtlinie

europaische Vogelart gemal Art. 1 VSch-RL
[J durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art

[J Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
FV gunstig/hervorragend

[ Rote Liste Brandenburg [J U1 unglnstig —unzureichend

Ungeféhrdet, maximal Vorwarnlis-

[] U2 unguinstig — schlecht
tet

IBestandsdarsteIIung

IKurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in BB:

Die hier zusammengefassten Vogelarten zéhlen zu den im Offenland briitenden Arten, die bevorzugt
freie Fldchen mit Griinstrukturen besiedeln. Dieser Gilde wurden folgende vorgefundenen Vogelarten
zugeteilt: Fasan, Grauammer und aufgrund von Habitateigentschaften bedingt der Feldschwirl.

Der Fasan sowie die Grauammer briiten von Mai bis Juni bzw. August. Im Fall des Feldschwirls er-
streckt sich die Brutdauer von April bis August. Der Fasan ist ein Standvogel, der Feldschwirl ein
Langstreckenzieher und bei der Grauammer ist das Zugverhalten nicht vollstindig gekldrt. Einige
bleiben, andere ziehen (iber kurz oder auch iiber lang.

Vorkommen in Brandenburg:
Diese Gildeart ist hdufig in Brandenburg verbreitet.

IGeféhrdungsursachen:
Verlust von Lebensréumen und Nahrungsangebot.
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gilde 4 — Offenlandbriiter

Vorkommen im Untersuchungsraum
nachgewiesen 1 potenziell moglich

Diese Gildeart kommt insbesondere dort vor, wo Offenlandfléchen und Krautschichten am Boden
vorhanden sind. Diese befinden sich kaum innerhalb der Erweiterungsflidchen. Auf dem Teil der Er-
weiterungsfléiiche mit geringem Griinfléchenanteil konnten keine briitenden Végel nachgewiesen
werden. Erst beim Ubergang in den Bereich mit hohem Griinflichenanteil konnten zwei Brutpléitze
(jeweils eines des Fasans und des Feldschwirls) nachgewiesen werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann als ungiinstig bewertet werden, da abgesehen
von der Grauammer nur jeweils ein Brutplatz des Fasans und des Feldschwirls festgestellt wurden.
Das Habitat an sich kann dementsprechend nicht ausreichend genug den Anspriichen der Arten ent-
sprechen.

IPrognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstorung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet?

U ja nein
VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
o ggf. Aufzahlung
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja nein

O VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorge-

sehen
e ggf. Aufzdhlung

Auf den Erweiterungsfléichen sind zwei Reviere nachgewiesen worden. Bautdtigkeiten erfolgen aus-
schlieflich auf dem Plangebiet, sodass eine Inanspruchnahme der umliegenden Fléichen ausgeschlos-
sen wird und die dort briitenden Gildearten nicht verletzt werden. VermeidungsmafSnahmen werden
diesbeziiglich nicht erforderlich.

Da Brutreviere auf den Erweiterungsfléichen vorkommen, miissen hier VermeidungsmafSnahmen er-
folgen:

Wihrend der Bauphase ist eine 6kologische Baubegleitung hinzuzuziehen. Diese kontrolliert und do-
kumentiert, dass die vor und wihrend der Bauphase durchzufiihrenden artenschutzrechtlichen Maf3-
nahmen mit geeigneter Methodik umgesetzt werden. Zusdtzlich auftretende artenschutzrechtliche
Konflikte sollen so rechtzeitig erkannt und mit der jeweiligen zustdndigen Behérde abgestimmt wer-
den.

Durch das Bauen aufSerhalb der Brutzeit kann eine Tétung ausgeschlossen werden. Die Brutzeit er-
streckt sich auf den Zeitraum vom 01.03 bis 30.09. Baumafinahmen, die vor Beginn der Brutzeit be-
gonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne Unterbrechung (maximal fiinf Tage) fortgesetzt werden, in
der Brutzeit beendet werden. Sollte die Unterbrechung der BaumafSnahmen mehr als fiinf Tage an-
halten, ist eine Neubesiedlung durch diese Gildeart nicht weiter auszuschliefSen. In diesem Fall ist
eine 6kologische Baubegleitung zur Besatzkontrolle mit geeigneter Methodik erforderlich. Sollten
dabeij briitende Végel dieser Gilde vorgefunden werden, muss die Fléiche bis zum Brutende unberiihrt
bleiben und mit den Baumafinahmen auf anderen Flichen begonnen werden. Der Nistplatz und die
ndhere Umgebung miissen dann durch geeignete MafSnahmen markiert werden und sind unbedingt
von Bautdtigkeiten inklusive Fahrzeugbewegungen etc. freizuhalten. Die konkreten MafSnahmen
werden durch die 6kologische Baubegleitung festgelegt. Sind keine briitenden Vogelarten nachge-
wiesen worden, kénnen die BaumafSnahmen wieder aufgenommen werden. Bei Durchfiihrung der
BaumafSnahmen innerhalb der Brutzeit sind vor der Brutzeit VergrdmungsmafSnahmen erforderlich.
Im Falle dieser Gildeart kénnen beispielsweise das Aufstellen von Flatterbéndern sowie anderer licht-
reflektierender Gegenschéinde als Mafsnahme herangezogen werden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. ] ja X nein
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MEAB - Ertiichtigung und Erweiterung der Deponie DK |1l R6thehof

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag M E/_ B

Artname Gilde 4 — Offenlandbriiter

|Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)

Die Stérungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Arten dieser Gilde sind nur schwach empfindlich gegeniiber Stérungen, was sich u.a. in den ge-
ringen Fluchtdistanzen widerspiegelt (Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen — bspw. auch
Strafienverkehr — einhdlt, ohne die Flucht zu ergreifen ([15, S. 8]). Bau-, anlage- und betriebsbedingt

wird von keiner Stérung ausgegangen, welche zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fiihrt.

|Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung” tritt ein. Oja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? L] ja nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (VASB)
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (ACEF)

Funktionalitatim raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Rahmen des Vorhabens werden Brutplétze dieser Gildeart zerstért. Es wird aber davon ausgegan-
gen, da die Arten nur gering vorkommen, dass eine starke Beeintrdchtigung ausgeschlossen wird, da
sie in der ndheren Umgebung eher Méglichkeiten zum Briiten finden. Zusdtzlich scheint die Fléiche
eher unattraktiv zu sein, da nur eine sehr geringe Anzahl an diesen Arten ermittelt wurde. Es wird

von keinem bevorzugten Habitat ausgegangen, sodass auch in diesem Fall ein Ausgleich nicht erfor-
derlich wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten” tritt ein.

Ll ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

|Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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5 Zusammenfassung

Die MEAB plant den Altstandort der Deponie Rothehof in einem Teilbereich als Deponie der
Deponieklasse DK Il gemaR Deponieverordnung (DepV) zu ertlichtigen und zu erweitern.

Der Standort wurde erstmals 1924 zur Ablagerung von Siedlungsabfillen, spater flir Aschen
des Berliner Bezirks Charlottenburg genutzt. 1979 wurde eine Nutzungsgenehmigung fir die
vorhandene Aschehalde zur Einlagerung von Schadstoffen erteilt. Seit 1981 wird der Stand-
ort erst durch die VEB (B) Potsdam und jetzt durch die MEAB (hervorgegangen aus der VEB
Potsdam) zur Ablagerung von Sonderabféllen betrieben. Der Einlagerungsbetrieb wurde
2005 aufgrund fehlender Basis- und Oberflachenabdichtung und der héheren gesetzlichen
Anforderungen an eine DK lll Deponie beendet.

Die Errichtung des Deponieabschnittes zur Erweiterung ist sowohl auf dem Altkoérper, als
auch auf gewachsenem Baugrund geplant.

Vorhabenbedingte Auswirkungen sind unter anderem durch die Flacheninanspruchnahme
sowie Schallbelastungen zu erwarten. Dadurch kénnen die artenschutzrechtlich relevanten
Arten vorhabenbedingt betroffen sein, sodass die Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG
ausgelost werden kdnnen. Zu den artenschutzrechtlich relevanten Arten zahlen die Anhang
IV-Arten der FFH-Richtlinie und alle heimischen europaischen Vogelarten.

In Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde wurden daher aktuelle Kartierungen
von Zauneidechsen, Amphibien und Brutvogeln erstellt. Fledermause wurden nicht einge-
hender untersucht, da im Plangebiet keine geeigneten Habitatstrukturen vorhanden sind;
ein vollstandiger Ausschluss dieser Arten konnte jedoch nicht bestatigt werden. Auf alle wei-
teren Untersuchungen anderer Artengruppen konnte verzichtet werden.

Wahrend der Amphibienuntersuchung konnten sowohl Amphibien als auch Laichgewdsser
nachgewiesen werden. Die nachgewiesenen Arten sind jedoch nicht in Anhang IV der FFH-
Richtlinie gelistet, sodass eine tiefergehende artenschutzrechtliche Untersuchung nicht er-
forderlich wurde.

Auf dem Deponiegelande bzw. auf dem Erweiterungsbereich werden keine Quartiere von
Fledermausen erwartet. Ein vollstandiger Ausschluss dieser Art aufgrund von bspw. Jagdre-
vieren oder Tagesverstecken konnte jedoch nicht angenommen werden. Sofern die bauvor-
bereitenden BaumaRnahmen auflerhalb der Aktivitatszeit (also in den Wintermonaten
01.12. — 28.02.) beginnen und ohne Unterbrechung durchgefiihrt werden, ist eine Beein-
trachtigung bzw. Totung nicht zu erwarten. Ein Eintreten der Verbotstatbestande gemaR §
44 BNatSchG kann bezliglich der Fledermause in dieser Zeit aufgrund des Winterquartier-
aufenthalts ausgeschlossen werden.

Zauneidechsen bevorzugen von Steinhaufen und Sandhigel belagerte Flachen mit grabba-
ren Boden. Auf diese Weise kdnnen sie ihren Warmehaushalt regulieren oder auch Platze fiir
ihre Eier finden. Wahrend der Zauneidechsenkartierung konnten keine Individuen dieser Art
auf der Erweiterungsflache nachgewiesen werden; diese wurden bereits im Rahmen voran-
gegangener Verfahren abgesammelt und in den slidwestlichen Randbereich umgesiedelt,
weshalb die MaRnahme 7Acer fachlich nicht mehr notwendig ist. Ein Eintreten der
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Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG kann bezliglich der Zauneidechsen ausgeschlos-
sen werden.

Im Rahmen des Vorhabens wurden Brutvogel sowohl auf der Deponieflache als auch in ei-
nem 500 m-Radius untersucht. Fir einige Arten (Gelbspotter, Gilde der Geholzfreibriter,
Gilde der Hohlenbriter, Gilde der Offenlandbriter) wird zur Vermeidung der Tétung eine
Bauzeitenregelung erforderlich. Als AusgleichsmalRnahme ist die grof3flachige Anpflanzung
von Geholzlebensraumen fir Geblisch briitende Vogelarten vorgesehen. Ein Eintreten der
Verbotstatbestdande wird ausgeschlossen, sofern die festgelegten MaRnahmen eingehalten
werden.

Unter Einhaltung der VermeidungsmalRnahme wird von einem Eintreten der Verbotstatbe-
stande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG fiir keine der Artengruppe ausgegangen.

GfBU-Consult mbH
Hoppegarten, den 06.11.2024

M.Sc. Lisa Schneider

Rev01: Heike Schonherr
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