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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Firma OSTWIND Erneuerbare Energien GmbH plant die Errichtung einer Windenergiean-
lage (WEA) sltidwestlich der Ortslage Podelzig im ausgewiesenen Windeignungsgebiet Lebus
- Mallnow - Podelzig.

Durch die Klimaschutzziele der EU, Deutschlands und des Landes Brandenburgs soll der Anteil
erneuerbarer Energien weiter gesteigert werden. Bis 2030 sollen nach der Energiestrategie
2030 des Landes Brandenburg der Anteil der erneuerbaren Energien am Primdrenergiebedarf
auf 32 % und darin der Beitrag der Windenergienutzung auf eine Erzeugungskapazitdt von
10.500 MW (2030) ansteigen. Das Vorhaben dient damit der Umsetzung des von Bund und
Land gesetzten politischen und rechtlichen Rahmens, zur Férderung regenerativer Energie-
quellen. Mit dem Gesetz flir den Ausbau Erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Ge-
setz — EEG 2021 a. F.) wird angestrebt ,,...insbesondere im Interesse des Klima- und Umwelt-
schutzes eine nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung zu ermdglichen..." (§ 1 Abs. 1
EEG). Dieser Gesetzesforderung wird durch die Errichtung von WEA Rechnung getragen.

Zur Ermittlung méglicher Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt wird vom Vorhaben-
trager nach § 7 Abs. 3 des Gesetzes Uber die freiwillige Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG) die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung beantragt. Dabei hat der Vor-
habentrager der zustdndigen Behdrde nach § 16 Abs. 1 UVPG einen Bericht zu den voraus-
sichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen.

Als Voraussetzung fiir die Genehmigung sind zudem die Anforderungen der Eingriffsregelung
(§ 14 ff. BNatSchG) zu beachten. Die hierfiir erforderlichen Beschreibungen, Analysen und
Planungen werden im UVP-Bericht durch die integrierte Bearbeitung eines Landschaftspflege-
rischen Begleitplans erreicht.

1.2 Rechtliche Grundlagen
UVP-Bericht

Die allgemeinen Anforderungen an Inhalt und Funktion des UVP-Berichtes ergeben sich aus
§ 16i. V. m Anlage 4 UVPG. So missen die Angaben ausreichend sein, um

1. der zustandigen Behodrde eine begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen des
Vorhabens nach § 25 Absatz 1 zu ermd&glichen und

2. Dritten die Beurteilung zu ermdéglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Um-
weltauswirkungen des Vorhabens betroffen sein konnen (§ 16 Abs. 5 S. 3 UVPG).

Hierzu gehoren ,auch [...] die [...] kumulativen [...] Auswirkungen [...], soweit sie erheblich
sind, bei Vorhabenrealisierung nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden kénnen und fir die Zulassungsentscheidung Relevanz haben." (Schink et al. 2018
UVPG § 16 Rn. 28). Voraussetzung ist aber, dass kumulative Auswirkungen (maoglicherweise)
vorliegen und dass sie nach dem jeweiligen Fachrecht (z.B. Schall, Artenschutz) beachtlich
sind. Es geht dabei nur um die Genehmigung der hier in Frage stehenden Anlage. Alleinige
Umweltauswirkungen fremder Anlagen sind damit nicht entscheidungserheblich und muissen
nicht geprift werden, auch nicht im Rahmen einer UVP. Denn die UVP bringt keine Anreiche-
rung des materiellen Rechts mit sich, das Verfahren lauft nach der 9. BImSchV ab. Die Um-
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weltauswirkungen fremder Anlagen gehéren deshalb nur insoweit zum Untersuchungsum-
fang, als sie mit den Auswirkungen der beantragten WEA zusammenwirken (Agatz 2019, S.
45).

Darlber hinaus dient der UVP-Bericht der wirksamen Umweltvorsorge nach MaBgabe der gel-
tenden Gesetze (§ 3 UVPG). Der dafir erforderliche Inhalt und Umfang des UVP-Berichts
bestimmen sich nach den Rechtsvorschriften, die flir die Zulassungsentscheidung [des Vor-
habens] maBgebend sind (§ 16 Abs. 4 S. 1 UVPG). Daraus ergibt sich zugleich, dass der UVP-
Bericht inhaltlich auf die Fragestellungen der Planfeststellung begrenzt ist. Der UVP-Bericht
muss nur die Angaben enthalten, die der Vorhabentrager mit zumutbarem Aufwand ermitteln
kann (§ 16 Abs. 5 S. 2 UVPG) und er muss den gegenwdrtigen Wissensstand sowie die ge-
genwartige Prifmethoden beriicksichtigen (§ 16 Abs. 5 S. 1 UVPG). Der UVP-Bericht tragt
hierflir die Informationen aus den Fachgutachten zusammen bzw. verweist auf die Fachgut-
achten um Mehrfachpriifungen zu vermeiden (§ 16 Abs. 6 UVPG) und erganzt diese um die
einschldgigen Angaben der Anlage 4 UVPG (i. V. m § 16 Abs. 3 UVPG).

Dieser Aufgabenstellung bzw. den Anforderungen soll der UVP-Bericht insbesondere durch
eine Beschreibung

e des Vorhabens,

e der Umwelt und der Ziele des Umweltschutzes, bezogen auf die Schutzglter
1. ,Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachglter sowie

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern™ (§ 2 Abs. 1

UVPG).

e der Merkmale und MaBnahmen die der Vermeidung dienen,

e der zu erwartenden bzw. moglichen erheblichen positiven und nachteiligen Umwelt-
auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzglter,

e der vernlinftigen Alternativen, die vom Vorhabentrager geprift worden sind

« der geplanten MaBnahmen zum Ausgleich, zum Ersatz und zur Uberwachung sowie

e einer allgemein verstdndlichen, nichttechnischen Zusammenfassung des UVP-Be-
richts

ik wnN

erreichen (s. umfassend § 16 Abs. 1 u. Anlage 4 UVPG).

Insbesondere durch die Zusammenstellung der Umweltinformationen im UVP-Bericht und
durch die Offentlichkeitsbeteiligung soll zur wirksamen Umweltvorsorge nach MaBgabe der
geltenden Gesetze und somit zur umweltschutzfachlichen Optimierung des Vorhabens beige-
tragen werden.

Eingriffsregelung

Es sind erhebliche Beeintrachtigung von Naturhaushalt und Landschaftsbild (§ 14 Abs. 1
BNatSchG) zu vermeiden (§ 15 Abs. 1 BNatSchG). Der Naturhaushalt besteht aus den Natur-
gutern Tier, Pflanzen, Boden Wasser, Klima, Luft sowie die Wechselwirkungen zwischen die-
sen Naturglitern (§ § 7 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG). Wenn erhebliche Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind, sind diese auszugleichen oder zu ersetzen (beim Landschaftsbild Wiederher-
stellung und Neugestaltung, § 15 Abs. 2 BNatSchG). Ist dies nicht mdglich ist eine Abwagung
zwischen dem o6ffentlichen Interesse am Vorhaben und der erheblichen Beeintrachtigung vor-
zunehmen (§ 15 Abs. 6 BNatSchG). Wenn die Abwdgung zu Gunsten des Vorhabens ausfallt,
ist eine Ersatzzahlung zu leisten (§ 15 Abs. 8 BNatSchG i. V. m. § 6 BbgNatSchAG). Der
Verursacher muss die Unterlagen fir die Beurteilung des Eingriffs zur Verfligung stellen (§ 17
Abs. 4 BNatSchG).
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Nach dem ,Erlass des Ministeriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur
Kompensation von Beeintrdachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen
(Kompensationserlass Windenergie)" vom 31.01.2018 kdnnen Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes durch Windenergieanlagen regelmaBig nicht oder nicht vollstéandig durch Aus-
gleichs- oder ErsatzmaBnahmen kompensiert werden. Da jedoch ein erhebliches Interesse an
der Nutzung der Windenergie besteht wird diesbezliglich i. d. R. die Ersatzzahlung angewen-
det.

Fir die Umsetzung der Eingriffsregelung wird der Erlass des Ministeriums fir Umwelt, Ge-
sundheit und Verbraucherschutz vom 01. Januar 2011 ,Beachtung naturschutzfachlicher Be-
lange bei der Ausweisung von Windeignungsgebieten und bei der Genehmigung von Wind-
energieanlagen® und ,Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung (HVE)" (MLUV 2009) be-
rticksichtigt.

2 Beschreibung des Vorhabens

2.1 Angaben zum Standort

Das Vorhaben liegt rd. 12 km nérdlich von Frankfurt (Oder) und rd. 4 km von der polnischen
Grenze entfernt. Das Gebiet ist ackerbaulich gepragt. Die ndchstgelegenen Orte sind nord-
Ostlich Podelzig, stidéstlich Lebus und siidwestlich Mallnow. Siidlich angrenzend ist ein weite-
rer Windpark ,Podelzig Lebus II" geplant. Des Weiteren existiert siiddstlich schon ein Be-
standswindpark. Das Vorhaben liegt im Eignungsgebiet Windenergienutzung 19 ,Lebus -
Mallnow - Podelzig" (Sachlichen Teilregionalplanes ,,Windenergienutzung" der Regionalen Pla-
nungsgemeinschaft Oderland-Spree vom 16.10.2018).

Die Lage der Windenergieanlage in den Gebietskérperschaften ist in der folgenden Tabelle
angegeben.

Tabelle 2-1: Betroffene Gebietskérperschaften

Land Landkreis Gemeinde/Stadt Gemarkung

Brandenburg Mérkisch-Oderland Podelzig Podelzig

2.2 Art, Umfang, Ausgestaltung und GréBe des Vorhabens

2.2.1 Anlage und Betrieb

Das geplante Bauvorhaben ,WEA Podelzig"® umfasst die Errichtung und den Betrieb einer
Windenergieanlage (WEA). Die wichtigsten Kennwerte der Windenergieanlagen sind in Tabelle
2-2 zusammengefasst.

Tabelle 2-2: Technische Angaben zu der WEA

WEA Anzahl Anlagentyp GréRenangaben
WEA 1 Nordex Nabenhohe 164,0 m
N 149 5.X Rotordurchmesser 149,17 m
Gesamthohe 238,5m
Fundamentflache 522 m?
Nennleistung 5.700 kW
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Die Uberértliche ErschlieBung der WEA erfolgt von Norden liber die B 112 und anschlieBend
durch die Ortschaft Podelzig (Unterdorf). Bereits vorhandene StraBen im Norden der geplan-
ten WEA (Kreuzweg sowie weitere wenig genutzte, 6ffentliche StraBen) werden genutzt und
davon ausgehend eine neue Zuwegung in stdliche Richtung zur WEA Podelzig gebaut.

Die hierflr erforderliche Flache wird in Tabelle 2-3 aufgefiihrt. Der herzustellende Erschlie-
Bungsweg innerhalb des Plangebietes wird in ungebundener Bauweise als Schotterweg aus
einem frostsicheren Materialgemisch in einer Breite von 4,50 m (in Kurvenbereichen Aufwei-
tung bis 7,00 m) ausgefihrt. Mit der ErschlieBung werden zugleich eine Kranstellflache und
weitere kleine Arbeitsflachen hergestellt

Tabelle 2-3: Angaben zur dauerhaften ErschlieBung

Versiegelung, Belag Nur Neuversiegelung [m?]
wassergebundene Wegedecke  2.035

Weitere technische Details sind den technischen Erlduterungen der Genehmigungsunterlagen
zu entnehmen.

2.2.2 Bauzeitliche Vorhabenbestandteile (Baufeld)

Wahren der Errichtung der geplanten WEA werden zusatzliche Bau- und Lagerflachen sowie
Stell- und Montageflachen bendétigt. Alle Nebenflachen, bis ggf. auf die GroBkranauslegerstre-
cke, werden schwerlastfahig und geschottert ausgebaut. Die tempordren Flachen werden
nach Errichtung der WEA riickgebaut. Da fiir diese Flachen ausschlieBlich Ackerflachen in
Anspruch genommen werden und diese Fldchen im Anschluss an die BaumaBnahme wieder
zuriickgebaut werden, findet hier kein Eingriff statt.

Die Bauarbeiten zur Errichtung der WEA umfassen vorbereitende MaBnahmen, wie die Her-
stellung der geschotterten Tragschicht fur die erforderlichen Nebenflachen inklusive dem vo-
rausgehenden Abschieben des Mutter- und Mineralbodens. Im Anschluss beginnen unmittel-
bar die Erdarbeiten im WEA-Errichtungsbereich (Lange ca. 230 m) mit umfangreichen Mas-
senauf- und Abtragsarbeiten. Die Mineralbodenmassen der zuvor stattgefunden Baustellen-
vorbereitung werden flir die Massenauftragsarbeiten benétigt und in den WEA-Errichtungs-
bereich transportiert. Fir die Dauer der bauzeitlichen Tatigkeiten (ca. 6-7 Monate) wird daher
der gesamte WEA-Errichtungsbereich planmdBig ohne Unterbrechungen genutzt.

Die Rotorbldtter werden im Zuge der Einzelblattmontage angebracht, d.h. jedes Blatt wird
mittels einer Montagetraverse angehoben und an die bereits am Triebstrang montierten Nabe
angeflanscht. Die hierflir erforderlichen Flachen, einschlieBlich der Kranaufstellflache, erfol-
gen auf den oben beschriebenen geplanten Anlagennebenfldachen, die teilversiegelt werden.

3 Bestimmung des Untersuchungsrahmens

3.1 Rdumliche Abgrenzung

Das Untersuchungsgebiet umfasst samtliche anlage-, bau- und betriebsbedingt beanspruch-
ten Flachen und wurde so abgegrenzt, dass die aus dem Vorhaben madglicherweise resultie-
renden erheblichen Beeintrachtigungen vollstandig erfasst werden, wobei die GréBe des Un-
tersuchungsgebietes in Abhdngigkeit vom betrachteten Schutzgut variiert.

Hinsichtlich des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt wurde die Abgren-
zung des Untersuchungsgebietes in Anlehnung an die Vorgaben des Erlasses zur Beachtung
naturschutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von Windeignungsgebieten und bei der
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Genehmigung von Windenergieanlagen (MUGV 2011a) (nachfolgend als Windkrafterlass be-
zeichnet) einschlieBlich der Anlagen 1 bis 4 (Stand 2018) vorgenommen. Demzufolge umfasst
das Untersuchungsgebiet fiir die Avifauna (Brutvogel sowie Zug- und Rastvdgel) den eigent-
lichen Anlagenstandort einschlieBlich einer Pufferzone von 2 km (nachfolgend als erweitertes
Untersuchungsgebiet bezeichnet). Hinzu kommt der 10 km-Radius fiir die Recherche zu GroB-
vogelarten. Fir Fledermaduse wurden ebenfalls der Anlagenstandort einschlieBlich einer Puf-
ferzone von 1 km gewahlt.

Die Pufferzonen entsprechen den jeweiligen Schutzbereichen der verschiedenen Arten, die
vom Windenergieerlass Brandenburg vom 01.01.2011 samt zugehdriger Anlagen vorgesehen
sind.

Beziglich des Schutzgutes Mensch wurden die Auswirkungsbereiche durch Larm und die
Einwirkbereiche durch Schattenwurf entsprechend der zum Vorhaben erstellten Fachgutach-
ten bewertet. Analog zum Wirkraum fiir das Landschaftsbild wird jedoch mindestens der Ein-
wirkbereich desselben Radius' berlicksichtigt.

Fur Das Schutzgut Landschaft bzw. das Landschaftsbild wird das Untersuchungsgebiet ent-
sprechend der 15-fachen Gesamthdéhe der WEA abgegrenzt (Entsprechend: Erlass des Minis-
teriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompensation von Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen (Kompensationserlass
Windenergie) vom 31.1.2018).

Neben den aus den Vorgaben des Windkrafterlasses abgeleiteten Untersuchungsgebietsgré-
Ben basiert die Abgrenzung des Untersuchungsgebiets auf der Ist-Situation (naturraumliche
Ausstattung) und den méglichen vorhabenrelevanten Wirkungen bzw. Wirkweiten des Vorha-
bens. Grundsatzlich werden bei der Abgrenzung projektbedingte direkte und indirekte Aus-
wirkungen sowie ¢kologische Funktionseinheiten und naturrdumliche Gegebenheiten beriick-
sichtigt. In Tabelle 3-1 werden die betrachteten Schutzgliter einschlieBlich des dazu gehori-
gen Untersuchungsgebietes zusammenfassend dargestellt:

Tabelle 3-1: Schutzgutbezogene Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Schutzgut Abgrenzung Untersuchungsgebiet

Schutzgut Mensch/ 3.578 m

menschliche Gesundheit

Schutzgut Pflanzen 500 m um die WEA und 200 m um die Zuwegung:
Biotoptypenkartierung

Schutzgut Tiere (Vogel) 300 m Brutvégel (planungsrelevante Arten,
Revierkartierung)
1.000 m Rast-/Zugvogel
2.000 m WeiBstorch, Brutvégel (GroB-/Greifvdgel)
10.000 m Recherche von GroBvogelarten

Hohlenbdume auf bau- und anlagebedingt in Anspruch
genommenen Flachen

Schutzgut Tiere 1.000 m

(Flederma&use)

Schutzgut Boden 300 m

Schutzgut Wasser 300 m

Schutzgut Klima/Luft 2.500 m

Schutzgut Landschaft 3.578 m

Schutzgut Kultur- und 3.578 m Baudenkmaler
sonstige Sachguter 300 m Bodendenkmaler

3.578 m sonstige Sachgltiter
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Methodisches Vorgehen

Der UVP-Bericht fasst die Fachgutachten zusammen und bereitet die wesentlichen Ergebnisse
auf, damit die genehmigende Behérde, die Bevilkerung und die Trager offentlicher Belange
erkennen kdnnen, durch welche Umweltauswirkungen sie betroffen sind. Umfangreichere An-
gaben sind hierzu bereits im Kap. 1.2 enthalten.

Die grundsatzlichen methodischen Schritte des UVP-Berichts umfassen:

Beschreibung des Vorhabens (inkl. des Standorts des Vorhabens und der Vorhaben-
wirkungen

Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorha-
bens (inkl. der Gebiete nach Anlage 3 Nr. 2.3 UVPG)

MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Umweltauswirkungen (inkl. der Merkmale
[Optimierungen] des Vorhabens, die der Vermeidung dienen)

Beschreibung und Beurteilung der moglichen erheblichen Umweltauswirkungen (inkl.
dem Zusammenwirken mit anderen Vorhaben, der prognostizierte Zustand entspricht
dem Zustand aus Bestand mit der Vorbelastung/Zusammenwirken der Vorhaben)
Beschreibung der verniinftigen Alternativen

Beschreibung und Beurteilung der Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten
Beschreibung und Beurteilung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete
MaBnahmen zum Ausgleich und zum Ersatz sowie zur Uberwachung

Anfélligkeit des Vorhabens fir Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen
durch Vorhaben anderer Art

Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Ermittlung der erheblichen
Umweltauswirkungen

Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung

Im Rahmen der ,,Beschreibung und Beurteilung der méglichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen" wird das Zusammenwirken mit Vorhaben und T&tigkeiten Anderer je Schutzgut gepruft.
Dabei wird geprift (vgl. Anlage 4 Nr. 4.c)ff) i. V. m. § 16 Abs. 3 UVPG),

ob ein Zusammenwirken auf ein Schutzgut festzustellen ist, z. B. Uberlagern von
Larmwirkzonen des Vorhabens und eines Vorhabens Anderer bei einem Wohnhaus
(Schutzgut Mensch),

ob ein Zusammenwirken auf ein 6kologisch empfindliches Gebiet gem. der Aufzah-
lung in Anlage 3 Nr. 2.3. UVPG gegeben ist. Wenn relevante Umweltauswirkungen
auf derartige Gebiete verursacht werden, werden diese unter dem Schutzgut geprift
dem die Gebietskategorie zuzuordnen ist.

In diesem UVP-Bericht wird zugleich die Eingriffsregelung (§ 13 ff BNatSchG) abgearbeitet.
Die Abbildung 3-1 zeigt den grundsatzlichen Ablauf der Eingriffsregelung.
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§ 13/§ 15 (1) Vermeidungsgebot
Vorrangig sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.

v v

Alle Beeintréchtigungen sind vermeidbar, I Die verbleibenden Beeintrachtigungen Nein. Der Eingriff
v sind erheblich. > ist zulassig.
Der Eingriff ist
zulassig.
A4

§ 15 (2): Kompensationspflicht
Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu
kompensieren (Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen) '). Auf agrarstrukturelle Belange ist Riicksicht zu nehmen (§ 15 (3)).

v v

Ausgleichs- und ErsatzmafBnahmen sind Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen fur alle Der Eingriff ist
nur zum Teil méglich, erheblichen Beeintrachtigungen méglich. zulassig.

§ 15(5): Abwagung
Sind die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht zu kompensieren, sind die Belange des Naturschutzes und
der Landschaftspflege mit anderen dffentlichen Belangen abzuwéagen.

v v

Die Belange von Naturschutz und Landschafts- I Andere Belange (berwiegen. l
pflege Giberwiegen. Der Eingriff ist unzuldssig.

Ersatzzahlung zweckgebunden fir Naturschutz und
Landschaftspflege im betroffenen Naturraum

') Die Bevorratung von Komp { fnah regelt sich nach § 16 BNatSchG.
BN, AS Leipzig 2010 nach &lteren Quellen 2002/2007

(Quelle: https://www.bfn.de/themen/planung/eingriffe/eingriffsregelung.html, 26.6.2020)

Abbildung 3-1: Grundsatzlicher Ablauf der Eingriffsregelung nach §§ 13 bis 17 BNatSchG

4 Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile
im Einwirkungsbereich des Vorhabens

4.1 Kurzcharakterisierung des Untersuchungsraumes

Die geplante WEA Podelzig befindet sich im stidéstlichen Teil des Landkreises Markisch-Oder-
land des Bundeslandes Brandenburg an der Grenze der Gemeinden Podelzig, Mallnow und
Lebus. Die Anlage ist in der Gemarkung Podelzig geplant. Die Lage der WEA ist in Abbildung
4-1 dargestellt. Etwa 700 m stddstlich der geplanten WEA besteht bereits ein Windpark mit
15 Anlagen. In ca. 2.500 m Entfernung siidwestlich der geplanten WEA, stehen entlang des
SchoénflieBer Weges 9 WEA.
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Abbildung 4-1: Ubersicht Planungsraum WEA Podelzig

Die geplante WEA liegt in der Landschaftseinheit ,Land Lebus" (BfN Nr.: 79400). Es handelt
sich um eine Gberwiegend ackergepragte, offene Kulturlandschaft mit deutlichen Reliefunter-
schieden, die sich zwischen dem Oderbruch und der Firstenwalder Spreetalniederung er-
streckt. Westlich grenzt ein reichstrukturierter Landschaftsraum mit viel Gehdlzen, Wald, Ru-
deralflachen und Griinland an. Dieser Bereich ist tiberwiegend durch das Naturschutzgebiet
»Oderhdnge Mallnow" geschiitzt.
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4.2 Schutzausweisungen
Die geplante Windenergieanlage liegt auBerhalb von naturschutzrechtlichen Schutzgebieten.

Das Vorhaben wird im Umfeld von den in Tabelle 4-1 dargestellten nationalen Schutzgebieten
bzw. Natura 2000-Gebieten umgeben:

Tabelle 4-1: Schutzgebiete im Umfeld des Vorhabens

EU-Code Name Entfernung zum Windfeld
Flora-Fauna-Habitat (FFH-Gebiet)

DE 3552-306 Oderhdnge Mallnow ca. 360 m westlich

DE 3553-303 Zeisigberg ca. 3.550 m ostlich

DE 3553-305 Priesterschlucht ca. 2.700 m norddstlich

DE 3553-306 Trockenrasen am Oderbruch ca. 3.000 m 6stlich

DE 3553-307 Lebuser Odertal ca. 2.500 m sudéstlich
Vogelschutzgebiet (SPA-Gebiet)

DE 3453-422 Mittlere Oderniederung ca. 3.300 m stdéstlich

Nationale Schutzgebiete
Naturschutzgebiete (NSG)

3552-504 Oderhdange Mallnow ca. 360 m westlich
3553-505 Reitweiner Sporn mit Priesterschlucht, ca. 2.700 m norddstlich
Muhlen- und Zeisigberg
3553-506 Odertal Frankfurt — Lebus mit Pontischen ca. 2.500 m sudéstlich
Hangen
4.3 Landesplanerische Rahmengesetzgebungen und Fldachen-
planungen

Die Bundeslénder sind nach § 8 Raumordnungsgesetz (ROG) verpflichtet, einen Raumord-
nungsplan fir das Landesgebiet (Landesweiter Raumordnungsplan) und Raumordnungspldne
fir die Teilrdume der Lander (Regionalpldne) aufzustellen. Berlin und Brandenburg tberneh-
men die Landesplanung in gemeinsamer Verantwortung beider Lander. Gemeinsam erstellen
sie die Raumordnungspldne fiir den Gesamtraum und die Teilrdume der Lander.

4.3.1 Landesentwicklungsprogramm

Das Landesentwicklungsprogramm 2007 (SenStadt & MIR 2008) bildet den (ibergeordneten
Rahmen der gemeinsamen Landesplanung der Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg. Die
Festlegungen des Landesentwicklungsprogrammes (LEPro 2007) beschranken sich auf raum-
bedeutsame Aussagen und sind als Grundsdtze der Raumordnung ausgestaltet. Sie sind
Grundlage fiir die Konkretisierung (Grundsdtze und Ziele der Raumordnung) auf nachfolgen-
den Planungsebenen, insbesondere des Landesentwicklungsplans (LEP H-R) und der Regio-
nalplane. In § 4 Abs. 2 wird als Grundsatz festgelegt, dass die Nutzung regenerativer Energien
als Teil der Kulturlandschaft durch eine nachhaltige und integrierte 1&ndliche Entwicklung wei-
terentwickelt werden soll. Beziglich der Freiraumentwicklung sollen die Naturgiiter Boden,
Wasser, Luft- Pflanzen- und Tierwelt in ihrer Funktions- und Regenerationsfahigkeit sowie
ihrem Zusammenwirken gesichert und entwickelt werden. Den Anforderungen des Klima-
schutzes soll Rechnung getragen werden (§ 6, Abs. 1).
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4.3.2 Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg
(LEP HR)

Der Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) definiert den
raumordnerischen Rahmen fiir die rdumliche Entwicklung in der Hauptstadtregion. Der LEP
HR trifft Festlegungen zur Hauptstadtregion, zur wirtschaftlichen Entwicklung, Gewerbe und
groBflachigem Einzelhandel, zum Zentrale-Orte-System, zur Kulturlandschafts-, Siedlungs-
und Freiraumentwicklung, zum groBfldchigen Einzelhandel und zur Verkehrs- und Infrastruk-
turentwicklung. Ebenso legt der LEP HR Grundsatze zu den Themen Klima, Hochwasser und
Energie sowie interkommunale und regionale Kooperation fest.

Die durch den LEP HR festgelegten Ziele der Raumordnung sind bei allen nachgeordneten
Ebenen der raumlichen Planung und von Fachplanungen bei allen raumbedeutsamen Planun-
gen zu beachten, die Grundsatze der Raumordnung sind zu berlicksichtigen. Die geplante
WEA liegt dabei auBerhalb von im LEP HR raumlich festgelegten Zielen und Grundsatzen. Ca.
500 m ndérdlich des Windparks und ca. 2 km &stlich, entlang der Oder, sind die Griinzlige als
Freiraumverbund (Z 5.2) dargestellt, sowie die Uberflutungsbereiche der Oder als Risikobe-
reich Hochwasser (G 5.3).

4.3.3 Sachlicher Teilregionalplan ,, Windenergienutzung"

Im Sachlichen Teilregionalplan ,Windenergienutzung" der Regionalen Planungsgemeinschaft
Oderland-Spree werden die Eignungsgebiete zur Windenergienutzung dargestellt. Die ge-
plante Anlage liegt im Geltungsbereich des Sachlichen Teilregionalplanes , Windenergienut-
zung" der Regionalen Planungsgemeinschaft Oderland-Spree vom 28. Mai 2018 ausgewiese-
nen Windeignungsgebiet ,Lebus - Mallnow - Podelzig" (WEG 19).

»Mit Urteilen vom 30 . September 2021 hat das Oberverwaltungsgericht Berlin-Brandenburg
den Regionalplan Oderland-Spree, Sachlicher Teilplan ,Windenergienutzung" [allerdings] fur
unwirksam erklart" (https://www.rpg-oderland-spree.de/regionalplaene/teilregionalplan-
windenergienutzung, Abgerufen am 27.04.2022), das hiesige Vorhaben ist aber nach wie vor
zulassig.

4.3.4 Landschaftsprogramm

Das Landschaftsprogramm (MLUR 2001) wurde 2000 verdffentlicht. Es enthélt Leitlinien, Ent-
wicklungsziele, schutzgutbezogene Zielkonzepte und die Ziele fir die naturrdumlichen Regi-
onen Brandenburgs. Das Vorhaben liegt gem. dem Landschaftsprogramm innerhalb des Na-
turraumes ,,Barnim und Lebus".

4.3.5 Flachennutzungsplan

In dem rechtskréftigen Flachennutzungsplan der Gemeinde Podelzig (Juni 2005) sind die
Grundflachen des geplanten Windparks als Flachen fir Landwirtschaft dargestellt.

4.4 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

4.4.1 Ziele des Umweltschutzes / BeurteilungsmaBstabe

Das Schutzgut Mensch einschlieBlich der menschlichen Gesundheit wird abgebildet durch die
Teilaspekte:

Gesundheit und Wohlbefinden

Die gesetzlichen Standards des BImSchG sind einzuhalten. Von besonderer Bedeutung ist der
Schutz des Wohnraumes. Die Exposition des Menschen in Arbeitsstatten und Erholungsrau-
men ist jedoch ebenfalls flir dessen Gesundheit bedeutend.
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Zum Larm sind die sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutz-
gesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Ldarm) vom 26.08.1998 (GMBI Nr.
26/1998 S. 503), gedndert durch Verwaltungsvorschrift vom 01.06.2017 (BAnz AT
08.06.2017 B5) sowie die AVV Baularm zu bericksichtigen.

Des Weiteren ist der Infraschall gem. der TA Larm i. V. m. der DIN 45680 zu berticksichtigen.
Ab einem Abstand von 500 m zu Windenergieanlagen sind erhebliche Auswirkungen auf
Wohnfunktionen durch Infraschall auszuschlieBen, so dass kein Einzelnachweis hierzu erfor-
derlich ist.

GemaB den ,Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Wind-
kraftanlagen®, Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurfhinweise!) der Bund/Lénder-Arbeits-
gemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) darf die astronomisch maximal mégliche Beschat-
tungsdauer an einem Immissionsort maximal 30 Stunden im Jahr und maximal 30 Minuten
am Tag betragen.

Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Neben der Einhaltung der Immissionsbelastungen fir die Gesundheit des Menschen (s. oben)
sind die Wohnsiedlungen und das Wohnumfeld zu erhalten. MaBgeblich ist der Schutz der
Wohnsiedlung vor direkter Inanspruchnahme und durch die raumliche Ndhe von als stérend
wahrgenommener Bauwerke. Dem Wohnen im baurechtlichen Innenbereich kommt eine be-
sondere Bedeutung zu. Das Wohnumfeld als Bewegungsraum fiir Spiel, Sport und Freizeit
sowie der Naherholungsraum in Natur und Landschaft soll vor Inanspruchnahme und Stérung
besonders geschiitzt werden (beachte § 1 Abs. 4 Nr. 2 BNatSchG). Als fachliche Konvention
hat sich der wegegebundene Spaziergehradius von rd. 500 m um die Wohnsiedlungen be-
wahrt.

Erholungs- und Freizeitfunktion

Die Erholungs- und Freizeitfunktion der Landschaft ist durch deren ErschlieBung und der Er-
lebniswelt (Vielfalt, Eigenart und Schénheit) der Landschaft gepragt. Die Erholungsinfrastruk-
tur und die Landschaft (s. Schutzgut Landschaft) sind vor Inanspruchnahme und Stérung zu
schiitzen.

4.4.2 Bestand und Bewertung der Siedlungsnutzung mit Wohnen und
Wohnumfeldfunktion

Die Siedlungsfunktion wird im Untersuchungsgebiet von 3.578 km um die geplanten WEA
betrachtet.

Datengrundlagen

e Flachennutzungsplan der Gemeinde Podelzig (2005)

e  Flachennutzungsplan der Stadt Lebus, 1. Anderung und Ergdnzung (2006a)

e Flachennutzungsplan der Gemeinde Sachsendorf (Lindendorf) (2000) https://da-
ten2.verwaltungsportal.de/dateien/seitengenera-
tor/98a15536d7bd142215e93c32beb406da22917/fnp_lindendorf_sachsendorf.pdf

e Schalltechnisches Gutachten fiir die Errichtung und den Betrieb von einer Windener-
gieanlage am Standort Podelzig-Lebus II, I117-Wind GmbH & Co. KG, 14. August 2020

e Berechnung der Schattenwurfdauer fiir die Errichtung und den Betrieb von einer
Windenergieanlage am Standort Podelzig-Lebus II, 117-Wind GmbH & Co. KG,
14. August 2020

! Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI): Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der opti-
schen Immissionen von Windkraftanlagen Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurfhinweise) Stand 23.01.2020
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e Informationen des Internet-Kartendienstes des Landkreis Markisch-Oderland
https://www.maerkisch-oderland.de und https://www.landkreismol.de/ (Septem-
ber 2020)

¢ Informationen des Internet-Kartendienstes des Landes Brandenburg https://geopor-
tal.brandenburg.de/ (September 2020)

Das geplante Vorhaben liegt sidwestlich der Gemeinde Podelzig und 6stlich der Ortschaft
Mallnow. Die Errichtung der Anlage ist auf dem Gebiet der Gemeinde Podelzig geplant.

Folgende Ortschaften befinden sich innerhalb des Untersuchungsgebietes und werden im Fol-
genden beschrieben: Lebus, Podelzig sowie Mallnow. Des Weiteren befindet sich der Gemein-
deteil Lindendorf-Werder, der Ortsteil Carzig (randlich), die Mastanlagen in SchénflieB (Mih-
lenbecker Land), Klessin, Siedung und Wuhden (alle drei Podelzig) innerhalb des Untersu-
chungsradius von 3,6 km (siehe Plan 1).

Der Gemeindeteil Lindendorf-Werder befindet sich im nérdlichen Teil des Untersuchungsge-
bietes. GemaB dem Flachennutzungsplan Sachsendorf ist Werder vollstdndig als Landwirt-
schaftsflache ausgewiesen.

Die Gemeinde Podelzig liegt norddstlich des Vorhabens und ist nahezu vollstandig von Flachen
landwirtschaftlicher Nutzung umschlossen (vgl. FNP Gemeinde Podelzig 2005). Am &stlichen
Ortsrand sowie in dem nach Siiden vorgelagerten Vorposten an der Klessiner StraBe finden
sich gréBere Gewerbeflachen. Podelzig ist ein Angerdorf und in der Ortsmitte von Podelzig
ladt die sanierte Kirchenruine mit umgebendem Park zum Verweilen ein. Hinweisschilder und
Tafeln erzdhlen von der Geschichte des Ortes und laden zur Erkundung der Region ein. Der
Kirchturm besitzt eine Aussichtsplattform. Der [...] Aufstieg entschadigt den Besucher mit
einem herrlichen Blick ins Oderbruch." (Amt Lebus?).

Siddostlich der Ortschaft Podelzig befindet sich der Ortsteil Klessin sowie der Gedenkort Gut
Klessin. Der Ortsteil Wuhden liegt dstlich von Podelzig, unmittelbar am Oderbruch.

Auch die Gemeinde Mallnow, westlich der Vorhabenfldche, auf dem Gemeindegebiet der Stadt
Lebus ist vollstdandig von landwirtschaftlicher Flache umschlossen (vgl. FNP Stadt Lebus
2006a). Der Dorfkern ist durch eine gemischte Bebauung gekennzeichnet. Am Nordrand des
Dorfes befinden sich ein groBer Bauernhof sowie ein Streichelzoo. Letzterer wird auf der
Homepage der Gemeinde als ein touristischer Hohepunkt eines Dorfbesuches angepriesen.
Im Dorfkern befindet sich ein Friedhof, am siidwestlichen Rand des Dorfes eine Sportanlage
sowie eine KITA.

Die Stadt Lebus liegt siudostlich der Vorhabensflache und ist direkt an der Oder gelegen.
AuBerhalb der bebauten Fldche der Stadt dominiert auch hier die landwirtschaftliche Nutzung
das Landschaftsbild (vgl. FNP Stadt Lebus 2006b). Lediglich die nérdlichste Wohn- und Misch-
bebauung der Stadt befindet sich innerhalb des Untersuchungsgebietes, hierzu zdhlen die
Wohnorte Elisenheim und Lindenhof.

GemaB dem Online-Informationsdienst Geoportal Brandenburg befinden sich innerhalb des
Untersuchungsgebietes mehrere Bebauungspldne, die eine zukiinftige Betroffenheit des
Schutzgutes Mensch ableiten lassen. Stidwestlich des Ortes Podelzig befindet sich zum einen
das Wohnungsbauvorhaben "Am Teich" (Bebauungsplan Nr. 001), das durch Wohn-/Misch-
bebauung gepragt sein wird.

Die Bedeutung von Raumen hinsichtlich ihrer Wohnfunktion leitet sich unmittelbar von Art
und Intensitat der Nutzung ab. Die Flachen werden dabei entsprechend ihrer Zuordnung zu
den Kategorien gemaB Baunutzungsverordnung bewertet.

2 https://www.amt-lebus.de/verzeichnis/objekt.php?mandat=27434
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Eine sehr hohe Bedeutung fir die Wohnfunktion, bei gleichzeitig sehr hoher Empfindlichkeit
gegenlber betriebsbedingter Larmimmissionen, weisen die im Untersuchungsgebiet lokal be-
grenzte und vereinzelte Wohnbaufldchen auf. Diese dienen Uberwiegend der Wohnnutzung
und hier lebt eine gréBere Anzahl von Menschen, deren Gesundheit und Wohlbefinden durch
betriebsbedingte Auswirkungen der geplanten WEA (insbesondere Larmimmissionen) unmit-
telbar betroffen sein kann.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich dariber hinaus auch Mischbauflachen, die gegentliber
den reinen und allgemeinen Wohngebieten eine geringere Empfindlichkeit und geringere Be-
deutung hinsichtlich ihrer Wohnfunktion aufweisen.

Gewerbegebiete, die in der Regel ausschlieBlich Arbeitsstattenfunktionen haben, sind von ge-
ringer Bedeutung.

Entsprechend der Empfindlichkeit der Wohnnutzung gegeniiber Larmimmissionen gibt die TA
Larm Nacht-Immissionsrichtwerte vor, die an den einzelnen Standorten einzuhalten sind. Da
die Larmentwicklung an den WEA tags und nachts gleich ist, der Immissionsrichtwert fiir die
Nacht jedoch immer geringer ist als am Tag, werden wie Ublich die Nachtwerte angegeben.
Die spezifischen Nacht-Immissionsrichtwerte wurden fir reprasentative und besonders ex-
ponierte Immissionsrote bestimmt. Die Immissionsorte und die Nacht-Immissionsrichtwerte
sind im Plan 1 dargestellt.

4.4.3 Bestand und Bewertung der Erholungs- und Freizeitfunktion

Der Untersuchungsraum befindet sich innerhalb von vornehmlich landwirtschaftlich genutzten
Flachen. Die Siedlungsstrukturen ergeben sich als kleindrtlich und teils aus Einzelbestand
zwischen landwirtschaftlichen Nutzflachen.

Zur Bewertung der Erholungsnutzung erfolgt die Unterscheidung der Freirdume in Gberregio-
nale, regionale (siedlungsnahe) bzw. lokale (wohnungsnahe) Erholungsgebiete anhand ihres
Besucherpotenzials und der Freizeithutzung.

Wohnungsnahe Freirdume

In Mallnow befindet sich am Nordrand der Ortschaft ein Streichelzoo. Dieser dient insbeson-
dere den Kindern, aber auch den Erwachsenen des Dorfes der kurzzeitigen nachmittdglichen
oder aber auch ganztdgigen Erholung. Gleichzeitig ist er zudem ein Anziehungspunkt fir Ta-
gesausfliigler aus dem weiteren Umland. Des Weiteren existieren sowohl in Lebus (auBerhalb
des Untersuchungsradius), Mallnow als auch in Podelzig je mindestens eine Sportanlage. Ein
Abenteuerspielplatz befindet sich ebenfalls auf dem Gemeindegebiet von Mallnow.

Regionale Radwanderwege verlaufen zwischen Podelzig und Mallnow, sowie von Mallnow in
nordwestlicher Richtung.

In allen Ortschaften im Untersuchungsgebiet befinden sich Kriegsgraberstatten. Diese befin-
den sich auf den jeweiligen kirchlichen Friedhéfen der Gemeinden.

Siedlungsnahe Freirdume

Die im Abschnitt Wohnungsnahe Freirdume beschriebenen Flachen des Streichelzoos in Mall-
now kdnnen auch als siedlungsnahe Freirdume innerhalb der Ortschaft beschrieben werden.

Die gréBeren Orte im Untersuchungsgebiet weisen jeweils ausgedehnte wenig belastete
Rdume fir die Siedlungsnahe Erholung auf. Hervorzuheben sind diesbeziiglich:

e Podelzig: insbesondere die vielfdltige Landschaft in norddstlicher bis siiddstlicher
Richtung

e Lebus: insbesondere die vielfdltige Landschaft entlang der Oder

e Mallnow: insbesondere die vielfdltige Landschaft im NSG , Oderhange Mallnow"
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Wanderwege, Touristikrouten

Durch das Untersuchungsgebiet verlauft auf einem Rundkurs der Natura Trail ,Steppenflora
im Lebuser Land". Mallnow liegt am ost-west verlaufenden Theodor-Fontane-Radwanderweg.
Des Weiteren befindet sich ein touristisch erschlossener Rundweg zur ErschlieBung des NSG
»~Oderhdnge Mallnow" im Untersuchungsgebiet.

Unmittelbar im sidlichen Teil des Untersuchungsgebietes verlauft ein Wirtschaftsweg zwi-
schen Mallnow und Lebus. Dieser wird durch den Fldchennutzungsplan als Rad- und Wander-
weg ausgewiesen. Weitere, als Rad- oder Wanderwege ausgewiesene Strecken verlaufen
durch oder nérdlich von Mallnow (s. Plan 1).

Zu berticksichtigen ist weiterhin eine StraBe mit Rad- und Wandernutzung, welche vom ver-
langerten Kreuzweg der Ortschaft Podelzig im Norden der WEA abzweigt und an der WEA in
einer Kurve vorbei wieder in Richtung Podelzig fiihrt. Darliber hinaus stellt sich der ehemalige
Bahndamm zwischen Mallnow und Podelzig mittlerweile als Feldweg mit begleitenden Gehdl-
zen dar, wodurch eine vereinzelte Wandernutzung anzunehmen ist. Der Feldweg fiihrt 6stlich
an der WEA vorbei.

Uberregionale Freirdume

Hervorzuheben ist der im Osten des Untersuchungsgebietes geradlinig von Lebus nach Wuh-
den verlaufende Streckenabschnitt des Europawanderweges E11.

Uberregional bekannt sind ebenfalls die Adonisrdschen-Wanderwege, die zur Blitezeit der
Pflanzen Wanderer anlocken.

Der Natura Trail "Steppenflora im Lebuser Land" verbindet als 36 km langer Radwanderrund-
weg 4 FFH-Gebiete von europaischer Bedeutung; das NSG Oderberge Lebus, das NSG Zei-
sigberg, das NSG Preisterschlucht und das NSG Oderhdnge Mallnow.

Vorbelastungen

Energiegewinnung und Verteilung

Vorbelastungen der Siedlungsfunktionen ergeben (s. 117-Wind 2020a) aus den bereits vor-
handenen oder im Genehmigungsverfahren befindlichen Windenergieanlagen im Umfeld der
geplanten Anlage. Dazu gehort der bereits vorhandene und in Betrieb befindliche Windpark
~Podelzig-Lebus I". Dieser besteht derzeit aus 14 WEA mit einer Turmhohe von 80 m (Abbil-
dung 4-2, s. Plan 1). In einem parallel laufenden Genehmigungsverfahren wird dieser Wind-
park durch sechs Anlagen mit einer Nabenhéhe von jeweils 161 m erweitert.

Abbildung 4-2: Windpark ,Podelzig-Lebus I"

Dariber hinaus wurde fir die Schallimmissionsprognose eine Windenergieanlage westlich des
Angerdorfs Podelzig des Typs N52/800 sowie eine Anlage des Typs V39-500 kW o&stlich des
Windparks Podelzig-Lebus I und der Bundesstrae B112 beriicksichtigt.
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Sechs weitere, im schalltechnischen Gutachten berilicksichtige Windenergieanlagen befinden
sich westlich der Ortschaft Carzig.

Ein weiterer Windpark ,Windpark Mallnow-SchénflieB" befindet sich siidéstlich des Vorhabens
und ist ebenso als Vorbelastung der Siedlungsfunktion zu bertlicksichtigen (Abbildung 4-3, s.
Plan 1).

Alle genannten Windparks wirken als Vorbelastung in Form von Larm und visueller Beein-
trachtigung auf die Siedlungsfunktion.

e
6 dnerinw S ydvgat

Abbildung 4-3: Windpark “Mallnow-SchonflieB" mit neun laufenden und drei im Bau befindlichen
Anlagen

Sonstige Erwerbsnutzung

GemaB den vorliegenden Flachennutzungsplédnen von Podelzig und Lebus befinden sich die
einzigen gewerblichen Bauflachen zwischen SchonflieB und Mallnow sowie unmittelbar nérd-
lich und sudlich des Ortskerns Lebus.

Die intensive landwirtschaftliche Nutzung des Untersuchungsgebietes schrankt die Erholungs-
funktion des Raumes ein. Hervorzuheben sind hierbei die siiddstlich von Podelzig gelegene
Schweinemastanlage mit Biogasanlage, sowie die Entenmastanlage unmittelbar nérdlich von
SchonflieB. Eine weitere Entenmastanlage mit elf Stéllen befindet sich im Norden von Mall-
now.

Sudlich von Mallnow befindet sich dartiber hinaus eine Gasverdichterstation.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass dem Untersuchungsgebiet hinsichtlich seiner Funk-
tion zur Erholung und Freizeitgestaltung keine herausragend hohe Bedeutung zukommt. Ein-
zelne, Giberregionale Tourismusziele ergeben sich aus den (iberregionalen Wanderrouten. Die
wohnraumnahen Freizeitangebote zeichnen sich dariber hinaus durch eine geringe Empfind-
lichkeit gegeniiber dem Vorhaben aus.
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4.5 Tier, Pflanzen und die biologische Vielfalt

4.5.1 Ziele des Umweltschutzes /BeurteilungsmaBstédbe

»Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entsprechend dem jeweiligen Ge-
fahrdungsgrad insbesondere

1. lebensféhige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebens-
statten zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen
und Wiederbesiedelungen zu ermdéglichen,

2. Gefahrdungen von natiirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten entge-
genzuwirken,
3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen Eigen-

heiten in einer reprasentativen Verteilung zu erhalten; bestimmte Landschaftsteile sol-
len der natiirlichen Dynamik Uberlassen bleiben™ (§ 1 Abs. 2 BNatSchG).

Zur Operationalisierung der Ziele des Naturschutzes ist die Biotopbewertung des Landes ein
maBgebliches Instrument zum Schutz von Tieren, Pflanzen und der biologischen Vielfalt. Ins-
besondere sind die gesetzlich geschiitzten Biotope gem. § 30 BNatSchG i.V.m.
§ 18 BbgNatSchAG und die Lebensraumtypen gem. Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.
Mai 1992 Anhang I (i.V.m. § 31 ff. BNatSchG in FFH-Gebieten und § 19 BNatSchG auBerhalb
von FFH-Gebieten) zu schiitzen. Nach § 17 BbgNatSchAG i.V.m. § 29 BNatSchG sind zudem
Alleen geschitzte Landschaftsbestandteile.

Die Tiere und Pflanzen sind entsprechend ihrer Gefahrdung nach den Roten Listen des Bundes
und des Landes zu schitzen. Die Verbote des besonderen Artenschutzes (§ 44 f. BNatSchG)
sind i.V.m. dem Erhaltungszustand oder den Roten Liste zu beriicksichtigen. Im Rahmen der
Bewertungen gem. §§ 15 oder 18 BNatSchG ist zudem der allgemeine Artenschutz zu beach-
ten.

In den Natura 2000-Gebieten sind die Erhaltungsziele bzw. besonderen Schutzzwecke und
Schutzgebieten /-objekten des §§ 23 bis 29 BNatSchG als Werthintergrund fiir Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt zu bericksichtigen.

Der Biotopverbund (§ 21 BNatSchG) und seine Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbin-
dungselemente sind vor der Zerschneidung und sonstigen Beeintrdchtigungen zu schitzen.
Hierflr ist auch die Bedeutung von Biotopen und das Vorkommen von Arten zu beachten.

4.5.2 Bestand und Bewertung Pflanzen und Biotoptypen

Die Erfassung der Biotoptypen entsprechend der Biotopkartierung Brandburg (Landesamt fiir
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz 2011) erfolgte im August 2020 im Rahmen einer
Kartierung in einem Bereich von 500 m um den geplanten Anlagenstandort und im 200 m-
Umfeld der geplanten Zuwegung. Nach einer Anderung der technischen Planung betreffend
der Zuwegung zum WEA-Standort, wurde eine Aktualisierung der Biotopkartierung im Marz
2022 vorgenommen. Hierbei wurde ein Untersuchungsraum von 50 m um die gednderte Zu-
wegung nach den Vorgaben der Erganzenden Hinweisen zu den entsprechenden Erlassen des
Ministeriums zum ,,Untersuchungsumfang Fauna und Biotope sowie Umgang mit dem Land-
schaftsbild in Genehmigungsverfahren zur Errichtung und Betrieb von WEA" (MLUK 2021)
erneut kartiert.

In der nachfolgenden Tabelle sind die im Untersuchungsgebiet erfassten Biotoptypen mit Dar-
stellung ihres Schutzstatus und ihrer Gefédhrdung entsprechend der Liste der Biotoptypen
Brandenburgs zusammenfassend dargestellt. Die rdumliche Lage der Biotoptypen ist dem
Plan 2 zu entnehmen.
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Tabelle 4-2: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet mit Fldachenanteil

Schutz:
8 Gesetzlich geschitzter Biotop nach § 18 BbgNatSchG i.V.m. § 30 BNatSchG
(8) in bestimmten Ausbildungen oder Teilbereichen gesetzlich geschiitzter Biotop
8§ Geschitzter Landschaftsbestandteil nach § 17 BbgNatSchG (Alleen)

i.V.m. § 29 BNatSchG

Geféhrdung:
RL alle Biotoptypen der Gruppe/Untergruppe sind gefédhrdet (aber mitunter in sehr

unterschiedlichem MaBe). Daher ist die Angabe der Mindestgefdhrdung fir die
gesamte Gruppe nicht sinnvoll.

RLpp einzelne Untertypen/ Gesellschaften/ Auspragungen sind geféhrdet, andere nicht.
Daher ist die Angabe der Mindestgefahrdung fiir die gesamte Gruppe nicht sinnvoll.

1 extrem gefahrdet
2 stark geféahrdet
3 gefahrdet
\Y, im Rickgang, Vorwarnliste
R wegen Seltenheit gefdahrdet
D Datenlage unzureichend
Kennzahl Biotoptyp Schutz  Gefdhr-
Biotoptyp dung
03 Anthropogene Rohbodenstandorte und
Ruderalfluren
03229 Sonstige ruderale Pionier- und Halbtrockenrasen
03249 Sonstige ruderale Staudenflur
032491 Sonstige ruderale Staudenflur weitestgehend ohne
Gehodlzaufwuchs (Gehélzdeckung <10%)
032492 Sonstige ruderale Staudenflur mit Gehélzaufwuchs
(Geholzdeckung 10-30 %)
05 Gras- und Staudenfluren
05111 Frischweide, Fettweiden RLpp
0511121 artenarme Fettweiden, weitgehend ohne spontanen
Gehdlzbewuchs
0511221 Frischwiese, verarmte Auspragung, weitgehend 3
ohne spontanen Gehélzbewuchs
07 Laubgebiische, Feldgehdlze, Alleen, Baumrei-
hen und Baumgruppen
07103 Laubgebilische trockener und trockenwarmer Stand-  (§) RL
orte Gberwiegend heimischer Arten
071132 Feldgehdlze mittlerer Standorte tiberwiegend nicht )
heimischer Geholze
071321 Hecken und Windschutzstreifen, geschlossene, liber- 3
wiegend heimische Gehdlze
071412 Alleen, liickig oder hoher Anteil an geschadigten 88 3
Bdaumen, Uberwiegend heimische Baumarten
071421 Baumreihen, liickig oder hoher Anteil an geschadig- 3
ten Baumen, Giberwiegend heimische Baumarten
07150 Solitarbdume und Baumgruppen RLpp
0715212 Sonstiger Solitarbaum heimischer Baumart mittleren \Y

Alters (>10 Jahre)
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Kennzahl Biotoptyp Schutz Gefahr-
Biotoptyp dung
0715222 Sonstiger Solitdarbaum nicht heimischer Baumart Y,
mittleren Alters (>10 Jahre)
08 Walder und Forste
08210 Kiefernwalder trockenwarmer Standorte 8 1
08340 Robinienforst/-wald
08349 Robinienforst/-wald mit mehreren Laubholzarten in
etwa gleichen Anteilen
09 Acker
09130 intensiv genutzte Acker
12 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Son-
derflachen
12651 Unbefestigter Weg
12610 StraBe

Bewertung

Die naturschutzfachliche Bewertung erfolgt in Anlehnung an KAuLE 1991 sowie der Angaben
der Biotoptypenkartierung Brandenburg Landesamtes fiir Umwelt und Gesundheit und Ver-
braucherschutz (2011) anhand folgender Kriterien:

. Naturlichkeit / Naturnahe
. Gefdhrdung / Seltenheit des Biotops
. Intaktheit / Vollkommenheit

Bei der Gesamtbewertung eines Biotops werden die jeweils wertbestimmenden Kriterien
gleich gewichtet: der jeweils hochste Wert eines Kriteriums bestimmt anschlieBend die Ge-
samteinstufung des Biotops in die entsprechende Bedeutungsklasse. Es wurde eine flinfstu-
fige Ordinalskala gewahlt, wobei die Wertstufe 5 gleichbedeutend ist mit der Bedeutung: sehr
hoch, 4 = hoch, 3 = mittel, 2 = gering und 1 = sehr gering.

Natiirlichkeit / Naturndhe

Als Orientierung fir die Einstufung wird die potentielle natirliche Vegetation herangezogen
(vgl. Tabelle 4-3).

Tabelle 4-3: Natirlichkeit / Naturndhe

Natiirlichkeitsgrad Beispiele Wertstufe
unberihrt, natirlich, naturnah lebende Hochmoore, Felsfluren,
sehr hohe Ubereinstimmung mit der schwach forstlich genutzte Walder 5
potenziell natiirlichen Vegetation mit bodenstandiger Bestockung,
kaum beeinflusste Gewasser
bedingt naturnah viele Pflanzengesellschaften der
hohe Ubereinstimmung mit der poten- Feuchtwiesen, forstlich genutzte 4
ziell natiirlichen Vegetation Wélder mit Uberwiegend boden-
standiger Bestockung
bedingt naturfern zahlreiche Staudenfluren, meso-
mittlere Ubereinstimmung mit der po- Philes Extensivgrinland 3

tenziell natirlichen Vegetation

Erstelldatum: 19.08.2022 Version: 1.2 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11

Seite 24/120

27135



AFRY —

AF POYRY
Natiirlichkeitsgrad Beispiele Wertstufe
naturfern Acker ohne Wildkrautfluren, Inten-
geringe Ubereinstimmung mit der po- sivgrinland, Trittpionierrasen 2
tenziell nattrlichen Vegetation
naturfremd, kinstlich versiegelte und tberbaute Flachen,
keine Ubereinstimmung mit der poten- ~mehr oder minder vernichtete Ve- 1
ziell natiirlichen Vegetation getation

Gefdahrdung / Seltenheit

Das Kriterium Geféhrdung / Seltenheit erfasst das Vorkommen seltener und gefahrdeter Bi-
otoptypen nach der Liste der Biotoptypen Brandenburgs (2011) und zielt auf die Sicherung
gefahrdeter Biotoptypen und Arten vor weiteren Beeintrachtigungen (vgl. Tabelle 4-4).

Tabelle 4-4: Gefahrdung

Gefahrdungsgrad von Biotoptypen Beispiele Wertstufe

extrem gefdhrdete Biotoptypen naturnahe Bache, Torfmoosrasen,
Feuchtwiesen, Trockenrasen/ 5
Halbtrockenrasen

stark gefahrdete Biotoptypen GroBseggenwiesen, wechselfeuchtes Au-
engrinland, Alleen mit Gberwiegend 4
heimischen Baumarten

gefahrdete Biotoptypen Feldgehdlze, Alleen mit Gberwiegend
nicht heimischen Baumarten, Rotbu- 3
chenwélder, Streuobstwiesen,

nicht gefahrdete, haufige Biotoptypen eutrophe Ruderalfluren, Nadelholzforste 2

nicht gefahrdete, sehr haufige Biotopty- Intensivgrinland, Intensivacker
pen

Intaktheit / Vollkommenheit

Das Kriterium Intaktheit/Vollkommenheit bewertet den aktuellen Zustand der Untersu-
chungsflachen, indem dieser mit einer optimalen Auspragung verglichen wird (vgl. Tabelle
4-5). Zur Beurteilung werden die FlachengréBe, die relative Artenvielfalt (Sattigungsgrad der
Pflanzengesellschaften, Vorkommen von Charakterarten), die relative Strukturvielfalt (kenn-
zeichnende Biotopstrukturen) sowie evtl. Stérungen und Beeintrachtigungen (z. B. Vorkom-
men von Neophyten/nitrophilen Arten, anthropogene Immissionen, Zerschneidung durch Ver-
kehrswege) einbezogen.
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Tabelle 4-5: Intaktheit / Vollkommmenheit

Vollkom- Auspragung des Biotoptyps Wertstufe
menheits-

grad

sehr hoch e alle Charakterarten vorhanden

e vollstandig gesattigte Pflanzengesellschaft

e alle typischen Biotopstrukturen vorhanden >
e geringer Anteil an Neophyten und/oder nitrophilen Arten
hoch ¢ relativ hohe Anzahl an Charakterarten vorhanden
¢ maBig gesattigte Pflanzengesellschaft 4
¢ relativ hohe Anzahl typischer Biotopstrukturen vorhanden
« maBiger Anteil an Neophyten und/oder nitrophilen Arten
mittel ¢ mehrere Charakterarten vorhanden
e Basisgesellschaft 3
¢ mehrere typische Biotopstrukturen vorhanden
e mittlerer Anteil an Neophyten und/oder nitrophilen Arten
gering e geringe Anzahl an Charakterarten vorhanden
e Derivatgesellschaft 5
e geringe Anzahl typischer Biotopstrukturen vorhanden
e hoher Anteil an Neophyten und/oder nitrophilen Arten
sehr gering e Charakterarten fehlen
o Artenbestand stark verandert, keine oder fast keine Arten 1
e typische Biotopstrukturen fehlen
e sehr hoher Anteil an Neophyten und/oder nitrophilen Arten
Tabelle 4-6: Bewertung der Biotoptypen
Kennzahl | Biotoptyp N G Vv Bewertung
Bio-
toptyp
03 Anthropogene Rohbodenstandorte
und Ruderalfluren
Sonstige ruderale Pionier- und Halbtro- 4 2 3 hoch
03229
ckenrasen
03249 Sonstige ruderale Staudenflur 3 2 3 mittel

032491 Sonstige ruderale Staudenflur weitest- 3 2 3 mittel
gehend ohne Gehdlzaufwuchs (Gehdlz-
deckung <10%)

032492 Sonstige ruderale Staudenflur mit Ge- 3 2 3 mittel
holzaufwuchs  (Gehdlzdeckung 10-

30 %)
05 Gras- und Staudenfluren
05111 Frischweide, Fettweiden 2 2 3 mittel

0511121 artenarme Fettweiden, weitgehend 2 2 3 mittel
ohne spontanen Gehdlzbewuchs

0511221 Frischwiese, verarmte Auspragung, 2 3 3 mittel
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbe-
wuchs

07 Laubgebiische, Feldgeholze,
Alleen, Baumreihen und Baum-

gruppen
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Kennzahl Biotoptyp N G V Bewertung
Bio-
toptyp
07103 Laubgeblische trockener und trocken- 4 4 3 hoch
warmer Standorte Uberwiegend heimi-
scher Arten

071132 Feldgehdlze mittlerer Standorte tber- 3 2 2 mittel
wiegend nicht heimischer Geholze

071321 Hecken und Windschutzstreifen, ge- 4 3 3 hoch
schlossene, (berwiegend heimische
Gehdlze

071412 Alleen, lickig oder hoher Anteil an ge- 4 4 3 hoch
schadigten Baumen, iberwiegend hei-
mische Baumarten

071421 Baumreihen, liickig oder hoher Anteil 3 3 3 mittel
an geschadigten Baumen, tiberwiegend
heimische Baumarten

07150 Solitarbdume und Baumgruppen 3 2 3 mittel

0715212 Sonstiger  Solitdrbaum  heimischer 3 2 3 mittel
Baumart mittleren Alters (>10 Jahre)

0715222 Sonstiger Solitarbaum nicht heimischer 2 2 2 gering
Baumart mittleren Alters (>10 Jahre)

08 Walder und Forste

08210 Kiefernwalder trockenwarmer Stand- 4 5 3 hoch
orte

08340 Robinienforst/-wald 2 2 2 gering

08349 Robinienforst/-wald mit mehreren 2 2 2 gering
Laubholzarten in etwa gleichen Anteilen

09 Acker

09130 intensiv genutzte Acker 2 1 2 gering

12 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen
und Sonderflachen

12651 Unbefestigter Weg 2 1 2 gering

12610 StraBe 1 1 1 sehr gering

Das Untersuchungsgebiet weist iberwiegend intensiv genutzte Acker auf, die geringwertig
sind.

Die dkologischen Funktionen der Landschaft konzentrieren sich auf Gehdlzstrukturen ver-
schiedener Auspragung, wie die Alleen, Baumreihen und Hecken sowie das kleinteilige Bio-
topmosaik aus diversen hochwertigen Biotopen im Westen des Vorhabens (NSG , Oderhdange
Mallnow™).

4,5.3 Bestand und Bewertung Tiere

In den Jahren 2019/ 2020 wurden die Brut-, Zug- und Rastvdgel, die Fledermause und Rep-
tilien (Zauneidechse) kartiert. Die Vorgehensweise sowie die Ergebnisse sind in dem Faunis-
tischen Gutachten zu den Artengruppen: Fledermause - Vogel — Reptilien der Firma Na-
tur+Text vom 08.06.2020 vollstdndig beschrieben. Im Folgenden werden die wesentlichen
Ergebnisse wiedergegeben.
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Die Abgrenzung der Untersuchungsgebiete ist in Kap. 3 dargestellt.

Der Beurteilung liegt der Bericht Natur+Text GmbH (2020) zugrunde, die Ergebnisse wurden
anhand der Berichte Péyry Deutschland GmbH (2019a, b, c) Uberpriift. Die Uberpriifung hat
ergeben, dass die Ergebnisse von Natur+Text GmbH (2020) belastbar sind.

4.5.3.1 Brutvégel

Die kartierten Arten sind in der Tabelle 4-7 dargestellt. Zusatzlich werden der Rote Liste Status
in Deutschland und Brandenburg, der Schutz nach der Vogelschutzrichtlinie, der nationale
Schutzstatus nach § 7 Abs. 1 Nr. 13 f BNatSchG angegeben. Im Plan 2 ist die rdumliche Lage
der Revierzentren sowie die Flugbewegungen von Brutvégeln dargestellt, die in Deutschland
oder Brandenburg mit einem Rote Liste Status (Gefahrdung) oder die als TAK-Arten gefiihrt
werden. Die Lage aller Revierzentren ist dem Kartierbericht Karte 1 zu entnehmen.

Tabelle 4-7: Gesamtartenliste der kartierten Brutvogelarten.

RL DE: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (Griineberg et al. 2015)
RL BB: Gefahrdung nach Roter Liste Brandenburg (Ryslavy & Madlow 2008)

VSRL: Arten nach Anhang I bzw. Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie; I = Anhang I (fett
markiert), - = kein Eintrag

BNatSchG: § = streng geschiitzt, §§ = besonders streng geschiitzt; nach § 7 BNatSchG
Gefahrdungsstatus: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =

gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit gefdhrdet; - = kein Eintrag
TAK: Art mit tierdkologischen Abstandskriterium im Anhang 1 des Windenergieerlasses
Brandenburg

Nachweis im UG: BV = Brutvogel mit Revierzentrum innerhalb des UG, pBV = potenzieller
Brutvogel ohne Reviernachweis, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzligler

Griin: Vogelarten besonderer Bedeutung mit Brutverdacht

Deutscher Name \'issenschaftlicher gyaigeng RL - B ysmL 1Ak Nachweis
Amsel Turdus merula 8 * - - BV
Blaumeise Parus caeruleus 8 * - - BV
Bluthanfling Carduelis cannabina § 3 3 - BV
Braunkehlchen Saxicola rubetra 8 2 2 - BV
Buchfink Fringilla coelebs 8 * - - BV
Buntspecht Dendrocopos major 8 * - - BV
Dorngrasmiicke Sylvia communis ) * - - BV
Feldlerche Alauda arvensis 8 3 3 - BV
Feldsperling Passer montanus 8 Y - BV
flosconus g - - ov
Gelbspotter Hippolais icterina ) * \ - BV
Goldammer Emberiza citrinella 8 Y - - BV
Goldregenpfeifer g/DL{/L)I‘/\‘/é?»)IS apricaria §§ * - - TAK Dz
Grauammer Emberiza calandra 8§ \ - - BV
Habicht Accipiter gentilis 88 * \Y - NG
Jagdfasan Phasianus colchicus § - - - BV
embeiger  Soccetmustes S
Kiebitz Vanellus vanellus  §§ 2 2 - TAK NG, DZ
Klappergrasmiicke  Sylvia curruca ) * - - BV
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Wissenschaftlicher RL RL Nachweis
Deutscher Name Name BNatSchG DE BB VSRL TAK im UG
Kohlmeise Parus major 8 * - - BV
Kolkrabe Corvus corax 8 * - - NG
Mausebussard Buteo buteo 8§ * - - NG
Moénchsgrasmiicke  Sylvia atricapilla 8 * - - BV
' Luscinia % _ .
Nachtigall megarhyncho 8 BV
Nebelkrahe Corvus cornix 8 * - - NG
Neuntoter Lanius collurio 88 * \Y I BV
Ringeltaube Columba palumbus 8 * - - NG
Singdrossel Turdus philomelos 8§ * - - BV
Sprosser Luscinia luscinia ) - \ - BV
Star Sturnus vulgaris 8 3 - - BV
Stieglitz Carduelis carduelis 8 - - BV
Sumpfmeise Parus palustris § * - - BV
Sumpfrohrsdnger Acrocep halus 8§ - - - BV
palustris
s Ficedula
Trauerschnapper hypoleuca 8 3 - - BV
Turmfalke Falco tinnunculus 88§ * \Y I Dz
Wacholderdrossel Turdus pilaris 8 * - - BV
Wachtel Coturnix coturnix § \Y - - BV
Waldohreule Asio otus 88§ * - - NG, pBV
; Phylloscopus * B .
Zilpzalp collybita E BV
Bewertung

Die Bewertung des Untersuchungsgebietes erfolgt anhand des ,Rote Liste Status™ der Arten
mit Brutverdacht oder Brutnachweis im Untersuchungsgebiet. Die Bewertung erfolgt abge-
stuft fir Arten, die direkt auf dem Acker mit der WEA oder unmittelbar angrenzend festgestellt
worden sind sowie flir Arten deren Brutreviere auBerhalb dieser Bereiche liegen.

Der Standort der WEA befindet sich auf einer intensiv genutzten Ackerflache. Hier wurde vor
allem die Feldlerche mit elf Revierzentren nachgewiesen (dies sind 0,33 BP/ha), im UG wurde
die Art mit 17 Revierzentren festgestellt. Ein Revier liegt unmittelbar im baubedingten Ein-
griffsbereich und sechs weitere Reviere grenzen in naher Umgebung an. Im anlagebedingten
Bereich ist ebenfalls ein Revier kartiert worden. Feldlerchen sind nicht nesttreu, aber ortstreu.
Weiterhin ist auf der Ackerflaiche des geplanten Vorhabens ein Revierzentrum der Wachtel
festgestellt worden. Da das Vorkommen der Feldlerche im gesamten UG relativ hoch ist, weist
der Acker als Lebensraum fiir Bodenbriiter des Offenlandes, wie der Feldlerche und der Wach-
tel, eine mittlere Bedeutung fiir Brutvégel auf.

Weiterhin ist neben der intensiv genutzten Ackerflache eine kleinflachige ruderale Staudenflur
zwischen zwei Gehdlzstrukturen (Robinienwald und Feldgehdlz nicht heimischer Arten) durch
das geplante Vorhaben betroffen. In diesem Bereich ist durch die Brutvogelkartierung im
direkten bau- und anlagenbedingten Eingriffsbereich kein Revier eines Brutvogels festgestellt
worden. In angrenzenden Gehdlz- und Ruderalstrukturen wurden dagegen je ein Revier der
Dorngrasmiicke kartiert. Da ruderale Staudenfluren im UG angrenzend an die Ackerflachen,
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Geholzstrukturen aller Art und Wege haufig vertreten sind, kommt dem Lebensraum eine
eher geringe Bedeutung fir Brutvdgel zu.

Westlich des geplanten Vorhabens liegt das NSG ,Oderhange Mallnow" sowie das FFH Gebiet
3552-306 ,,0derhdnge Mallnow". Die Gebiete sind durch das Odertal gepragt. Nach Standard-
datenbogen des LfU Brandenburgs von 2013 kommen in dem Gebiet zu 36 % Trockenrasen
und Steppen, 10 % feuchtes und mesophiles Griinland und zu 26 % anderes Ackerland vor.
Diese bieten den im Eingriffsbereich kartierten Brutvégeln einen quantitativen und qualitati-
ven Lebensraum, daher weist das Gebiet eine hohe Bedeutung fiir Brutvdgel auf.

4.5.3.2 Zug- und Rastvégel

Die methodischen Standards zur Erfassung und Bewertung von Zug- und Rastvégeln orien-
tieren sich an der Anlagen 1 und 2 des Windkrafterlass des Landes Brandenburg. Die genauen
Methoden und Ergebnisse sind in dem Faunistischen Gutachten der Firma Natur+Text GmbH
von Juni 2020 beschrieben. Im Folgenden werden die wesentlichen Ergebnisse wiedergege-
ben.

Die kartierten Arten sind in der Tabelle 4-8 dargestellt. Zuséatzlich werden der Rote Liste Status
der wandernden Vogelarten Deutschlands, der Schutz nach der Vogelschutzrichtlinie, den na-
tionalen Schutzstatus nach dem BNatSchG angegeben. Im Plan 2 ist die rdumliche Lage der
beobachteten Flugbewegungen der TAK-Arten und Greifvdogel angegeben. Die Flugbewegun-
gen aller Arten sind dem Kartierbericht zu entnehmen.

Tabelle 4-8: Artenliste und Gefdhrdung der planungsrelevanten Zug- und Rastvogel im
Untersuchungsgebiet

RL D w: Gefahrdung nach Roter Liste der wandernden Vogelarten Deutschlands (Hippop et al.
2013)

VSRL: Arten nach Anhang I bzw. Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie; I = Anhang I (fett
markiert), - = kein Eintrag

BNatSchG: § = streng geschiitzt, §§ = besonders streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG
Gefahrdungsstatus: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet; * = nicht gefahr-
det, - = kein Eintrag

TAK: Art mit tierbkologischen Abstandskriterium im Anhang 1 des Windenergieerlasses Branden-
burg (MUGV 2011)

* Irrgast, nicht Relevant

z::::"he' ‘Ic'a';s:“s"haftmhe’ BNatSchG VSRL RLDw TAK
Arten der TAK
Bldssgans Anser albifrons - - * TAK
Kiebitz Vanellus vanellus 8§ - \" TAK
Kranich Grus grus 88 I * TAK
ssp. Fabalis: 2 TAK
Saatgans Anser fabalis - - ssp. Rossicus:
*
WeiBstorch Ciconia ciconia 88§ - 3 TAK
Goldregen- Pluvialis apricaria 5§ _ * TAK
pfeifer altifrons
Greifvogel
Habicht Accipiter gentilis 8§ I *
Kornweihe Circus cyaneus 8§ I 2
Mausebussard Buteo buteo 88 - -
Merlin Falco columbarius 88 I 3
RaufuBbussard Buteo lagopus 88 - 2
Rohrweihe Circus aeruginosus §§ I - TAK
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:::::‘:he’ n’;;s:“s‘:haft"‘:her BNatSchG VSRL RLDw TAK
Rotmilan Milvus milvus 88 I 3 TAK
Schwarzmilan Milvus migrans 88 I * TAK
Seeadler Haliaeetus albicilla §§ I - TAK
Sperber Accipiter nisus 8§ - -
Turmfalke Falco tinnunculus 88 I -
Wiesenweihe Circus pygargus 88 I \") TAK

Bewertung

Die Bewertung des Untersuchungsgebietes erfolgt anhand der Angaben der Individuenzahlen
zu den TAK-Arten im Windenergieerlass Brandenburg. MaBgeblich ist jeweils die hdchste In-
dividuenzahl in einem Raum. Hierflr sind die Zug- und Rastvdgel ohne die Greifviogel maB-
geblich. Raume in denen die Individuenzahlen der TAK unterschritten werden erhalten eine
allgemeine Bedeutung, wenn der Wert Uiberschritten wird bekommt der Raum eine besondere
Bedeutung. Nach den TAK ist zusatzlich die Funktion der geplanten Eingriffsflache wie z.B.
Schlafplatz oder Asungsfldche relevant, da diese bei der Bewertung zur weiteren Differenzie-
rung der besonderen Bedeutung bericksichtigt wird.

Der Wert einer besonderen Bedeutung wird im gesamten Untersuchungsgebiet durch keine
Art erreicht (vgl. artenschutzrechtlicher Fachbeitrag). Eine weitere differenzierte Betrachtung
ist an dieser Stelle nicht erforderlich (siehe auch Tabelle 4-9).

Tabelle 4-9: Bewertung der Zug- und Rastvogel

TAK: Relevante Individuenzahl nach den tierdkologischen Abstandskriterium im Anhang 1 des
Windenergieerlasses Brandenburg

Deutscher Wissenschaftl. Hochster Nachweis Bedeutung
TAK . .
Name Name im Gebiet
Nordische Ganse
Blassgans Anser albifrons 5.000 Benb o
. L GréBenbereich 23 .
Saatgans Anser fabalis gqrdlsche bis 800 Individuen allgemeine
Feldgénse Anser ssp. anse
Weitere Arten
—_— 2.000 GroBenbereich bis .
Kiebitz Vanellus vanellus Kiebitze 300 Individuen allgemeine
. 500 GroBenbereich 2 bis .
Kranich Grus grus Kraniche 16 Individuen allgemeine
Golregenpfeifer Pluvialis apricaria (ZE%IOdre en- GroBenbereich bis allgemeine
9enp altifrons pfeiferg 32 Individuen 9

Die Beobachteten Flugbewegungen der Greifvégel werden nicht bewertet. Diese sind im Ar-
tenschutzrechtlichen Fachbeitrag berlicksichtigt.

4.5.3.3 Fledermause

Die Fledermduse wurden nach den fachlichen Standards des Windenergieerlasses Branden-
burg (MUGV 2011) erfasst. Es wurden umfangreiche Detektorbegehungen als Transektkar-
tierung und Quartiersuche durchgefiihrt. Zudem wurden Horchboxen gestellt. Die genauen
Methoden und Ergebnisse sind in dem Faunistischen Gutachten der Firma Natur+Text GmbH
von Juni 2020 dargestellt.
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Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesen Arten, die nachgewiesene Lebensraumfunktion
und die Einstufung nach den tierékologischen Abstandskriterien des Windenergieerlasses
Brandenburg werden in der Tabelle 4-10 dargestellt. Im Eingriffsbereich, also dem Standort
der geplanten WEA samt Radius von 1 km, ist kein Quartier festgestellt worden.

Die regelmaBig genutzten Flugkorridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore schlaggeféahr-
deter Arten mit einem 200 m Umfeld sind im Plan 2 dargestellt. Hervorzuheben ist die hohe
Flugaktivitét an den Transekten entlang der nérdlich und éstlich vom Vorhaben gelegenen
Heckenstrukturen. Die ausflihrliche Beschreibung der Untersuchungsergebnisse ist in dem
Faunistischen Gutachten der Firma Natur+Text GmbH von Juni 2020 zu finden.

Tabelle 4-10: Gesamtartenliste der kartierten Fledermausarten

RL DE: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (Haupt et al. 2009)

RL BB: Gefahrdung nach Roter Liste Brandenburg (Teubner & Teubner 2008)
Gefahrdungsstatus: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit gefdhrdet; - = kein Eintrag
Nachweis: Jagd = Jagdgebiete von Fledermé&usen, Flug = Flugrouten von Fledermausen, Quar =
Quartier von Flederm&usen

TAK: Art mit tierdkologischen Abstandskriterium im Anhang 1 des Windenergieerlasses

Brandenburg
Wi haftlich
Deutscher Name issenschaftlicher RLDE RLBB Nachweis TAK.
Name

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 Jagd, Flug
Abendsegler Nyctalus noctula \) 3 Jagd, Flug TAK
Breitfliigelfledermaus  Eptesicus serotinus G Jagd, Flug
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * Vv Qua;;::gd’ TAK
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * 3 Quall:';ngagd, TAK
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D Jagd, Flug
Fransenfledermaus Myotis nattereri * Quall:'l,uJ;gd,
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * Quall:'l,uJ;gd,
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D Quall:-;ngagd, TAK
Braunes Langohr Plecotus auritus \ QuaFrIljlggd,
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 Quall:'l,uJ;gd,
Zweifarbfledermaus Vespertillio murinus - Jagd, Flug TAK
Bewertung

Die Bewertung orientiert sich an den Angaben der TAK. Eine besondere Bedeutung kommt
den Raumen zu, die den Kriterien der TAK fiir Fledermause entsprechen.

Dem nérdlich und 6stlich der WEA verlaufenden Transekt kommt aufgrund der hohen Anzahl
der Rufnachweise eine hohe Bedeutung zu (Bewertungsmatrix des Windenergieerlasses Bran-
denburg).
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Die Kartierungen ergaben, dass das 200 m Umfeld der Hecken entlang der zuvor genannten
Transekte, nach den Kriterien der TAK, als ,regelmdBig genutzter Flugkorridor, Jagdgebiet
und Durchzugskorridor schlaggefahrdeter Arten" einzustufen ist. Die Horchbox an der sidli-
chen Hecke weist auf eine vergleichbare Bedeutung hin. Die westlich der geplanten WEA
verlaufenden Gehdlze wurden nicht kartiert. Insgesamt ist nach den vorliegenden Daten der
Standort der WEA als ,regelmaBig genutzter Flugkorridor, Jagdgebiet und Durchzugskorridor
schlaggeféhrdeter Arten® einzustufen. Dem Standort der WEA kommt daher eine besondere
Bedeutung zu.

4.5.3.4 Reptilien

Im UG ist durch die Datenrecherche und Kartierung der Firma Natur+Text GmbH ein Nachweis
der planungsrelevanten Zauneidechse (Lacerta agilis) erbracht worden. Die Zauneidechse ist
eine Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie und gilt in Brandenburg als gefédhrdet (SCHNEEWEIB,
KRONE & BAIER, 2004). Auf der Bundesebene steht die Zauneidechse auf der Vorwarnliste
(KUHNEL, GEIGER, LAUFER, PODLOUCKY & SCHLUPMANN, 2009).

Der geplante Standort der WEA befindet sich auf einer intensiv genutzten Ackerflache und ist
daher nicht als Lebensraum fiir die Zauneidechse geeignet. Auch die geplante Zuwegung
verlduft fast berwiegend auf Ackerflachen. Daher lag der Fokus der Erfassung in den Berei-
chen, in denen die anfanglich geplante Zuwegung geeignete Lebensraume quert. Eine genaue
Beschreibung der Probeflachen findet sich im Faunistischen Gutachten der Firma Natur+Text
GmbH.

Insgesamt sind vier Probeflachen im UG mit jeweiligen FlachengréBen zwischen 1.000 m2
und 2.000 m2 auf ein Vorkommen der Zauneidechse untersucht worden. Auf allen Probefla-
chen ist die Zauneidechse nachgewiesen worden, insgesamt liegen 16 Sichtungen vor. Da-
runter 13 adulte und subadulte sowie 3 juvenile Tiere. Die Probeflachen weisen meist meso-
phile Grassdaume zwischen Ackerflachen und Gehdlzen mit maBiger Auspragung auf.

e Die erste Probefldche liegt dstlich, ca. 87 m neben dem geplanten Vorhaben, dort ist
je eine adulte und eine juvenile Zauneidechse festgestellt worden.

e Die zweite Probeflache ist stidlich der geplanten WEA an einem trockenwarmen Laub-
gebusch gelegen. Es wurden zwei adulte und eine juvenile Zauneidechse festgestellt
worden.

e Probeflache 3 liegt ca. 388 m sudlich vom geplanten Vorhaben entfernt. Hier sind
drei Zauneidechsen festgestellt worden, zwei adulte und eine juvenile.

e Die letzte Probeflache liegt ebenfalls siidlich, jedoch in ca. 1 km Entfernung. Hier ist
eine adulte Zauneidechse festgestellt worden.

Mit der Aktualisierung der technischen Planung in 2022 anderte sich die Zuwegung zur WEA
und damit auch Betroffenheit von Zauneidechsenlebensraumen. Der nunmehr verlaufende
Weg quert ebenfalls wieder hauptsachlich fur Zauneidechsen ungeeignet Ackerflachen, aller-
dings auch eine ruderale Staudenflur (siehe Abbildung 4-4). Dieser Bereich wurde im Rahmen
der Kartierungen 2020 nicht erfasst. Es handelt sich hierbei um eine hochwiichsige Gras- und
Staudenflur, die groBflachig von Brennnesseln (Urtica dioica), aber auch Knauelgras (Dactylis
glomerata), Trespen (Bromus Agg.) sowie Schafgarbe (Achillea millefolium) und BeifuB3 (Ar-
temisia vulgaris) bestimmt wird. Zudem wachsen vereinzelt junge Gehdlze auf. Die Eignung
als Zauneidechsenlebensraum ist aufgrund der dichten und hochwiichsigen Vegetation nicht
gegeben. Da jedoch keine Kartierung der Zauneidechsen entsprechend der methodischen
Vorgaben durchgefiihrt wurde und die Art in vielen Bereichen dieses Gebietes vorkommt
(siehe Nachweis auf den Probefldchen), wird die von der Zuwegung betroffene ruderale Stau-
denflur als potentieller Zauneidechsenlebensraum angenommen.
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Abbildung 4-4: Ruderale Staudenflur im Bereich der geplanten Zuwegung zur WEA

Bewertung

Da die nach Anhang IV geschiitzte Zauneidechse in den Probeflachen nachgewiesen worden
ist und eine vorhabenbedingt betroffene Ruderalflur als potentieller Lebensraum eingestuft
wird, kommt diesen eine besondere Bedeutung zu.

4.6 Flache

Das Schutzgut Flache ist durch die Novellierung des UVPG im Jahr 2017 in den Katalog der
Schutzglter des § 2 Abs. 1 UVPG aufgenommen worden.

4.6.1 Ziele des Umweltschutzes / BeurteilungsmaBstabe

Die Bundesregierung hat das Ziel festgelegt, bis zum Jahr 2030 den Flachenverbrauch auf
30 ha/Tag zu begrenzen (Die Bundesregierung 2021). Flr Brandenburg wurde vom Umwelt-
bundesamt ein Zielwert von 1,3 ha pro Tag fiir den Zeitraum 2017-2020 definiert (Kommis-
sion Bodenschutz Umweltbundesamt 2009).

4.6.2 Bestand und Bewertung

Die Darstellung der einzelnen Flachenkategorien ist der Biotoptypen-Kartierung zu entneh-
men (siehe Plan 2). Das Vorhaben liegt in einem gering besiedelten Agrarraum in Markisch-
Oderland. Derzeit werden die Flachen vorwiegend ackerbaulich genutzt. Vorbelastungen
(,verbrauchte™ Flachen) wie z. B. Versiegelungen oder Teilversiegelungen liegen lediglich im
geringen Umfang vor.
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Tabelle 4-11: Bestehender Fldchenverbrauch im Untersuchungsgebiet 500 Radius um die WEA

Bestehender Flachenverbrauch Flache in m2

,Verbrauchte" / stark vorbelastete Flache* 5.068 m2
“Unverbrauchte” / gering vorbelastete Flachen 690.710 m2
Gesamt 695.778 m2

* “verbrauchte" Fldchen sind nach folgenden Biotoptypen definiert:
12.612 (StraBen mit Asphalt- und Betondecken)
12.651 (unbefestigter Weg)

4.7 Boden

4.7.1 Ziele des Umweltschutzes / BeurteilungsmaBstabe

Der Boden ist bezogen auf

. seine Lebensraumfunktion und seine Funktion als Teil des Naturhaushaltes,
. seine Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktion (Regelungsfunktion),
. seine Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie

. seine Nutzungsfunktion

zu bewerten (§ 2 Abs. 2 BBodSchG). Fiur die Bewertung wurden anhand landesweit einheitli-
cher Methoden besonders schutzwiirdige Auspragungen der Funktionen ermittelt. Bezogen
auf belastete Boden und Schadstoffeintrage in Boden ist zudem die BBodSchV zu beachten.

Dem Schutz des Bodens kdénnen jedoch auch Schutzgebiete dienen, insbesondere Boden-
schutzgebiete (§ 21 BBodSchG), Schutzwald (§ 12 BWaldG), Naturschutzgebiete (§ 23
BNatSchG) und seltener Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG).

4.7.2 Bestand und Bewertung Boden
Bestandserfassung

Die Darstellung des Schutzgutes Boden basiert auf folgenden Quellen:

« Digitale Bodeniibersichtskarte des Landes Brandenburg MaBstab 1:300.000 (BUK
300)

e  Steckbriefe des Ministeriums fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucher-
schutz des Landes Brandenburg tber die Brandenburger Béden (2005)

e Geoportal Brandenburg https://geoportal.brandenburg.de/geodaten (2020)

Das Untersuchungsgebiet fiir das Schutzgut Boden entspricht dem Untersuchungsgebiet der
Biotoptypenkartierung (500 m um die WEA und 200 m um die Zuwegung).

Aus geologischer Sicht liegt das Untersuchungsgebiet (UG) im Norddeutschen Tiefland und
wurde in seiner jetzigen Auspragung durch die Inlandvereisungen des Pleistozdns gepragt.
Es ist der naturraumlichen Einheit ,Land Lebus" zuzuordnen und liegt in der GroBeinheit , Ost-
brandenburgische Platte". Das ,Land Lebus" bezeichnet eine flachwellige, tiberwiegend acker-
gepragte, Grundmoranenplatte zwischen dem Odertal und der Firstenwalder Spreetalniede-
rung, an deren 0Ostlichem Rand sich das Untersuchungsgebiet befindet. Dabei erfolgt die Ab-
flachung zur Spreetalniederung sehr allmahlich, wahrend der Ubergang ins Odertal sehr ab-
rupt und steil erfolgt. In einigen Teilen ist die Platte stark von Sanderflachen mitgepragt und
zum Teil Uberschiittet, in denen heute in Nord-Siidrichtung Rinnen- und FlieBtdler verlaufen.
GroBflachige Ackerbereiche dominieren die Platte, vereinzelt finden sich Laub- und Nadel-
waldbereiche, im Siiden finden sich noch einige Obstanbaugebiete.
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Nach Angaben der Digitalen Bodeniibersichtskarte des Landes Brandenburg (BUK 300) domi-
nieren im Untersuchungsgebiet Braunerden Uber Lehm. Die sandigen Bdden sind Folge von
glazialen Sedimentablagerungen und periglazialen Uberpragungen. Die Bodenarten werden
als Sand/Lehmsand Uber Lehm mit Sand angegeben. Hinsichtlich des landwirtschaftlichen
Ertragspotenzials werden mittlere Bodenzahlen, mit Gberwiegend 30 — 50 und teilweise auch
< 30, angegeben.Tabelle 4-12 fasst den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Bodentyp,
die Bodenart und Substrat zusammen.

Tabelle 4-12: Bodeneigenschaften im Bereich der WEA (nach LBGR 2020)

Bodentyp Substrat Bodenart Landwirtschaftliches Er-

tragspotential
S Sand s Lo,
o re z. T. Morénen- feinsandiger Bodenzahlen Uiberwiegend 30 -
lessiviert und ver- ) .
carbonat- Mittelsand 50 und teils <30

breitet Fahlerde-

lehmsand
Braunerden

Vorbelastungen

Die Bdden auf den momentan landwirtschaftlich genutzten Fldachen sind flachendeckend durch
regelmaBige Bodenbearbeitung, Diinger- und Pestizideinsatz sowie Verdichtung durch Fahr-
zeugeinsatz vorbelastet. Weitere Vorbelastungen bestehen im Bereich vorhandener Wege so-
wie der ehemaligen Bahntrasse (Bahndamm zwischen Podelzig und Mallnow). Hier wurden
durch Versiegelung, Abgrabungen und Aufschittungen natlrlich gewachsener Béden beein-
trachtigt oder zerstort.

Angaben Uber Altablagerung und altlastverddchtige Fldachen liegen nicht vor.

Bestandsbewertung

~Handlungsanleitung Anforderungen des Bodenschutzes bei Planungs- und Genehmigungs-
verfahren™ (LUGV 2003 und 2011) sowie die ,Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung HVE
(MLUV 2009) herangezogen. Entsprechend wird der Béden im Untersuchungsraum anhand
der jeweiligen bestimmenden Wert- und Funktionselemente 3-stufig vorgenommen. Im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan wird gemaB HVE zwischen Bdden nachrangiger Bedeutung,
mittlerer Bedeutung und besonderer Bedeutung unterschieden.

Die Bedeutung wird von der Bodenart und dem Bodentyp abgeleitet und beriicksichtigt die
folgenden Funktionen des Bodens fiir den Naturhaushalt:

. Biotopentwicklungspotential
. Regelungsfunktion
. Archivfunktionen

Biotopentwicklungspotenzial

Das Biotopentwicklungspotenzial beschreibt das Spektrum von Entwicklungsmdglichkeiten
der Vegetation eines Standortes. Es wird hauptsachlich von den Standorteigenschaften des
Bodens und des Wasserhaushaltes aber auch von den klimatischen Verhaltnissen bestimmt.
Ein Biotopentwicklungspotenzial besonderer Bedeutung weisen z. B. unbeeintrachtigte, weit-
gehend natirliche Béden wie z. B. Niedermoorbdden mit ungestértem Wasserhaushalt auf.

Die Bdden im Untersuchungsgebiet sind (iberwiegend Braunerden, entstanden aus glazialen
Sedimenten einschlieBlich ihrer periglazialen Uberpréagungen. Die Substrate sind zumeist aus
Sand / Lehmsand Uber Lehm. Das landwirtschaftliche Ertragspotenzial (Bodenzahl) ist als
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mittel einzustufen (Tabelle 4-13). Insgesamt weist das Biotopentwicklungspotenzial eine
mittlere Bedeutung auf (Wert- und Funktionselement allgemeiner Bedeutung).

Tabelle 4-13: Bewertung der Lebensraumfunktion in Abhédngigkeit vom Bodentyp in Anlehnung an

LUGV 2003
Bodentyp Eigenschaften (Substrat) Bodenzahl Bewertung
Braunerde Bdden aus Schmelzwassersanden  (iberwiegend <30 mittel
Bdden aus Sand lUber Lehm Giberwiegend 30 - 50
Regelungsfunktion

Aufgrund seiner Eigenschaften ist der Boden in der Lage, als Filter, Puffer und Transformator
far Stoffe zu dienen. Béden kénnen als mechanische Filter fiir Stoffeintrage wirksam sein und
auf Grund chemischer Reaktionen eingetragene Stoffe an Oberflaichen von Tonmineralen und
Oxiden binden. Organische Schadstoffe kénnen im Laufe der Zeit von Bodenorganismen ab-
gebaut werden. Somit kann ein Eintrag von Schadstoffen ins Grundwasser verhindert werden.
Die o©kologischen Regelungsfunktionen beeinflussen damit unmittelbar die Qualitat des
Grundwassers. Das Filter- und Puffervermdgen der Bdden ist begrenzt und in Abhangigkeit
von den Bodeneigenschaften unterschiedlich ausgepragt. Fiir die Boden des Untersuchungs-
gebietes wurde die Regelungsfunktion der vorhandenen Bodentypen folgendermaBen bewer-
tet (vgl. Tabelle 4-14).

Tabelle 4-14: Bewertung der Regelungsfunktion in Abhdngigkeit vom Bodentyp

Bodentyp/- Humus- Basen- Wasser- Anteil an Bewertung
gesellschaft gehalt sattigung speicher- feinkornigem

fahigkeit Substrat
Braunerde gering mittel gering mittel mittel

Hinsichtlich der Regelungsfunktion weisen die Bdden im Untersuchungsgebiet eine mittlere
Bewertung auf (Wert- und Funktionselement mit allgemeiner Bedeutung).

Archivfunktion

Zu den schiitzenswerten Bodenfunktionen nach dem Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)
gehort auch die Funktion des Bodens als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte. In Abhan-
gigkeit von seiner physikalischen, chemischen und biologischen Eigenschaft konserviert der
Boden die Spuren seiner langen natirlichen Entstehungsgeschichte und die auf ihm erfolgten
anthropogenen Einwirkungen. Er wird damit zum Archiv der Natur- und Kulturgeschichte (LUA
2005).

Bdden mit naturhistorischer Archivfunktion sind beispielsweise Schwarzerden, reliktische Di-
nenfelder, Béden der Uberflutungsauen, Podsolgleye mit Vorkommen von Ocker- oder Ra-
seneisenstein, naturnahe Moore oder Schwemmfacher.

Nach dem ,Beitrag zur Darstellung der Archivfunktion von Béden in Brandenburg" (LUA 2005)
werden u. A. folgende Beispiele von Archivbéden aufgefiihrt.
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Tabelle 4-15: Beispiele von Béden mit Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte
in Brandenburg (LUA 2005)

Kategorie Archivboden
Archive der Na- Bdden auf tertidren Sedimenten
turgeschichte Bdden der Blockpackungen der Endmoradnen
Schwarzerden der Uckermark
Auen

Naturnahe Moore

Archive der Kul- Naturnahe Moore mit ihren Pollen

turgeschichte Alt-Kippen des ehemaligen Braunkohlenbergbaus
Woélbacker
Kulluvien und Schluchten mit ihren Schwemmfachern

Im Untersuchungsraum sind vorwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzte Braunerden vor-
handen. Diese entsprechen nicht den Auffiihrungen in Tabelle 4-15. Zudem handelt es sich
nicht um seltene oder naturnahe Bdden, so dass davon ausgegangen werden kann, dass keine
Archivbdden im Untersuchungsraum vorhanden sind. Im Boden vorhandene Bodendenkmale
werden im Kapitel 4.11 , Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter" aufgefiihrt.

Dem Boden im Untersuchungsgebiet kommt eine allgemeine Bedeutung zu.

4.8 Wasser

4.8.1 Ziele des Umweltschutzes / BeurteilungsmaBstabe
Das Grundwasser und die Oberflachengewdsser weisen als FlieB- und Stillgewdsser wichtige

e Lebensraumfunktionen,

e Retentionsfunktionen (einschlieBlich der nattrlichen Dynamik),
e stoffliche Regelungsfunktionen (Selbstreinigungsfahigkeit) und
e Nutzfunktionen (insbesondere Trinkwassergewinnung) auf.

Die Lebensraumfunktion wird, zur Abgrenzung von den Schutzgiitern Tiere, Pflanzen und bi-
ologische Vielfalt, auf die Strukturgiite und die Ergebnisse der Zustandsbewertung der Was-
serrahmenrichtlinie (WRRL, Richtlinie 2000/60/EG) begrenzt. Diesbezliglich ist das Ver-
schlechterungsgebot (§ 27 WHG) zu beurteilen.

Fir die Retentionsfunktion sind die Uberschwemmungsgebiete (§ 78 WHG) und vorlaufig ge-
sicherte Uberschwemmungsgebiete zu beriicksichtigen. Zudem ist die natiirliche Dynamik der
Oberflachengewdsser (§ 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG) zu erhalten. Dies gilt insbesondere fiir
natirliche und naturnahe Gewadsser einschlieBlich ihrer Ufer, Auen und sonstigen Rickhalte-
flachen. Die Vorschriften fiir die Einleitung von Niederschlagswasser sind zu beachten.

Die stoffliche Regelungsfunktion fiir den Abbau von Schadstoffen (einschlieBlich der Uberver-
sorgung mit Pflanzenndhrstoffen) wird maBgeblich durch den Erhalt einer naturnahen Aus-
pragung der Oberflachengewadsser, der langen Verweildauer von Grundwasser und der Ein-
haltung der Vorschriften (iber die Einleitung von Schadstoffen sowie die Berlicksichtigung des
guten chemischen Zustandes (gem. §§ 27 und 47 WHG) fiir Oberfldchengewasser und Grund-
wasser sichergestellt.

Zum Schutz der Nutzungsfunktion sind die Wasserschutzgebiete (§ 51 WHG) sowie (Heil-)
Quellenschutzgebiete (§ 53 WHG) zu beachten.
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4.8.2 Bestand und Bewertung Grundwasser
Bestandserfassung

Die Aussagen zum Schutzgut Wasser (Grundwasser) basieren auf der Auswertung vorhande-
ner Daten, aus folgenden Quellen:

e Digitale hydrogeologische Karte des Landesamtes fiir Bergbau, Geologie und Roh-
stoffe Brandenburg (LBGR 2020) (http://www.geo.brandenburg.de)

e Kartendienst ,Hydrologie™ des MUGV

e Daten des Internetportals des Ministerium fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klima-
schutz des Landes Brandenburg zu Wasserschutzgebieten, abgerufen lGber das Geo-
portal Brandenburg (https://geoportal.brandenburg.de/startseite/)

e  Steckbrief fir den Grundwasserkérper Oderbruch — ODR_OD_5 fir den 2. BWP des
Landesamtes flir Umwelt

Nach Angaben des Landesamts fir Umwelt befindet sich das Untersuchungsgebiet im Bereich
des Grundwasserkdrpers Oderbruch - ODR_OD_5 mit der Flussgebietseinheit Oder. Der che-
mische Zustand des Grundwasserkdrpers wird als ,schlecht" eingestuft. Der mengenmaBige
Zustand wird als ,gut" eingestuft. Signifikante Belastungen des mengenmaBigen Zustands
liegen nicht vor.

Nach Angaben des Landesamts flir Bergbau, Geologie und Rohstoffe Brandenburg wird dieser
Grundwasserkorper als Grundwasserleiterkomplex (GWLK2) der Lebuser Hochflache aufge-
fihrt. Diese besteht aus saale- und elsterkaltzeitlichen Fein-, Mittel- und Grobsanden mit
einer Mdachtigkeit von ca. 2 m bis Gber 40 m. Die glaziofluviatilen Nachschittsande bilden
einen bedeutenden Grundwasserleiter im Gebiet. Aufgrund der Lage auf der Grundmoranen-
platte ,Land Lebus" weist das Untersuchungsgebiet sehr hohe Grundwasserflurabstande auf.
Diese schwanken zwischen 15 m und 40 m unter Flur. Das Grundwasser in dem bedeckten
Grundwasserleiter ist durch meist lange Verweilzeiten charakterisiert. Ihr Geschiitztheitsgrad
ist als relativ hoch zu bewerten, so dass nur eine geringe Grundwassergefahrdung vorliegt.

Der vorliegende Grundwasserleiterkomplex hat ein hohes Riickhaltevermdgen mit einer Ver-
weildauer des Sickerwassers von 10 bis 25 Jahren.

Zusammenfassend handelt es sich beim Grundwasser um Wert- und Funktionselemente all-
gemeiner Bedeutung.

Schutzausweisungen

Im Untersuchungsraum sind keine Wasserschutzgebiete ausgewiesen.
4.8.3 Bestand und Bewertung Oberfldchenwasser

Bestandserfassung

Die Aussagen zum Schutzgut Wasser (Oberflachenwasser) basieren auf der Auswertung vor-
handener Daten, aus folgenden Quellen:

e Karte Gewdssernetz des Landes Brandenburg (Landesamt fir Umwelt Brandenburg,

20.6.2020)

e Auskunftsplattform Wasser des Landes Brandenburg (https://apw.brandenburg.de/,
20.6.2020)

e Wasserrahmenrichtlinie - Daten 2015 (https://maps.brandenburg.de/WebOf-

fice/?project=WRRL_www_CORE, 20.6.2020)

Das Untersuchungsgebiet wird der Flussgebietseinheit ,Oder" sowie der Planungseinheit “Un-
tere Oder" der Wasserrahmen-Richtlinie zugeordnet. Das Untersuchungsgebiet befindet sich
im Einzugsgebiet des Gewdssers ,, Mallnower Hauptgraben™ (DE_RW_DEBB696212_1074).
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Oberflachengewdsser kommen nicht vor.

GemaB der Gefahren- und Risikokarten des Landes Brandenburg sind fir den Untersuchungs-
raum keine Gefahren oder Risiken durch Hochwasser zu erwarten.

4.9 Klima und Luft

4.9.1 Ziele des Umweltschutzes / BeurteilungsmafBstabe

Die Schutzgiter Klima und Luft sind zwar eigenstandige Schutzglter des UVPG, diese sind
jedoch eng miteinander verbunden und werden deshalb gemeinsam behandelt. Zu betrachten
sind die

e Lufthygiene (Frischluftentstehung und Schadstoffbelastung durch Gase und Staube),

e lokalklimatische Ausgleichsfunktion (Kaltluftentstehungsgebiete, Luftaustauschbah-
nen) sowie

e Wirkungen auf den Klimawandel und von diesem auf das Vorhaben (Risikobewer-
tung).

Zu beachten sind die Ziele des § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG zur Frischluftentstehung sowie die
lokalklimatischen Ausgleichsfunktionen.

Die Schadstoffbelastung der Luft wird dem Schutzgut Mensch zugeordnet, da die Grenzwerte
der maBgeblichen Bundesimmissionsschutzverordnungen auf den Menschen bezogen sind.

Der Klimawandel ist gem. Anlage 4 UVPG im UVP-Bericht hinsichtlich dessen Auswirkungen
auf den Vorhabenstandort und damit verbundenen Risiken fiir das Vorhaben zu berticksichti-
gen. Im Sinne der nationalen Klimaschutzplans 2050 und des Ubereinkommens von Paris
(vom 12.12.2015) sind Vorhaben, die zum Einsparen von Treibhausgasen (THG) fiihren, po-
sitiv im Sinne des Klimaschutzes.

Gebiete, fur die Luftreinhaltepldane aufgestellt wurden (8§ 47 und 48 BIMmSchG),
(Immissions-)Schutzwalder nach (8§12 BWaldG) und Schutzgebiete, die dem Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen oder Gerdusche dienen (§ 49
BImSchG), sind zu beriicksichtigen.

4.9.2 Bestand und Bewertung
Bestandserfassung

Die Darstellung des Schutzgutes Klima und Luft basiert auf folgenden Quellen:

e Deutscher Klimaatlas (DWD 2020), https://www.dwd.de/DE/klimaumwelt/klimaat-
las/klimaatlas node.html (22.09.2020)

e Jahresbericht ,Luftqualitdt in Brandenburg" (LfU 2017)

e Landschaftsprogramm Brandenburg (MLUR 2001)

Das Untersuchungsgebiet liegt am ostlichen Rand des Landkreises Markisch-Oderland und
liegt klimatisch in der Zone des gemé&Bigten Ubergangsklimas, mit einer Jahresmitteltempe-
ratur von 9 °C. Charakteristisch sind hohe Sommertemperaturen und maBig kalte Winter. Die
maximalen Niederschlage sind im Sommer zu verzeichnen, der Jahresniederschlag liegt zwi-
schen 450 und 550 mm.

Das Untersuchungsgebiet ist v. a. durch landwirtschaftlich genutzte Freiflichen geprégt. Ost-
lich von Mallnow erstrecken sich aber auch Waldgebiete. Des Weiteren befinden sich vielfach
entlang der StraBen und Wege Gehdlzstrukturen, wie Hecken, Baumreihen und Alleen.
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Fir den Luftaustausch und die Kaltluftentstehung sind unterschiedliche landschaftliche Kli-
mastrukturtypen verantwortlich, wie z. B. bodenfeuchte Niederungsbereiche, héher gelegene
Plattenlagen oder Walder, die zusatzlich fur die Frischluftentstehung von Bedeutung sind. Der
gesamte Bereich des Vorhabens wurde als groBrdaumig gut durchliiftete Region ausgewiesen,
deren Freiflachen gemaB dem Landschaftsprogramm von Brandenburg gesichert werden sol-
len, um die Luftqualitat in umliegenden Orten (Wirkungsraumen) zu erhalten.

Vorbelastungen

Es bestehen im Umfeld der Verkehrswege Vorbelastungen durch Schadstoffimmissionen.

Bewertung

Waldflachen leisten einen wichtigen Beitrag zur Reinhaltung der Luft. Sie kdnnen Luftschad-
stoffe ausfiltern, adsorbieren und verdiinnen und verbessern dadurch die lufthygienische Si-
tuation. Um entsprechende Wirkungen aufzuweisen, wird davon ausgegangen, dass die Fla-
chen mindestens eine Tiefe von 200 m aufweisen miissen. Dies trifft auf alle Waldbereiche
im Untersuchungsgebiet zu. Demnach kommt den Flachen eine hohe Bedeutung fiir die Fil-
terfunktion zu. Die Waldflachen im gesamten Untersuchungsgebiet sind als Ort der Frischluft-
produktion als hoch zu bewerten. Uberdies wirken die im Untersuchungsgebiet dominierenden
Ackerflachen potenziell als Kaltluftentstehungsgebiete mit Siedlungsbezug (Siedlungen Mall-
now und Podelzig).

Die Siedlungen sind lliickig bebaut, so dass die siedlungsklimatische Luftbelastung als gering
einzustufen ist. Somit kommt den Freiflachen und Wéldern fiir das Schutzgut Klima und Luft
letztlich nur eine geringe bis mittlere Bedeutung zu (Wert- und Funktionselement allgemeiner
Bedeutung).

4.10 Landschaft

4.10.1 Ziele des Umweltschutzes / BeurteilungsmaBstabe

Die Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Landschaft ist zu schiitzen (§ 1 Abs. 1 Nr. 3 und Abs.
4 BNatSchG). Die Bewertung der Landschaft erfolgt auf der Basis der sinnlichen Wahrneh-
mung eines landschaftsbezogen erholungssuchenden Durchschnittbetrachters. Die sinnliche
Wahrnehmung bezieht alle Sinne des Menschen ein, insbesondere die optische, olfaktorische
und akustische Wahrnehmung.

Eine Thematisierung der nach BNatSchG ausgewiesenen Schutzgebiete innerhalb des Schutz-
gutes Landschaft erfolgt nur, wenn die Landschaft bzw. deren kulturhistorischer Aspekt oder
die Erholungseignung explizit in der Schutzgebietsverordnung als Grund fir die Ausweisung
genannt ist. Dies ist bei Landschaftsschutzgebieten nach § 26 BNatSchG und bei Naturparken
nach § 27 BNatSchG regelmaBig der Fall.

Die Darstellungen der Regionalpldne als Vorranggebiet oder Vorbehaltsgebiet, soweit diese
der Erholung dienen, sind als Planungsvorgaben in die Bewertung der Eignung fir die land-
schaftsbezogene Erholung mit einzubeziehen.

Vorgaben zu Kulturlandschaften des Landes oder zum Regionalplan sind als besondere Kul-
turlandschaften im Sinne des § 1 Abs. 4 Nr. 1 BNatSchG einzubeziehen.

Es ist nicht zuldssig, dass ein Vorhaben, das baurechtlich nach § 35 BauGB genehmigt wird,
die ,natirliche Eigenart der Landschaft und ihren Erholungswert beeintrachtigt oder das Orts-
und Landschaftsbild verunstaltet™ (§ 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB). Zu bericksichtigen ist hierbei,
dass keine einfache Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung (§ 14 Abs. 1 BNatSchG)
gemeint ist, sondern eine UlbermaBig stérende, verunstaltende Beeintrachtigung die nicht zu-
mutbar ist.
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Eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes liegt vor, wenn ein landschaftsbezogen erho-
lungssuchender Durchschnittsbetrachter, der flir die Schénheit der natlrlich gewachsenen
Landschaft aufgeschlossen ist, dies als stérend empfinden wiirde.

4.10.2 Bestand und Bewertung
Bestandserfassung

Die Aussagen zum Schutzgut Landschaft basieren auf folgenden Quellen:

e Geodienste des Bundesamtes fiur Naturschutz (https://geodienste.bfn.de, abgerufen
am 16.01.2017)

e Raumliches Entwicklungskonzept des Landkreises Markisch-Oderland - Das
Oderbruch (MOL 2002)

e Landschaftsprogramm Brandenburg (MLUR 2001)

¢ Kompensationserlass Windenergie (MLUL 2018)

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes fiir das Schutzgut Landschaft erfolgt gemaB dem
Kompensationserlass Windenergie. Hiernach ergibt sich die GroBe des Untersuchungsgebietes
aus dem 15-fachen der Windenergieanlagenhéhe (MLUL 2018). Bei einer geplanten Anlagen-
héhe von 238,5 m resultiert daraus ein Untersuchungsgebiet von 3.578 m um die WEA.

Eine kartographische Darstellung liegt in Plan 3 vor.

Die Bestandserfassung orientiert sich ebenfalls an dem Kompensationserlass Windenergie
vom 31.01.2018, der die Erlebniswirksamkeit der Landschaft gem. Landschaftsprogramm
Brandenburg (MLUR 2001) als Grundlage fir die Abgrenzung von Landschaftsraumen vor-
sieht.

Demnach ldsst sich das Untersuchungsgebiet in drei Landschaftsraume unterteilen (siehe Ab-
bildung 4-5 mit Auszug aus dem Landschaftsprogramm Brandenburg).

Erhalt

LANDSCHAFTSPROGRAMM

BRANDENBURG .7 Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft
Entwicklung

3

SCHUTZGUTBEZOGENE ZIELE E Entwicklung von Landschaftsraumen mittierer Erlebniswirksamkeit

3.6 Erholung

1 [7 i Entwicklung von Kulturlandschaften mit ak tuell eingeschréankter
Erlebniswirksamkeit

Abbildung 4-5: Auszug aus dem Landschaftsprogramm Brandenburg, Karte 3.6
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Diese 3 Landschaftsraume werden im Folgenden beschrieben und bei Bedarf in relativ ein-
heitlich strukturierte Teilrdume (Landschaftsbildeinheiten) untergliedert.

Fur diese Landschaftsbildeinheiten erfolgt die Bewertung anhand der Kriterien

e Vielfalt
e Eigenart
e Schoénheit

unter Berlicksichtigung von Vorbelastungen.

Im Folgenden werden die Landschaftsraume mit den jeweiligen Landschaftsbildraumen be-
schrieben und bewertet.

Landschaftsraum 1

Der Nordwesten des Untersuchungsgebietes am Rand des siidlichen Oderbruchs wird als Kul-
turlandschaft mit aktuell eingeschrankter Erlebniswirksamkeit eingestuft. Die Niederungs-
landschaft nordwestlich von Podelzig ist durch ackerdominierte Offenlandflachen gepréagt.

Allerdings weist dieser Raum hinsichtlich der naturrdumlichen Ausstattung Unterschiede auf,
so dass folgende zwei Landschaftsbildrdume abgegrenzt werden kénnen.

Landschaftsbildraum 1.1: Agrarlandschaft westlich von Podelzig

Die groBen und Uberwiegend streng geometrisch eingeteilten Ackerfladchen stellen die inten-
sive landwirtschaftliche Nutzung in den Vordergrund und bewirken den Eindruck geringer Na-
turndhe. Belebende und strukturierende Gehdlzbestande fehlen weitgehen. Insgesamt han-
delt es sich um einen stark anthropogen tiberpragten Raum mit einer geringen Strukturviel-
falt, Eigenart und Schénheit. Es liegen keine wesentlichen Vorbelastungen vor

Landschaftsbildraum 1.2: Strukturierte Hangbereiche nérdlich von Mallnow

Nordlich von Mallnow werden die Hangbereiche zum Oderbruch von kleineren landschafts-
bildwirksamen Waldbestdnden sowie Hecken- und Gehdlzstrukturen strukturiert. Diese klein-
teilig und vielfaltig strukturierte Landschaft weist auch durch die héhere Reliefenergie eine
hohe Strukturvielfalt auf.

Tabelle 4-16: Bewertung der Landschaftsbildeinheiten im Landschaftsraum 1

Landschaftsbildeinheit Bedeutungsbewertung

1 =

Vorbelas Wertstufe

Nr. Bezeichnung Vielfalt Eigenart Schonheit tung

1.1 Agrarlandschaft -west- erin erin mittel erin erin

"~ lich von Podelzig gering gering gering gering
Strukturierte Hangbe-

1.2 reiche nordlich von hoch mittel mittel gering hoch

Mallnow

Landschaftsraum 2

Der zentrale Bereich des Untersuchungsgebietes wird als Landschaftsraum mit mittlerer Er-
lebniswirksamkeit eingestuft (Landschaftsraum 2). Auch dieser Landschaftsraum wird weit-
gehend durch intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt.
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Landschaftsbildraum 2.1: Agrarlandschaft nérdlich Mallnow und Podelzi

Nérdlich der Hangkante zwischen Oderbruch und Lebusplatte weist die Landschaft groBe Ahn-
lichkeiten zum Landschaftsraum 1 auf. Auch hier handelt es sich um eine wenig strukturierte
Offenlandschaft, die intensiv landwirtschaftlich genutzt wird. Es gibt nur sehr wenige Gehélz-
strukturen entlang von StraBen oder Feldwege.

Landschaftsbildraum 2.2: Oderhdnge

Oberhalb der Hangkante zwischen dem Oderbruch und der Lebusplatte existieren kleinere
landschaftsbildwirksame Waldbestdnde sowie Hecken- und Gehdlzstrukturen. Dieser Land-
schaftsbildraum weist eine vergleichsweise hohe Strukturvielfalt, durch den Wechsel von Ge-
hélzen und Offenlandbereichen sowie die Reliefunterschiede, auf. Auch die nordlichen Orts-
randlagen von Mallnow und Podelzig zeichnen sich als kleinteilig und vielféltig strukturierte
Landschaft aus.

Landschaftsbildraum 2.3: Agrarlandschaft zwischen Podelzig und Lebus

Sidlich von Mallnow und Podelzig wird dieser offene Landschaftsraum durch landwirtschaftli-
che Nutzung gepréagt. Die groBen Ackerparzellen stellen die intensive landwirtschaftliche Nut-
zung in den Vordergrund. Belebende und strukturierende Elemente, wie z. B. Gehdlzstruktu-
ren, fehlen weitgehend. Als Vorbelastung sind die vorhandenen und geplanten Windenergie-
anlagen aufzufiihren.

Tabelle 4-17: Bewertung der Landschaftsbildeinheiten im Landschaftsraum 2

Landschaftsbildein- e T RS R
heit Ve ks Wertstufe
tung
Nr. Bezeichnung Vielfalt Eigenart Schonheit
Agrarlandschaft
2.1 nordlich Mall- erin erin mittel erin erin
' now und Podel-  9¢MM9 gering gering gering
zZig
2.2 Oderhdnge hoch mittel mittel gering hoch
Agrarlandschaft ?C?S::'Ch vor-
2.3 zwischen Podel- mittel gering mittel handene mittel
zig und Lebus WEA)

Landschaftsraum 3

Ausgehend vom 0stlichen Rand des Untersuchungsgebietes bis in den Sitiden zieht sich der
der dritte Landschaftsraum (Landschaftsraum 3). Hierbei handelt es sich um eine Landschaft
mit besonderer Erlebniswirksamkeit, die entscheidend gepragt ist durch die Reliefunter-
schiede zwischen Lebusplatte und Oderbruch.

Der Landschaftsbereich ist gekennzeichnet durch eine relativ strukturreiche Agrarlandschaft
(im stdlichen Bereich starker als im nordlichen Bereich) auf der Lebusplatte, die abwechs-
lungsreichen Oderhdnge und die naturnahen Oderniederung im Oderbruch.

Landschaftsbildraum 3.1: Agrarlandschaft oberhalb des Odertals

Sidlich von Wuhden, westlich des Altklessiner Weges, ist der Landschaftsraum durch inten-
sive landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Die Fldchen oberhalb des Oderbruches werden vor-
wiegend ackerbaulich genutzt, wobei groBe Parzellen vorherrschend sind. Strukturierende
und belebende Gehélzbestdnde fehlen weitgehend. Durch die offene Landschaft wirken auch
die Windenergieanlagen im Landschaftsbildraum 2.3 als visuelle Vorbelastung.
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Landschaftsbildraum 3.2: Agrarlandschaft im Odertal

Nordlich von Lebus gestaltet sich die Landschaft im Oderbruch vielfaltiger. Entlang der Hang-
kante wirken die vorhandenen Gehdlzbesténde als Rahmenkulisse belebend und strukturie-
rend fir den weitgehend offenen Landschaftsraum. Auch hier handelt es sich um einen Ag-
rarraum, der aber kleinteiliger und vielfaltiger strukturiert ist.

Tabelle 4-18: Bewertung der Landschaftsbildeinheiten im Landschaftsraum 3

Bedeutungsbewertung

Landschaftsbildeinheit Vorbelas-

Wertstufe
Nr Bezeichnung Vielfalt Eigenart Schonheit tung
Agrarlandschaft
3.1 oberhalb des mittel gering mittel hoch mittel
" Oderbruchs
Agrarlandschaft im .
3.2 Odertal hoch hoch hoch gering hoch

4.11 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

4.11.1 Ziele des Umweltschutzes / BeurteilungsmaBstabe

Das kulturelle Erbe bezieht sich insbesondere auf die physischen Auspragungen der Kultur in
der Landschaft (siehe Schutzgut Landschaft) und auf Objekte (z. B. als Baudenkmal und ar-
chdologische Fundstellen). Sonstige Formen des kulturellen Erbes sind mit einzubeziehen,
soweit diese von erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen betroffen sein kénnten.

Als kulturelles Erbe sind insbesondere bedeutende historische Gebdude und Ensembles, ar-
chitektonisch/ingenieurtechnisch wertvolle Bauten, archdologische Schatze oder kunsthisto-
risch bedeutsame Gegenstande zu beriicksichtigen. Ebenfalls sind Bodendenkmale i. S. v.
archdologischen Kulturdenkmalen den Kulturgitern zuzuordnen.

Historische Landnutzungsformen und kulturhistorische Landschaften (z. B. Kulturlandschaft
Oberes Mittelrheintal, Weinbauterrassen) sowie Kultur- und Naturlandschaften, die in die
"Liste des Erbes der Welt" der UNESCO gemé&B Artikel 11 Abs. 2 Satz 1 des Ubereinkommens
vom 23. November 1972 eingetragen sind, sind als Kulturgiiter erfasst.

Als sonstige Sachglter sind als Sache (§ 90 BGB) einzustufende kdérperliche Gegenstande
(un-/beweglich) einzuordnen. Es ist jedoch keine vollstandige Beschreibung aller sonstiger
Sachgiter im Untersuchungsgebiet erforderlich. MaBgeblich ist lediglich das im Sinne des
Allgemeinwohls besonders bedeutende und mdoglicherweise durch erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen betroffenes sonstiges Sachgut, wenn es nicht durch andere Schutzgiiter
bereits beriicksichtigt ist (s. insbesondere die Berlicksichtigung von sonstigen Sachgitern als
Biotoptyp und beim Schutzgut Mensch).

MaBgeblich fiir das Schutzgut als Bestandteil der Umwelt ist die funktionale und physische
Unversehrtheit der sonstigen Sachgiter (z. B. ist der Verlust eines Gebdudes eine erhebliche
nachteilige Umweltauswirkung).
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4.11.2 Bestand und Bewertung
Bestandserfassung

Die Aussagen zu Kultur- und Sachgtitern basieren auf folgenden Quellen:

e Geoportal des Brandenburgischen Landesamtes fliir Denkmalpflege (https://gis-
bldam-brandenburg.de/, abgerufen am 11.08.2020)

e Geoportal des Landkreises Markisch-Oderland (https://www.maerkisch-oder-
land.de/, abgerufen am 11.08.2020)

e Denkmalliste des Landes Brandenburg, Landkreis Markisch-Oderland, Stand
31.12.2019

Baudenkmale

Uber die Erhaltung der Substanz von Denkmalern und Denkmalensembles hinaus, ist es Ziel
von Denkmalschutz und Denkmalpflege, deren Raumwirkung zu bewahren. Dementspre-
chend ist bei der Abgrenzung des Untersuchungsgebietes auch die Raumwirkung und der
Wirkungsraum von Denkmalern und Denkmalensembles zu berilicksichtigen.

Die Vereinigung der Denkmalpfleger der Bundesrepublik Deutschland hat hierzu drei Grup-
pierungen von Denkmalern unterschiedlicher Raumwirksamkeit gebildet. Bezogen auf eine
Hohe von Windenergieanalgen von 238,5 m ergeben sich die folgenden Priifradien (Tabelle
4-19).

Tabelle 4-19: Vorhabenbezogene Priifradien sowie deren Gruppenzuordnung von Denkmaélern un-
terschiedlicher Raumwirksamkeit

Gruppe Stufen der Raumwirksamkeit Priifraume

Gruppe A Denkmaler mit sehr weitreichenden Beziehun- 20 km
gen, die Kulturlandschaft pragend, in beson-
ders exponierter Lage, freistehend, dominante (entspricht ca. der 100-fa-
Wirkung, Anlagen von besonderer Grée und chen Anlagenhdhe)
weithin sichtbar

Beispiele: landesweit, international bekannte
Denkmale, Burg, Schloss, mit einer Wirkung
Uber den Horizont
Gruppe B Denkmaler mit weitrdumigen Beziehungen und 10 km
Raumwirkungen
(entspricht ca. der 50-fa-
Beispiele: u. a. Einzelanlagen von besonderer chen Anlagenhohe)
GroBe und exponierter Lage, grofB3flachige
Denkmalensembles mit weiten Raumbezligen

Gruppe C Umfasst Denkmaler oder Mehrheiten von 6 km
Denkmalern, die Gber den Ort hinaus wirken
(entspricht ca. der 30-fa-
Beispiele: Denkmal ortsbildpragend, fur das chen Anlagenhéhe)
Ortsbild unverzichtbar und mit einer weit Gber
den Ort hinaus bestehenden Sichtbeziehung

Nach Auskunft des Brandenburgischen Landesamtes fiir Denkmalpflege und Archaologisches
Landesmuseum (2020) und den Angaben des Geoportal Landkreis Markisch-Oderland
(https://www.landkreismol.de/) befinden sich im Umfeld der Anlage bis zu einer Entfernung
von 3.578 m folgende ausgewiesene Baudenkmadler (siehe Plan 1).
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Tabelle 4-20: Baudenkmale im Untersuchungsgebiet

Bau- Gemeinde Addresse Kurzansprache Entfernung Gruppe
denkmal

Doku-

mentnr.

09180816 Podelzig Ruine der Dorfkirche ca. 1,68 km C

mit zwei Grabstei-
nen und Kirchhofs-

mauer
09181905 Podelzig Grabmal C
09181906 Podelzig Grabmal C
09180995 Podelzig Eisenbahnbriicke ca. 1,7 km C

(Dreifeld-Ziegelbo-

genbricke)
09180526 Mallnow Mallnower  Ruine der Dorfkirche ca. 1,92 km C

DorfstraBe

In den daran angrenzenden Prifraumen stehen keine Baudenkmale mit weit Gber den Ort
hinaus bestehenden Sichtrdumen bzw. Denkmalensembles mit weiten Raumbeziigen bzw.
landesweit und/oder international bekannte Denkmale unter Schutz.

Bodendenkmale

Bodendenkmale sind nach dem Brandenburgischen Denkmalschutzgesetz (Bbg DSchG) §§ 1
Abs. 1, 2 Abs. 1 — Abs. 3 u. 7 Abs. 1 im o6ffentlichen Interesse und als Quellen und Zeugnisse
menschlicher Geschichte und pragende Bestandteile der Kulturlandschaft des Landes Bran-
denburg geschitzt.

Nach Angaben des Brandenburgischen Landesamtes fiir Denkmalpflege und Archdologischen
Landesmuseums (2020) sowie des Geoportals Brandenburg (2020) und der Denkmalliste des
Landes Brandenburg fiir den Landkreis Markisch-Oderland (Stand 31.12.2019) sind im Vor-
habenbereich sowie in dessen Umfeld (300 m um die geplante Windenergieanlage) folgende
Bodendenkmale ausgewiesen:

Tabelle 4-21: Bodendenkmal im Untersuchungsgebiet

Bodendenkmal- Gemarkung/Flur Kurzansprache

Nr.
BD 60443 Podelzig Einzelfund Urgeschichte, Dorfkern deutsches Mi-
telalter, Dorfkern Neuzeit
BD 60445 Podelzig Siedlung Eisenzeit
Bewertung

An der Erhaltung von Kultur- und Bodendenkmalen besteht ein auBerordentliches Interesse
der Offentlichkeit. Sie sind fiir die Geschichte des Menschen von besonderer Bedeutung. Sie
zeugen u.a. von menschlichem Leben in der Vergangenheit und gestatten Aufschliisse iber
die Kultur-, Wirtschafts-, Sozial- und Geistesgeschichte sowie (iber die Lebensverhaltnisse
und zeitgendssischen Umweltbedingungen des Menschen.

Alle gesetzlich geschiitzten sowie flir eine Schutzausweisung vorgesehenen Kultur- und Bo-
dendenkmale haben somit grundsatzlich eine besondere kulturhistorische Bedeutung.
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5 MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Umwelt-
auswirkungen

5.1 Optimierung der technischen Planung

Nach § 16 Abs. 1 Nr. 3 UVPG sind die Merkmale des Vorhabens die der Vermeidung dienen
darzustellen (Schutzgiter gem. § 2 Abs. 1 UVPG). Der Eingriffsverursacher ist gem. § 15
Abs. 1 BNatSchG dazu verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft zu unterlassen. Das Vermeidungsgebot ist striktes Recht, d. h. die Méglichkeiten der
Vermeidung besitzen unbedingten Vorrang von der Entwicklung von Ausgleichs- und Ersatz-
maBnahmen. Eine Beeintrachtigung ist dann vermeidbar, wenn sie unterlassen werden kann,
ohne das mit dem jeweiligen Vorhaben verfolgte Ziel in Frage zu stellen.

Im Sinne der Konfliktminimierung fand im Rahmen der technischen Planung ein Austausch
zwischen den Planern und den Umweltfachplanern statt. Hierdurch konnte die Planung inso-
weit optimiert werden, dass bei der Wahl des Standortes fiir die Windenergieanlage weitest-
gehend auf die Inanspruchnahme hochwertiger Biotoptypen verzichtet werden kann. Auch
bei der Planung der Zuwegungen wurde darauf Wert gelegt, dass soweit moéglich das vorhan-
dene Wegenetz genutzt bzw. geringfligig ausgebaut werden muss. Hierdurch konnte eine
Reduzierung der Flacheninanspruchnahme erreicht sowie die Beanspruchung wertvoller Bio-
toptypen (Gehélzbiotope) ausgeschlossen werden.

5.2 VermeidungsmaBnahmen

Nach § 16 Abs. 1 Nr. 4 UVPG sind VermeidungsmaBnahme darzustellen. GemaB § 15
Abs. 1 BNatSchG hat der Verursacher eines Eingriffs vermeidbare erhebliche Beeintrachtigun-
gen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Ebenfalls sieht § 44 Abs. 5 S. 1 sowie
Nr. 1 BNatSchG ein Vermeidungsgebot vor.

Nachfolgend werden die festgelegten MaBnahmen dargestellt, die der Vermeidung projektbe-
dingter Beeintrachtigungen sowie dem Schutz von Natur und Landschaft dienen. Die Beschrei-
bung der VermeidungsmaBnahmen ist den MaBnahmenblattern (im Anhang 1) zu entnehmen.

Tabelle 5-1: Naturschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen

MaBnahme Bezeichnung

Vlars Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit der Végel

V2ars Abschaltzeiten zur Verringerung des Kollisions- und Toétungsrisikos
gemaB Anlage 3 Windkrafterlass Brandenburg

V3ars Vergramung von Brutvégeln im nicht aktiven Baufeld

V4ars Mahd Vergramung, Reptilienschutzzaun, Abfangen von Zauneidech-
sen und Umsiedeln

V5 Umweltfachliche Baubegleitung

V6 Anlage eines Schutzzaunes (Schutz von Vegetationsflachen)

V7 Erhaltung fruchtbaren und kulturfédhigen Bodens

V8 OrdnungsgemaBer Umgang mit umweltgefdhrdenden Stoffen
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5.3 SchutzmaBnahmen flir Menschen, Flache, kulturelles Erbe
und sonstige Sachglter

Nach § 16 Abs. 1 Nr. 4 UVPG sind aller MaBnahmen zum Ausschluss und zur Minderung von
Umweltauswirkungen darzustellen, auch fiir Menschen, Flache, kulturelles Erbe und sonstige
Sachgliter. Zur Differenzierung, gegentiber den naturschutzrechtlichen VermeidungsmaBnah-
men, werden diese MaBnahmen fir dieses Gutachten als SchutzmaBnahmen bezeichnet, Die
SchutzmaBnahmen werden im Folgenden zusammenfassend (Tabelle 5-2) dargestellt. Diese
sind vollsténdig in den einzelnen Fachgutachten beschrieben.

Tabelle 5-2: SchutzmaBnahmen fiir Mensch, Fldache, kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter

MaBnahme Bezeichnung

S1 Vermeidung von unzumutbarem Schattenwurf

S2 Vermeidung von unzumutbaren Lichtemissionen (Nachtbefeuerung)
S3 Vermeidung der Beeintrachtigung durch Eisfall und Eisschlag

S4 Vermeidung von erheblichen Larmbeldstigungen des Menschen

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Beziglich des Schutzgutes ,Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit’ werden
folgende MaBnahmen zur Verminderung projektbedingter Beeintrachtigungen vorgesehen:

S1 Vermeidung von unzumutbarem Schattenwurf

Die Schattenwurf-Leitlinie (20033) nennt ,[...] technische MaBnahmen zur zeitlichen Be-
schrankung des Betriebes der WEA [...]. Eine wichtige technische MaBnahme stellt [...] die
Installierung einer Abschaltautomatik dar, die mittels Strahlungs- oder Beleuchtungsstarke-
sensoren die konkrete meteorologische Beschattungssituation erfasst und somit die vor Ort
konkret vorhandene Beschattungsdauer begrenzt. Da der Wert von 30 Stunden pro Kalen-
derjahr auf Grundlage der astronomisch méglichen Beschattung entwickelt wurde, wird fur
Abschaltautomatiken ein entsprechender Wert fir die tatsachliche, reale Schattendauer, die
meteorologische Beschattungsdauer festgelegt. Dieser Wert liegt bei 8 Stunden pro Kalen-
derjahr."

»~An den [diversen] Immissionspunkten [...] muss die Rotorschattenwurfdauer durch den Ein-
satz eines Schattenwurfabschaltmoduls entsprechend der vorgenannten Empfehlungen be-
grenzt werden. Dieses Modul schaltet die WEA ab, wenn an den relevanten Immissionsorten
die vorgegebenen Grenzwerte erreicht sind. Da der Grenzwert von 30 Stunden pro Kalender-
jahr auf Grundlage der astronomisch mdéglichen Beschattung entwickelt wurde, ist fiir die
Schattenwurfabschaltautomatik der Wert fiir die tatséchliche, meteorologische Schattendauer
von 8 Stunden pro Kalenderjahr zu beriicksichtigen. Ferner ist der Tatsache Rechnung zu
tragen, dass sich die Zeitpunkte fiir den Schattenwurf jedes Jahr leicht verschieben. Hier
muss die Abschaltung auf dem realen Sonnenstand basieren (I17-Wind 2019)".

S2 Vermeidung von unzumutbaren Lichtemissionen (Nachtbefeuerung)

Durch die SchutzmaBnahme bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung, wird die Beleuchtungs-
/Stordauer auf die Zeitspanne reduziert, in der ein Flugzeug einen gewissen Abstand zur WEA
unterschreitet. Die rechtlich minimal erforderliche Dauer der Nachtkennzeichnung ist als nicht
erhebliche nachteilige Umweltauswirkung einzustufen.

3 Leitlinie des Ministeriums fiir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung des Landes Brandenburg zur
Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Leitlinie)
Vom 24. Mé&rz 2003, zuletzt gedndert am 02.12.2009
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S3 Vermeidung der Beeintrachtigung durch Eisfall und Eisschlag

Durch das Abschalten der geplanten Windenergieanlage im Falle von Eisbildung an den Ro-
torflachen wird eine negative Beeinflussung der Umgebung vermieden. AuBerdem werden im
Umfeld der Anlage Sicherheitshinweise installiert, die auf die Gefahr von Eisfall und Eiswurf
im Bereich des 6stlich der Anlage verlaufenden Wegs hinweisen.

S4 Vermeidung von erheblichen Lairmbelastungen des Menschen

Eine Reduzierung der Schallimmissionen und zur Vermeidung eine Uberschreitung der Nacht-
Immissionsrichtwerte nach TA Larm wird durch eine schallreduzierte Fahrweise der geplanten
WEA im Nachtzeitraum (22.00 - 6.00 Uhr) erreicht.

6 Beschreibung und Beurteilung der madglichen
erheblichen Umweltauswirkungen

6.1 Vorhabenbedingte Wirkungen

Die moglichen Wirkungen des Vorhabens werden im Folgenden gegliedert in bau-, anlage-
und betriebsbedingte Wirkungen differenziert angegeben. Der Wirkraum ergibt sich i. d. R.
durch das Baufeld, die Anlage oder durch Immissionen bzw. optische Reize. Die Angabe der
Wirkfaktoren orientiert sich an der Systematik des Bundesamtes flir Naturschutz (BfN, gem.
ffh-vp-info.de Juni 2020) fir Windenergieanlagen an Land. Die Angabe der Zahlen in den
folgenden Tabellen geht auf diese Systematik zuriick. Die Systematik ist zwar auf FFH-Ver-
traglichkeitspriifungen ausgerichtet, sie ist jedoch die umfangreichste systematische Zusam-
menstellung von Wirkfaktoren die fiir Tiere und Pflanzen, die aber auch fiir alle anderen
Schutzglter relevant sind.

6.1.1 Baubedingte Wirkungen
1-1 Direkter Flichenentzug - Uberbauung /Flichenversiegelung

Tiere, Pflanzen/Biotoptypen: Verlust von Vegetations-/Biotopstrukturen (Acker sowie
hochwiichsige Ruderalvegetation). Wirkraum: Baufeld

Landschaft/Landschaftsbild: Verlust von Landschaftsbildprdagenden Strukturen, z. B.
Baumreihen, Alleen oder Wald.

Kulturelles Erbe: Durch den Eingriff in den Boden kénnen Bodendenkmaler bzw. archa-
ologische Fundstellen zerstort werden.

Sonstige Sachgiter: Der Verlust von Sachen bzw. Infrastruktur im 6ffentlichen Inte-
resse.

3-1 Verdanderung des Bodens bzw. Untergrundes

Tiere, Pflanzen: Fir Arten mit sehr spezifischen Standortanspriichen wird durch die Ver-
anderung des Bodens die Eignung des Lebensraums ggf. dauerhaft zerstort, z. B. kann
dieses durch Bodenverdichtung verursacht werden. Wirkraum: Baufeld

Boden: Das bauzeitliche Ausheben oder Uberlagern von Boden fiir die Errichtung der An-
lage bzw. im Bereich des Baufeldes. Wirkraum: Baufeld

3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhiltnisse

Wasser: Durch eine bauzeitliche Wasserhaltung kann der Wasserhaushalt verandert
werden. Dies betrifft ggf. kleinrdumig das Grundwasser und kann auch Einleitstellen an
Oberfldchengewadssern betreffen. Wirkraum: Einzelfall

3-4 Veranderung der hydrochemischen Verhiltnisse (Beschaffenheit)

Wasser: Durch den Eintrag wassergefiahrdender Stoffe kann der chemische Zustand
des Wassers nachteilig verandert werden. Dies betrifft ggf. das Grundwasser und kann
auch Einleitstellen an Oberflachengewdssern betreffen. Wirkraum: Einzelfall
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4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Tiere: Das Entfernen besetzter Quartiere oder Nester, das Offenlassen von Baugru-
ben oder Erdarbeiten in Lebensrdumen nicht ausreichend fliichtender Tiere kann zur
Totung bei der Baufeldfreimachung fUhren. Wirkraum: Baufeld, im Ausnahmefall Fluchtdis-
tanz der Arten

5-1 Akustische Reize (Schall)

Menschen: Der Antransport der Baumaschinen und des Baumaterials bzw. der Windener-
gieanlage verursacht Schall. Dieser kann auf untergeordneten StraBen im Wohngebiet zu
relevanten Stérungen flhren. Wirkraum: Einzelfall

Tiere: Charakteristische Arten, die gegeniber Bauldarm empfindlich sind. Wirkraum: Ein-
zelfall

5-2 Optische Reizausloser / Bewegung (ohne Licht)

Menschen, Landschaft/Landschaftsbild: Die bauzeitlichen optischen Wirkungen sind
zwar aufgrund der Fahrzeuge und Baustadien andersartig gegeniiber den anlagebedingten
Wirkungen, jedoch sind diese geringer in der Intensitat oder Reichweite als die anlagebe-
dingten Wirkungen. Somit sind die baubedingten optischen Wirkungen nicht gesondert zu
untersuchen.

Tiere: Storungen durch menschliche Anwesenheit und Aktivitdaten (Bautatigkeiten). In-
folge des Entfernens von schiitzenden Gehdlzen kdénnen optische Reizausléser (z. B.
menschliche Anwesenheit) relevant werden.

Auch das bauzeitliche Vertreiben von Elterntieren bei der Jungenaufzucht kann das To-
tungsrisiko der Jungtiere signifikant erhdhen. Wirkraum: Einzelfall

6.1.2 Anlagebedingte Wirkungen
1-1 Direkter Flichenentzug - Uberbauung /Flichenversiegelung

Tiere: Durch die Bauwerke und die Zuwegung wird Lebensraum vollstandig oder teil-
weise versiegelt. Wirkraum: Bauwerke und Zuwegung

Pflanzen/Biotoptypen: Die Pflanzen/Biotoptypen im Bereich von Bauwerken und den
Zuwegungen werden Uberbaut. Wirkraum: Bauwerke und Zuwegung

Boden: Verlust wichtiger Bodenfunktionen durch Versiegelung

Flache: Durch das Uberbauen von Fldchen auBerhalb von bestehenden Siedlungen und
Verkehrsflachen etc. wird Flache beansprucht. Wirkraum: Bauwerke und Zuwegung

2-1 Direkte Verdanderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Tiere: Die Anlage von Vegetationsbestidnden kann die Eignung von Lebensrdumen fir
Arten mit sehr spezifischen Lebensraumanspriichen mindern. Dies kann z. B. durch das
Pflanzen von Gehdlzbestdanden in der Offenfeldflur der Fall sein. Wirkraum: Einzelfall

3-1 Verdanderung des Bodens bzw. Untergrundes

Boden, Wasser: Fir Arten mit sehr spezifischen Standortanspriichen wird durch die Ver-
anderung des Bodens die Eignung des Lebensraums ggf. dauerhaft zerstért. Verursacht
z. B. durch Bodenauf- oder -abtrag. Wirkraum: Baufeld
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5-2 Optische Reizausloser / Bewegung (ohne Licht)

Menschen: Die Windenergieanlage wird als nicht an die Landschaft angepasstes, techni-
sches Bauwerk als stérend wahrgenommen. Dies wirkt sich nachteilig auf die Erholung von
Menschen aus. Wirkraum: 15-fache Gesamthéhe bzw. 3.578 m

Tiere: Eine Meidung der WEA tritt bei einzelnen Arten auf. Es handelt sich dann jedoch i.
d. R. um sehr kleine Rdume an den WEA oder um Kombinationen aus optischen und akus-
tischen Reizen. Optische Reize sind flir die meisten Arten nicht relevant. Wirkraum: Einzel-
fall

Landschaft/Landschaftsbild: Die Windenergieanlage als nicht landschaftsangepasstes
technisches Bauwerk wird als stérend wahrgenommen. Dies wirkt sich nachteilig auf das
Landschaftsbild aus. Wirkraum: 15-fache Gesamthdhe bzw. 3.578 m

Kulturelles Erbe: Die optische Wirkung von Windenergieanlagen kann das Erleben von
Baudenkmalern und damit deren Funktion fiir die Gesellschaft erheblich beeintrachtigen.
Die Intensitat der Auswirkung hangt insbesondere von der Distanz der Windenergieanlage
zum Baudenkmal, der spezifischen Lage in Sichtachsen und der Bedeutung/Empfindlich-
keit des Baudenkmals ab. Wirkraum: 15-fache Gesamthdhe, bzw. 3.578 m, im Einzelfall
flir besonders bedeutende Baudenkméler groBréumiger

6.1.3 Betriebsbedingte Wirkungen
4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Menschen: Eiswurf verursacht bei entsprechender Witterung ein gesteigertes Verlet-
zungs- oder Totungsrisiko im Umfeld der Windenergieanlage. Wirkraum: 1,5 x (Rotor-
durchmesser + Nabenhohe)

Tiere: Fur einige Vogelarten und Fledermausarten ist ein signifikant erhéhtes Kollisionsri-
siko mit den Rotorblattern festzustellen, bei Fledermausen ist zudem ein Barotrauma nicht
auszuschlieBen.

5-1 Akustische Reize (Schall)

Menschen: Schall wird insbesondere in Abhdngigkeit vom Schallpegel, dem Tongehalt,
Rhythmen und dessen Dauer als stérend wahrgenommen. Nach standardisierten Verfah-
ren werden fir Windenergieanlagen die Schallimmissionen an reprasentativen Immission-
sorten berechnet. Wirkraum: Einzelfall

Tiere: Eine akustische Storung ist bei Arten, die eine spezifische Schallempfindlichkeit
aufweisen, maoglich. Angeflihrt wird diesbezliglich z. B. der Wachtelkénig, der Ziegenmel-
ker, die GroBe Rohrdommel und die Zwergdommel (LUNG MV 2016). Wirkraum: Einzelfall

Landschaft/Landschaftsbild: Die sinnliche Wahrnehmung der Landschaft wird durch den
Schall gestért. Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird jedoch im Wesentlichen
und groBraumiger durch die optischen Wirkungen verursacht, sodass eine gesonderte Be-
trachtung nicht erforderlich ist.

5-2 Optische Reizausloser / Bewegung (ohne Licht)
Betroffenheit:

Menschen: Die Bewegung der Rotoren wird (iber die anlagebedingten Wirkungen hinaus
als stérend wahrgenommen, dieses wirkt sich nachteilig auf die Erholung von Menschen
aus. Bei der Beurteilung der Auswirkungen sind diese Wirkungen jedoch nicht von den
anlagebedingten Auswirkungen zu trennen. Wirkraum: 15-fache Gesamthdhe bzw.
3.578 m

Die Bewegung der Rotorbldtter verursacht in Abhdngigkeit vom Sonnenstand und der
Bewdlkung einen sich bewegenen Schattenwurf. Der rhythmische Schattenwurf wird
vom Menschen mit zunehmender Dauer der Wirkung und in Abhdngigkeit vom Kontrast
zwischen Schatten und natiirlicher Helligkeit als storend wahrgenommen.

Tiere: Die anlagen- und betriebsbedingten Wirkungen sind nicht zu differenzieren.
Wirkraum: Einzelfall

Landschaft/Landschaftsbild: Die Bewegung der Rotoren wird Uber die anlagebedingten
Wirkungen hinaus als stérend wahrgenommen. Bei der Beurteilung der Auswirkungen sind
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diese Wirkungen jedoch nicht von den anlagebedingten Wirdkungen zu trennen.
Wirkraum: 15-fache Gesamthéhe,bzw. 3.578 m

5-3 Licht

Betroffenheit:

Menschen: Die Nachtkennzeichnung verursacht, auch bei bedarfsgerechtem Einsatz,
eine groBraumige Beunruhigung des nachtlichen Himmels, die von den Menschen
wahrgenommen wird. Wirkraum: 15-fache Gesamthéhe, 3.578 m

Reflexionen von Bauteilen wird durch die Art der Anlagenoberfliche soweitgehende
gemindert das der Wirkfaktor nicht mehr relevant ist.

Tiere: Auch die bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung kann bei unglinstiger Witterung
eine anlockende Wirkung auf Zugvdgel haben, diese Wirkung ist jedoch haufig nicht
relevant. Eine Beleuchtung des Eingangs zu den WEA kann Fledermduse anlocken.
Wirkraum: Einzelfall

Landschaft/Landschaftsbild: Die Nachtkennzeichnung verursacht zeitweise eine
groBraumige Beunruhigung des nachtlichen Landschaftsbildes. Die Nachtkennzeichnung
wird vom durchschnittlichen landschaftsbezogen Erholungsuchenden als stérend
wahrgenommen. Wirkraum: 15-fache Gesamthdhe, 3.578 m

6.2 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

6.2.1 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

6.2.1.1 Siedlungsnutzung bzw. Wohn- und Wohnumfeldfunktionen

Durch den Antragssteller wurden Fachgutachten zur Prognose der Immissionen durch Schall
und den Einflussbereich durch Schattenwurf durchgefiihrt. Diese werden fir die folgende Be-
urteilung herangezogen.

Bau- und betriebsbedingtente Umweltauswirkungen durch Schallimmissionen

Baubedingt werden durch Transport und Maschinen am WEA-Standort Schallemissionen ver-
ursacht. Diese kénnen jedoch durch ein geeignetes Baustellenmanagement reduziert werden.
Je, nach Art kdnnen die Grindungsarbeiten an den Immissionsorten mehr oder weniger laut
empfunden werden. Die Baufirma darf die Richtwerte der AVV Bauldrm jedoch nicht (ber-
schreiten.

Anlagebedingt treten bei Stillstand der Anlage keine erheblichen Schallemissionen auf, die
betriebsbedingten Schallemissionen fallen hinsichtlich der Stérwirkung hierbei deutlich star-
ker ins Gewicht.

Betriebsbedingt werden, gemaB dem vorliegenden Gutachten zur Schallimmissionsprognose
(I17-Wind GmbH & Co. KG 2020a), der Schall durch Windenergieanlagen einerseits vom me-
chanischen Triebstrang (Getriebe, Generator, usw.) und anderseits vom sich drehenden Rotor
verursacht. Der Schall kann aufgrund seiner Gerduschart von Menschen als unangenehm und
lastig empfunden und somit als Larm wahrgenommen werden.

Die Berechnung der Schallimmissionen erfolgte gemaB den Vorgaben der TA Ldarm sowie der
DIN EN ISO 9613-24, den Empfehlungen des Arbeitskreises ,Gerausche von Windenergiean-
lagen™ (LAI o0.].) sowie den vom Auftraggeber und den Herstellern der Windenergieanlagen
zur Verfigung gestellten Standort- und Anlagendaten durchgefiihrt. Der Anlagenhersteller
gibt fiir den Betrieb der WEA nachfolgende Angaben zu den maximalen Schallleistungspegeln
fir die unterschiedlichen Betriebsweisen an (Tabelle 6-1), die als Schalltechnische Kennwerte
die Basis der Berechnung bilden. Diese beinhalten bereits eine schallreduzierende Nacht-

4 DIN ISO 9613-2; Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien; Okt. 99

Erstelldatum: 19.08.2022 Version: 1.2 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11 56/135



AFRY _—

AF POYRY

Fahrweise (Modus 15) der geplanten Anlage zur Vermeidung eine Uberschreitung der Nacht-
Immissionsrichtwerte nach TA-Larm.

Tabelle 6-1: Betriebsvarianten der geplanten WEA

Betriebsvariante Nennleistung [kW] Schallleistungspegel
[dB(A)]

Mode 0 (Tag) 5.700 105.6

Mode 15 (Nacht) 3.770 97.0

Insgesamt wurden zur Berechnung der Schallimmissionsprognose 17 Immissionsorte (I0 01
bis I0 15, I0 13.1 und IO 13.2) betrachtet. Bei diesen Immissionsorten handelt es sich Gber-
wiegend um die nachstgelegenen Wohnbebauungen. Die Adressen der jeweiligen Immission-
sorte sind der folgenden Tabelle 6-2 zu entnehmen. Fir die Beurteilung im Rahmen der Schal-
limmissionsprognose wurden die in der Tabelle 6-2 je Immissionsort aufgefiihrten Immissi-
onsrichtwerte (IRW) fiir die Nachtzeit angesetzt.

~Anhand der Prognose der Schallimmissionen wird die Einhaltung der Nachtrichtwerte lber-
prift, da die Tagrichtwerte [...] um 15 dB(A) héher liegen™ (117-Wind 2020a).

GemaB dem Schalltechnischen Gutachten (I117-Wind 2020a) befinden sich die Immissionsorte
I0 01, 04, 06 und 12 im nicht Gberplanten baurechtlichen AuBenbereich. Die Immissionsorte
10 02, 11, 13.1 und 15 werden der Kategorie Dorf- und Mischgebiet zugeordnet. Diesen Im-
missionsorten wird ein Nacht-IRW von 45 dB(A) zugewiesen.

Die Immissionsorte 10 03, 05, 07, 08, 09, 10,13 und 14 befinden sich innerhalb allgemeiner
Wohngebiete in Randlage zum AuBenbereich, daher wurde ein Zwischenwert von 43 dB(A)
bestimmt.

Der IO 13.2 liegt gemaB dem schalltechnischen Gutachten innerhalb des Vorhabens- und
ErschlieBungsplans (VEP) ,Am Teich" - 1. Anderung, ,in welchem auch der Immissionsort 10
14 gelegen ist. Der Immissionsort I0 13 wurde daher als maBgeblicher Immissionsort ins
Gutachten aufgenommen und aufgrund der Randlage zum AuBenbereich analog zum Immis-
sionsort I0 14 mit einem Zwischenwert von 42 dB(A) im Beurteilungszeitraum Nacht einge-
stuft® (I17-Wind 2020a)

Tabelle 6-2: Ubersicht der Immissionsorte IO 1 bis 15 mit den zu beriicksichtigenden Nacht-Im-
missionsrichtwerten

System UTM ETRS89 Tag- Nacht-
Nr. Immissionsort IRW IRW

Rechts Hoch [dB(A)] [dB(A)]
I0 01  Lebus, Kietzer Chaussee 24 468272 5810824 60 45
I0 02  Lebus, Kietzer Chaussee 23 468261 5810185 60 45
I0 03  Lebus, Kietzer Chaussee 20 468252 5809666 55 43
IO 04 Lebus, Lindenhof 1 467878 5809906 60 45
IO 05 Lebus, Am Bahnhof 9A 467478 5809560 55 43
I0 06 Lebus, Elisenheim 4 466926 5809519 60 45
10 07 Mallnow, SchonflieBer Weg 3 465561 5811457 55 43
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System UTM ETRS89 Tag- Nacht-
Nr. Immissionsort IRW IRW
Rechts Hoch [dB(A)] [dB(A)]
I0 08 Mallnow, SchénflieBer Weg 8 465638 5811538 55 43
I0 09 Mallnow, HinterstraBe 6G 465611 5811617 55 42
I0 10  Mallnow, Mallnower DorfstraBe 45 465653 5811692 55 43
I0 11 Mallnow, Mallnower DorfstraBe 47 465671 5811761 60 45
10 12 Mallnow, Podelziger Weg 1 465769 5812446 60 45
I0 13  Podelzig, Kreuzweg 13 467388 5813816 55 42
13, Podelzig, Am Sportplatz 8 468094 5813657 60 a5
1103_2 Podelzig, Ahornweg 12 468343 5813198 60 45
I0 14  Podelzig, Ahornweg 5 468409 5813045 55 42
10 15  Podelzig, HauptstraBe 54 468453 5812885 60 45

Prifung méglicher Vorbelastungen

»Die gegenwartige Planung stellt eine Erweiterung eines bestehenden Windparks dar. Dem-
entsprechend sind weitere Windenergieanlagen in Betrieb, bzw. im Genehmigungsverfahren,
welche als Vorbelastung berlicksichtigt werden missen®™ (I17-Wind 2020a).

Als weitere Vorbelastungen gemaB TA Larm werden neben der Entenmastanlage Mallnow, die
sich nordlich von SchonflieB befindet, die Gasverdichterstation Mallnow und eine siiddstlich
von Podelzig gelegene Schweinemastanlage inklusive Biogasanlage beriicksichtigt.

Die Lage aller Vorbelastungen ist der folgenden Abbildung 6-1 zu entnehmen.
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Abbildung 6-1: Standorte der als Vorbelastung bewerteten vorhandenen oder geplanten WEA
und Schallemittenten (blaue Sterne) nach TA Larm (verandert nach dem schalltechnischen
Gutachten I17-Wind 2020a).

Ergebnisse der Schallimmissionsprognose, Prognosesicherheit und Bewertung

Die Immissionspegel fiir die Vor- und Gesamtbelastung an den Immissionsorten enthalten
(sowohl) die Immissionsbeitrage der weiteren Vorbelastung, als auch die Vorbelastung durch
die bestehenden WEA.

Die Festlegung der einzelnen Immissionsorte erfolgte in Abstimmung mit der zustdndigen
Behorde. Hierbei wurden gemaB dem schalltechnischen Gutachten (I17-Wind 2020a) auch
zuklnftig absehbare Bauvorhaben schallimmissionstechnisch beriicksichtigt.

»~Unter den genannten Voraussetzungen werden die Immissionsrichtwerte an den Immission-
sorten I0 01, I0 07, 10 08, 10 09, I0 10 und IO 13 bis I0 15 (bereits durch die Vorbelastung)
Uberschritten. Nach TA Larm, Nr. 2.2 Absatz a befinden sich alle Immissionsorte auBerhalb
des Einwirkungsbereichs [...] der geplanten WEA. [...] Darliber hinaus liegt die Zusatzbelas-
tung (durch die geplante WEA) an allen Immissionsorten mindestens 15 dB(A) unter dem
Immissionsrichtwert.™ (I17-Wind 2020a).

»FUr die Prognose wurden Unsicherheiten der Emissionsdaten berticksichtigt. Hierbei handelt
es sich um die Unsicherheit der Typvermessung und die Unsicherheit der Serienstreuung
(anlagentypspezifische Abweichungen) sowie die Unsicherheit des Prognosemodells. ,Dies
fihrt im vorliegenden Fall bei der Zusatzbelastung konsequent zu einem Unsicherheitszu-
schlag von 2,1 dB(A) auf die Herstellerangabe des Oktavspektrums des hier geplanten und
nicht schalltechnisch vermessenen WEA-Typs." (I117-Wind 2020).

».In den Berechnungen wird von einem worst-case Fall ausgegangen, den es in Wirklichkeit
nicht geben kann. Die Immissionen fiir jeden Immissionspunkt werden so berechnet, dass
der Immissionspunkt von jeder Anlage aus gesehen in Mitwindrichtung steht. Dies wiirde
bedeuten, dass der Wind gleichzeitig aus mehreren Richtungen kommen miisste.
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Eine Schallpegelminderung durch Cmet -die meteorologische Korrektur- findet ebenso keine
Berlicksichtigung wie die abschirmende Wirkung von Gebduden und/oder die Dampfung durch
Bewuchs. Die genannten Punkte kdnnen als zusatzliche Sicherheit bei der Beurteilung die-
nen." (I17-Wind 2020).

Zusammenfassend sind gemaB dem schalltechnischen Gutachten (I17-Wind 2020a) unter
Beriicksichtigung der SchutzmaBnahme S4 ,Schallreduzierte Nacht-Fahrweise™ keine erheb-
lichen nachteiligen Umweltauswirkungen durch Schall zu erwarten.

Betriebsbedingtente Umweltauswirkungen durch Schattenwurf

Der Schattenwurf ist lediglich betriebsbedingt relevant, da der statische anlagebedingte
Schatten keine erhebliche Stérwirkung aufweist.

Betriebsbedingt wird durch das drehen der Rotoren im Umfeld von WEA ein rhythmischer
Schattenwurf verursacht. GemdB der Berechnung der Schattenwurfdauer fiir das geplante
Vorhaben (I17-Wind 2020b) kdnnen starke Lichtwechsel mit einer Frequenz von 0,5 - 3 Hz
an Immissionsorten auftreten. Die daraus resultierenden Helligkeitsschwankungen sind als
unzumutbar zu bewerten.

Als reprdsentative, kritische Immissionsorte wurde die nachstgelegene Bebauung gewahlt.
MaBgeblich hierbei sind gemaB LAI Wohnraume, Schlafréume, inklusive jener in Herbergen
und Krankenhdusern und Sanatorien, Unterrichtsrdume in Schulen, Hochschulen u. a. sowie
alle Arten von Arbeitsraumen wie z.B. Blro- oder Praxisrdume.

Insgesamt wurden 147 Immissionsorte im Umfeld der geplanten Windenergieanlage beriick-
sichtigt. Die Lage der Immissionsorte und der Einwirkungsbereich der geplanten WEA sind
der Abbildung 6-2 zu entnehmen.
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Abbildung 6-2: Standort der geplanten WEA, der existierenden WEA und der Immissionsorte
Sh-10-01 bis-147 (ohne MaBstab)
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Immissionsrichtwerte und Immissionspunkte

Zur Durchfiihrung der Berechnung des Schattenwurfs durch I117-Wind wurde grundsatzlich
vom ,Worst Case", also dauerhaftem Sonnenschein von Sonnenauf- bis Sonnenuntergang
sowie einer senkrechten Einstrahlrichtung auf die Rotorblatter, ausgegangen. Des Weiteren
wurde davon ausgegangen, dass sich die geplante WEA permanent im Betrieb befindet und
die Immissionsorte, aus allen Richtungen beschattet werden kénnen (,Glashaus-Effekt").

Es wurde beriicksichtigt, dass die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer gemaf
den ,Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanla-
gen", Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurfhinweise®) der Bund/Lander-Arbeitsgemein-
schaft flir Immissionsschutz (LAI) an einem Immissionsort maximal 30 Stunden im Jahr und
maximal 30 Minuten am Tag betragen darf.

Der Schattenwurf ist bei sehr niedrigen Sonnenstdanden < 3° gemdB den o0.g. Hinweise der
LAI nicht zu bericksichtigen. Darliber hinaus gilt: Werden weniger als 20% der Sonne durch
ein Rotorblatt verdeckt, ist dies auch zu vernachldssigen. Die Schattenrezeptoren (Immissi-
onsorte) besitzen eine waagerechte Flache von 0,1 x 0,1 m in 2,0 m Hohe.

Hinsichtlich der Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung durch Schattenwurf wurden zur Berech-
nung der Dauer des mdglichen Schattenwurfs die Sonnenscheinwahrscheinlichkeit der Wet-
terstation Potsdam und eine Windverteilung des Deutschen Wetterdienstes (DWD) herange-
zogen.

Priifung méglicher Vorbelastungen

In raumlich relevanter Nahe befinden sich mehrere Windparks mit zahlreichen Anlagen in
Betrieb oder Genehmigungsverfahren. Es wurden fiir die Berechnung des Schattenwurfs
durch die I17-Wind GmbH & Co. KG insgesamt 37 Windenergieanlagen als mégliche Vorbe-
lastungen beriicksichtigt. Eine Priifung ergab, dass hiervon 7 bestehende WEA keinen Beitrag
zum Schattenwurf an den genannten Immissionsorten leisten.

Gesamtbelastung

Die von I17-Wind GmbH & Co. KG durchgefiihrten Berechnungen ergaben, dass bei der Ge-
samtbelastung der Grenzwert fiir die astronomisch maximal mégliche Schattenwurfdauer von
30 Stunden pro Jahr und/oder 30 Minuten pro Tag an den Immissionsorten 101 bis 1010,
1012 bis 1016, 1040, 1041, 1045 bis 1047, 1066, 1083 bis 1098, 10100 bis 10118, 10122 bis
10134 und 10138 bis 10147 Uberschritten wird. Hierbei handelt es sich um die Teile der Be-
bauung in Podelzig, Kreuzweg Am Sportplatz, HauptstraBe, Klessiner Weg, Ahornweg. In
Mallnow liegen die betroffenen Immissionsorte in der Mallnower DorfstraBe, im Bruchweg
sowie am Anfang des Podelziger Wegs (siehe Tabelle 6-3). An den genannten Immissionsor-
ten werden erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen verursacht.

Tabelle 6-3: Ubersicht der durch Schattenschlag der WEA beeintréchtigten Immissionsorte

ort StraBBe, Hausnummern

Podelzig Kreuzweg 9-17

Am Sportplatz 5, 6, 8, 10 & 11

Hauptstr. 1, 2, 48, 50, 52, 53

Klessiner Weg 1, 2, 21, 21a

Ahornweg 1,2,3,5,6,7,9, 11-14, 20
Mallnow Mallnower Dorfstr. 28, 30-33, 37-44, 46-48

Bruchweg 1,2,4-9,

Podelziger Weg 1

5 Bund/L&nder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI): Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der opti-
schen Immissionen von Windkraftanlagen Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurfhinweise) Stand 23.01.2020
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Aufgrund der bereits durch die Vorbelastung ausgereizten Grenzwerte darf die neu geplante
WEA an den Immissionsorten I01 bis 109, 1012 bis 1014, 1041, 1086 bis 1088, 1097, 10102
bis 10104, 10106 bis 10118, 10122 bis 10134 und 10143 bis 10147 keinen weiteren Beitrag
zum Schattenwurf leisten.

Die Immissionsorte 1030, 1032, 1033, 10106 bis 10109, 10116 bis 10123 und 10135 bis
10137 befinden sich nicht im Einwirkungsbereich der neu geplanten WEA.

Grafische Darstellungen, sowie eine genaue Auflistung der, gemaB den durchgefiihrten Be-
rechnungen, beeintrachtigten Immissionsorte ist dem Fachgutachten der I117-Wind GmbH und
Co. KG zu entnehmen.

An den o0.g. Immissionspunkten I01 bis 1010, I012 bis 1016, 1040, 1041, 1045 bis 1047,
1066, 1083 bis 1098, 10100 bis 10105, 10110 bis 10115, 10124 bis 10134 und 10138 bis
10147 muss gemaB den Berechnungen die Rotorschattenwurfdauer durch den Einsatz eines
Schattenwurfabschaltmoduls begrenzt werden.

Abschaltautomatik (S1)

Die Schattenwurf-Leitlinie (Ministeriums fir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung
des Landes Brandenburg, 2003) nennt ,[...] technische MaBnahmen zur zeitlichen Beschran-
kung des Betriebes der WEA [...]. Eine wichtige technische MaBnahme stellt [...] die Installie-
rung einer Abschaltautomatik dar, die mittels Strahlungs- oder Beleuchtungsstarkesensoren
die konkrete meteorologische Beschattungssituation erfasst und somit die vor Ort konkret
vorhandene Beschattungsdauer begrenzt. Da der Wert von 30 Stunden pro Kalenderjahr auf
Grundlage der astronomisch moglichen Beschattung entwickelt wurde, wird flr Abschaltau-
tomatiken ein entsprechender Wert fir die tatsachliche, reale Schattendauer, die meteorolo-
gische Beschattungsdauer festgelegt. Dieser Wert liegt bei 8 Stunden pro Kalenderjahr."

Dartber hinaus ist gemaB dem schalltechnischen Gutachten der 117-Wind GmbH & Co. KG
«[...] der Tatsache Rechnung zu tragen, dass sich die Zeitpunkte fir den Schattenwurf jedes
Jahr leicht verschieben. Hier muss die Abschaltung auf dem realen Sonnenstand basieren.”

Durch die SchutzmaBnahme Abschaltautomatik (S1) werden erhebliche nachteilige Umwelt-
auswirkungen vermieden.

Betriebsbedingte Umweltauswirkungen durch Lichtemissionen

Die geplanten WEA besitzen gemaf Herstellerangaben (Nordex 2019) eine Tageskennzeich-
nung mit 3 Streifen von Blattspitze beginnend je 6 m rot - grau - rot, eine Turmkennzeich-
nung bei Anlagen > 150 m in Form eines 3 m breiten roten Rings in 40 £ 5 m Héhe sowie
eine rote Gondelkennzeichnung durch einen mindestens 2 m hohen und umlaufenden Streifen
in der Mitte des Maschinenhauses.

Die Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt voraussichtlich mit zwei roten Leuchten auf dem
Maschinenhaus sowie zusdtzlich Hindernisfeuer auf zwei Héhen am Turm. Die Nachtkenn-
zeichnung kann eine optische Beeintréachtigung verursachen.

Die Nachtbefeuerung ist zum Schutz des Flugverkehrs allerdings zwingend erforderlich. Durch
den Betrieb der Kennzeichnungselemente kann eine Stérwirkung entstehen. Die rechtlich mi-
nimal erforderliche Dauer der Nachtkennzeichnung ist jedoch als nicht erhebliche nachteilige
Umweltauswirkung einzustufen.

Durch den Einsatz der Technik zum Erkennen sich ndhernder Flugzeuge ist die Entlastung der
umliegende Wohngebiete aber auch VerkehrsstraBen von ibermdBigen Lichtsignalen beab-
sichtigt.
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Durch die SchutzmaBnahme bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung (S2), wird die Beleuch-
tungs-/Stdérdauer auf den minimalen Zeitraum reduziert, in dem eine sichere Kennzeichnung
des Hindernisses erforderlich ist. Die MaBnahme mindert die nachteiligen Umweltauswirkun-
gen.

Materialabhangig ist es mdglich, dass an glatten Oberflachen Lichtreflektionen entstehen, die
allgemein als ,Discoeffekt" beschrieben werden. ,Zyklische Lichtblitze / Discoeffekte sowie
periodischer Schattenwurf sind Immissionen im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgeset-
zes. Durch Verwendung mittelreflektierender Farben (z.B. RAL 7035-HR) und matten Glanz-
graden gemdB DIN 67530/IS0O 2813 kann Lichtblitzen vorgebeugt werden™ (I17-Wind 2020b).

Anlage- und betriebsbedingte Umweltauswirkung durch Storfille

Hinsichtlich einer Stérung des bestimmungsgemdBen Betriebes muss die Mdéglichkeit von
Branden der Anlagen betrachtet werden. Aufgrund der guten Wahrnehmbarkeit von Branden
bei WEA kann angenommen werden, dass keine Gefdhrdung durch Bréande fur die Nutzung
des Raumes besteht.

Zur Sicherstellung der bauordnungsrechtlichen Mindestanforderungen des baulichen und
technischen Brandschutzes wurde durch die Fa. Behrens Ingenieurbiro GmbH ein Brand-
schutzkonzept fiir die geplante WEA erstellt (BIG 2020).Auf dieser Beurteilung beruhigen die
folgenden Einschdatzungen zum Brandschutz.

Als wesentlicher Storfall ist der Brand einer WEA nicht vollstandig auszuschlieBen, daher ist
eine Schutzzielbetrachtung erforderlich. Der Ziel des Brandschutzes bei der geplanten WEA
ist demnach vorrangig der Schutz des Schutzgutes Mensch. Im Rahmen des Brandschutzkon-
zeptes wurde eine Risikoanalyse durchgefihrt.

Mogliche Szenarien fir den Brand einer WEA sind ein Brand im Transformator in der Gondel,
ein Brandereignis der Gondel selbst, sowie ein Brand der Rotorblatter.

Als Brandlasten der Anlage sind brennbare Flissigkeiten innerhalb des Transformators, Kihl-
flissigkeiten, Getriebebdle und Schmierstoffe, Nebenaggregate und ein Hydrauliksystem vor-
handen. Diese besitzen regelmdBige Flammpunkte von > 100 °C und befinden sich Gberwie-
gend in geschlossenen Systemen, sodass sie nur im Falle einer Leckage zum Brand beitragen
kdnnen.

Dariber hinaus werden Kabel verschiedener Dimensionierung und Ausfiihrung als Brandlast
berlicksichtigt. Des Weiteren sind das Gondelgehduse sowie die Rotorblatter aus Glasfaser-
verstdrktem Kunststoff hergestellt.

Die AuBenwéande des Turmes werden aus Stahlbeton bzw. Stahl, somit aus nichtbrennbaren
Baustoffen errichtet und entsprechen gemaB dem Brandschutzkonzept somit den normativen
Anforderungen.

Aus dem vorgenannten ergibt sich gemaB BIG (2020) eine durchschnittlich normale Brand-
gefahrdung, Wahrscheinlichkeit einer Brandentstehung und die Geschwindigkeit einer Brand-
ausbreitung als sehr gering angesehen werden. Dennoch ist gemaB der Risikoanalyse die
Gefahr einer schnellen Ausbreitung eines Brandes der umliegenden landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen gegeben und nur schwer kalkulierbar.

Wenn ein Brandereignisses in der Gondel signalisiert, wird, wird die Anlage durch ein Sicher-
heitssystem und die , Multiprozessor-Steuerung" (BIG 2020) abgeschaltet, sodass brennende
Anlagenteile nicht durch etwaige Drehbewegungen weggeschleudert werden kdnnen.

Eine Gefdahrdung durch Flugfeuer und strahlende Warme gemaB BIG (2020) ist auszuschlie-
Ben, da durch den Abstand der Anlage zu anderen WEA ein ausreichender Abstand gegeben
ist.
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GemaB der Beurteilung von BIG (2020) bestehen bei Beriicksichtigung und Umsetzung der
im Rahmen des Brandschutzkonzeptes gegebenen Empfehlungen und Hinweise zu baulichen
BrandschutzmaBnahmen, dem Rettungskonzept, dem anlagentechnischen und abwehrenden
Brandschutz keine brandschutztechnischen Bedenken

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Menschen

Die der Beurteilung der Umweltauswirkungen zugrunde liegenden Schall- und Schattengut-
achten berticksichtigen auch die Vorbelastung durch bereits bestehende Windenergieanlagen
und andere belastende Anlagen oder Nutzungen mit gleichem Wirkpfad. Auch werden als
Vorbelastung genehmigte Vorhaben und verfestigte Planungen berlicksichtigt. So wurden in
Abbildung 6-1 mit den Punkten W2, 3, 4, 5, 6, 7, 30 & 29 Windenergieanlagen, die beantragt
oder genehmigt sind, dargestellt. Diese wurden in den Analysen des Schallgutachtens und
des Schattenwurfgutachtens bereits berlicksichtigt. Somit ist das Zusammenwirken mit an-
deren Projekten und Tatigkeiten bereits immanenter Bestandteil der dargestellten Ergebnisse
in diesem Kapitel 6.2.1.1.

6.2.1.2 Erholungs- und Freizeitfunktion

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Umweltauswirkungen durch optische Reize und
Larm

Das Landschaftsprogramm Brandenburg des Ministerium fir Landwirtschaft, Umweltschutz
und Raumordnung des Landes Brandenburg (MLUR) nennt als Ziele in den naturraumlichen
Regionen des Landes fir die Regionen Lebus und Barnim , Der Naturraum hat sowohl aufgrund
der landschaftsbezogenen Voraussetzungen als auch wegen der raumlichen Ndhe zu Berlin
besondere Bedeutung hinsichtlich des Schutzes und der Entwicklung des Erholungs- und Er-
lebnisraumes. Daher sind die erlebnisreichen traditionellen Erholungslandschaften in ihrer
Qualitat zu sichern sowie stadtnahe Kulturlandschaften zu Naherholungslandschaften zu ent-
wickeln™.

In diesem Sinne wurde das Potential des Untersuchungsgebietes hinsichtlich seines Werts flir
die Erholung und das Landschaftserlebens geprift.

Es kann festgestellt werden, dass die im Untersuchungsgebiet vorhandene Freizeitnutzung
lediglich eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabenspezifischen Wirkungen auf-
weist. Aufgrund der vorwiegend landwirtschaftlichen Nutzung des Untersuchungsgebietes ist
der Raum im Wesentlichen durch landwirtschaftliche Wege und StraBen erschlossen. Die all-
gemeine Erholungsnutzung offentlicher bzw. landwirtschaftlicher Wege wird zwar durch die
WEA gestoért, die nachteilige Umweltauswirkung ist jedoch nicht erheblich, da dieser allge-
meinen Nutzung kein besonderer Schutz zukommt.

Durch die vertikale und laterale Ausdehnung von Windenergieanlagen kann es zu einer ,be-
drangenden Wirkung kommen®, die im Hinblick auf die Wohnnutzung eines Raumes einen
VerstoB gegen das allgemeine, im Bauplanungsrecht verankerte Ricksichtnahmegebot dar-
stellt. Das Grundsatzurteil des OVG Nordrhein-Westfalen vom 09.08.2006 beschreibt: ,Be-
tragt der Abstand zwischen dem Wohnhaus und der Windkraftanlage das Zwei- bis Dreifache
der Gesamthohe der Anlage, bedarf es regelmdBig einer besonders intensiven Priifung des
Einzelfalls.".

Im Wirkraum des Vorhabens sind Wander- und Radwanderwege vorhanden. Nordlich der WEA
ist eine offentliche StraBe (Verlangerung des Kreuzweges aus der Ortschaft Podelzig) in
730 m Entfernung vorhanden, von der wiederum eine weitere 6ffentliche StraBe nach Sidos-
ten abzweigt, die in 250 m Entfernung an der WEA vorbei fihrt. Diese StraBen werden sowohl
vom Fahrzeugverkehr als auch von Radfahrern und Wanderern gelegentlich genutzt. Bei einer
Gesamthdhe der WEA von 238,5 m liegt die StraBe weniger als die 3-fache Anlagenhdhe
(716 m) entfernt. Im Bereich der 3-fachen Anlagenhdhe ist regelmaBig eine bedrangende
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Wirkung gegeben. Es liegt also eine besonders starke Stérung des Erholungsuchenden vor
und die Aufenthaltsdauer Nahbereich der WEA ware als nachteilige Umweltauswirkung zu
werten. Allerdings verlaufen in Richtung der WEA ein langgestreckter Robinienforst sowie ein
sich anschlieBendes Feldgehdlz aus Robinien in Ost-West-Orientierung als schiitzende Ge-
hélze. Auch resultiert aufgrund von deutlichen Héhenunterschieden des Gelédndes von bis zu
20 m zwischen den Wegen und dem geplanten Standort der WEA eine reduzierte Wahrnehm-
barkeit (siehe Abbildung 6-3).

Abbildung 6-3: Sicht vom verlangerten Kreuzweg nach Siden in Richtung der geplanten WEA

Aufgrund der schiitzenden Wirkungen von Gehdlzen sowie der natiirlichen Héhenbeschaffen-
heit des Gelandes wird daher die Funktion des Rad- und Wanderweges fiir die Erholung nicht
also solches gefahrdet. Demnach wird die nachteilige Umweltauswirkung nicht als erheblich
gewertet.

Die weiteren Erholungseinrichtungen und Wanderwege und Radwanderwege weisen eine Ent-
fernung zur WEA auf, in der die Beeintrdachtigung des Landschaftsbildes auch nachteilig auf
die Erholungsfunktion wirkt, die nachteilige Umweltwirkung jedoch nicht als erheblich einzu-
stufen ist.

Beziglich der Wirkung der Windenergieanlage auf die Erholungsfunktion im Wohnumfeld ist
festzustellen:

e Podelzig: Die WEA stort die Erholungsfunktion im Wohnumfeld, jedoch ist die westli-
che Wegerichtung aus Podelzig bereits stark vorbelastet und es sind im Umfeld von
Podelzig weitere, besser geeignete Erholungsraume im Wohnumfeld vorhanden.

e Lebus: Zwischen der WEA und Lebus ist eine Vielzahl an vorbelastenden WEA vor-
handen, sodass die Wirkung der geplanten WEA hinter diesen zuriicktritt.

e Mallnow: Die WEA wirkt zwar insbesondere auf das dstliche Wohnumfeld. Jedoch ist
die vielféltige Landschaft nordwestlichen Bereich des NSGs ,Oderhange Mallnow™ mit
einem Wanderweg ausgestattet, sodass fiir den relativ kleinen Ort auch weiterhin die
Erholungsfunktion im Wohnumfeld gesichert bleibt.
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Anlage- und betriebsbedingten Umweltauswirkungen durch Eisfall und Eiswurf

GemaB den Herstellerangaben der geplanten WEA kénnen ,Objekte, deren Entfernung von
der Windenergieanlage (WEA) geringer ist als 1,5 mal der Summe von Nabenhdhe und Ro-
tordurchmesser, [...] durch von den Rotorblattern weggeschleudertes Eis, das sich durch
Fliehkrafte geldst hat, gefahrdet werden. Dieses sich Iésende Eis kann zudem entsprechend
der Windrichtung und Windgeschwindigkeit abgetrieben werden. Grundsatzlich hat der Be-
treiber bei entsprechenden Wetterlagen (insbesondere Glatteis, Nebel bei Frost) den Zustand
der WEA zu Uberwachen. Sofern sich Objekte, z. B. StraBen, in einer geringeren Entfernung
von der WEA befinden als vorstehend beschrieben, muss die WEA gestoppt werden bzw. ein
Wiederanlauf ist zu verhindern (GL-Richtlinie). Ein entsprechender Hinweis ist in der Betriebs-
anleitung enthalten. Es sind durch den Betreiber der Anlage Hinweisschilder ,Achtung Eisab-
wurf" im Umkreis von 300 m um die Anlage aufzustellen." (Nordex 2019b¢)

Ausgehend von einer Anlagenhéhe von 238,5 m ergibt sich aus den Herstellerangaben ein
Radius von 357,8 m um die WEA, in dem potentiell Eisfall oder Eiswurf bei Anlagenbetrieb auf
die am Boden befindlichen Schutzgiter einwirken kann.

Bei den betroffenen Schutzorten innerhalb dieses Radius handelt es sich um eine wenig ge-
nutzte offentliche StraBe, die von Nordwesten kommend in einer Kurve an der WEA vorbei
(Entfernung ca. 250 m) in Richtung Nordosten zur Ortschaft Podelzig fiihrt. Des Weiteren
verlduft dstlich der Anlage ein kurzer Streckenabschnitt des in Nord-Siid-Richtung orientier-
ten Feldwegs zwischen Podelzig und Mallnow (ehemaliger Bahndamm), ohne besondere Er-
holungsfunktion. Hier ist von einer niedrigen Frequentierung durch Personen auszugehen.

GemaB dem Hersteller Nordex gibt es drei unterschiedliche und unabhangige Systeme zur
Erkennung ob sich Eis an den Rotoren der WEA angesetzt hat:

e Erkennung von Unwuchten und Vibrationen
e Erkennung von nicht plausiblen Betriebsparametern
e Erkennung von unterschiedlichen Messwerten der Windsensoren.

Bei Eisansatz wird die geplante WEA planmaBig sanft gestoppt. Dem Hersteller gemaB ent-
sprechen die von der WEA ausgehenden Gefahren im Stillstand durch herabfallendes Eis de-
nen, die von beliebigen anderen Bauwerken, Gebduden oder Bdumen ebenfalls ausgehen. Ein
Wegschleudern von Eisstlicken ist durch die Stillsetzung der WEA ausgeschlossen. Zur War-
nung vor eventuell herabfallenden Eisstiicken sind Aufkleber oder Warnschilder geeignet, die
an bzw. in der Nahe der WEA angebracht werden kdénnen (Nordex 2019b).

Durch die SchutzmaBnahme zur Eiserkennung (S3), wir das Risiko eines Personen- oder
Sachschadens durch Eiswurf oder Eisfall im Umfeld der geplanten WEA auf das an beliebigen
anderen Gebduden reduziert. Es verbleiben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen.

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Menschen - Erhohlung

Die im Umfeld stehenden und geplanten WEA sind in den Pldnen dargestellt. Diese stehen
teilweise im Wirkraum der beantragten WEA und die Wirkrdume fir das Landschaftsbild (ber-
lagern sich. Die WEA wirken optisch und akustisch auf den gleichen Landschaftsraum und
Erholungsraum. Allerdings liegen die Wege im Landschaftsraum so, dass diese nicht durch
den Nahbereich mehrere Windenergieanlagen fihren.

6 Nordex, Allgemeine Dokumentation - Eiserkennung an Nordex-Windenergieanlagen - Giiltig fir alle Nordex-
Windenergieanlagen, Copyright 2019 Nordex Energy GmbH NALLO1_008528 Rev. 05/31.05.2019
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6.3 Tiere und Pflanzen und die biologische Vielfalt

6.3.1 Pflanzen und Biotoptypen

Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegetationsbestanden und dadurch beding-
ter Verlust von (Teil-) Lebensraumen

Die anlagebedingten Verluste (Versiegelung, Teilversiegelung, Neuanlage von Bdschungen
etc.) von Vegetationsbestdanden betreffen eine Flache von 5.529 m?2 (Standort der Windener-
gieanlagen, Nebenflachen sowie Neuanlage der Zuwegung, vgl. Tabelle 6-4). Bei den be-
troffenen Vegetationsflachen handelt es sich Uberwiegend um intensiv genutzte Ackerflachen
sowie eine hochwiichsige Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte.

Die detaillierte Bilanzierung der anlagebedingten Vegetationsverluste ist der nachfolgenden
Tabelle zu enthnehmen.

Tabelle 6-4: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Vegetationsbesténden (inkl. Uberschiit-

tung)
Code Biotoptyp Bewertung Iflachze Konflikt
inm
Sonstige ruderale Staudenfluren weitestge- .
ORI hend ohne Gehdlzbewuchs i 52 Bl
09130 intensiv genutzte Acker gering 4.715 B2
Summe (Verlust von Vegetationsfldachen) 4.907

Neben der anlagebedingten Inanspruchnahme von Vegetationsflaichen kommt es auch zu
baubedingten Flacheninanspruchnahmen. Bei den betroffenen Flachen handelt es sich eben-
falls vorwiegend um intensiv genutzte Ackerflachen sowie kleinflachig, sonstige ruderale
Staudenfluren.

Tabelle 6-5: Baubedingte Flacheninanspruchnahme von Vegetationsbestdnden (inkl. Uberschiit-

tung)
. Flache .
Code Biotoptyp Bewertung in m2 Konflikt
Sonstige ruderale Staudenfluren weitestge- . 33
Lo hend ohne Gehdlzbewuchs gering Bl
09130 intensiv genutzte Acker gering 3.295 B2
Summe (Verlust von Vegetationsfldachen) 3.328

Die zuvor ermittelten erheblichen Beeintrachtigungen (i.S. v. § 14 Abs. 1 BNatSchG) sind
zugleich erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG.

Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Die Herleitung der Kompensation orientiert sich an den Hinweisen zum Vollzug der Eingriffs-
regelung (HVE 2009).

Als Ausgleich fiir den Verlust der sonstigen ruderalen Staudenfluren weitestgehend ohne Ge-
holzbewuchs (Konflikt B1) ist die Anlage von Blihstreifen vorzunehmen. Bau- und anlage-
bedingt gehen 225 m?2 sonstige ruderale Staudenfluren verloren. Eine kurzfristige Wieder-
herstellung der in Anspruch genommenen Staudenflur an gleicher Stelle ist fiir die anlagebe-
dingte Inanspruchnahme nicht méglich, da die Zuwegung zur WEA fiir die Dauer des Betriebes
bestehen bleibt. Zur Kompensation dieses Eingriffes wird in Abhdangigkeit von der in der HVE
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(2009) als Orientierungswerte zur Bestimmung des Kompensationsumfanges flir Biotopver-
luste ein Kompensationsfaktor von 1,5 flir die anlagebedingte Inanspruchnahme zu Grunde
gelegt. Der baubedingte Verlust sonstiger ruderaler Staudenfluren kann kurzfristig mittels
Ansaat an gleicher Stelle wiederhergestellt werden, wofiir ein Kompensationsfaktor von 1
angesetzt wird.

Der anlagebedingte Verlust von 4.715 m2 Ackerflachen (Konflikt B2) ist aufgrund, der ge-
ringen Bedeutung der intensiv genutzten Ackerflachen, mit einem Kompensationsfaktor von
0,75 zu kompensieren. Fir die baubedingte Inanspruchnahme von Ackerflachen (Konflikt
B2) wird mit der Rekultivierung der Ackerflachen ein vollumfanglicher Ausgleich erzielt.

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Pflanzen und Biotoptypen

Die ErschlieBung der beantragten WEA wurde so geplant, dass diese lediglich die bereits exis-
tierenden o6ffentlichen StraBen verlangert. Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen sind
lokal begrenzt und werden entsprechend kompensiert. Unter Beachtung dessen ergeben sich
keine Uberlagerungen von Wirkbereichen mit anderen WEA.

6.3.2 Tiere

Als relevante Tiergruppen wurden fir dieses Vorhaben die Brut-, Zug- und Rastvigel sowie
die Fledermause und Zauneidechsen identifiziert. Die im Untersuchungsgebiet vorkommen-
den Arten sind im Kap. 4.5.3 dargestellt. Die Wirkfaktoren des Vorhabens auf die Tiere sind
in Kap. 6.1 beschrieben. Zur Ermittlung der Konflikte werden die Wirkfaktoren zusammen-
fassend dargestellt.

Bau- und anlagebedingter Lebensraumverlust, durch direkte Flachenentzug (Bau-
werke und die Zuwegung), Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen sowie
der Verdnderung des Bodens bzw. Untergrundes

Durch die Bauwerke und die Zuwegung wird insbesondere der Lebensraum Acker und im
deutlich geringerem Umfang ruderale Staudenfluren tUberbaut. Die Lebensraumfunktion fir
Vogelarten sowie fiir Zauneidechsen wird dadurch beeintrachtigt.

Die baubedingte Beeintrachtigung durch das Baufeld ist in der Wirkung auf die Bauzeit, mit
einer geringen anschlieBenden Entwicklungsdauer (Rekultivierung von Ackerfldchen), zeitlich
begrenzt. Betroffen sind insbesondere die Lebensraume der Feldlerche bzw. der Offenland-
briiter. Es besteht diesbezliglich ein baubedingtes Toétungsrisiko fiir Végel bei der Baufeldfrei-
machung (Konflikt B3). Der Konflikt B3 kann durch die VermeidungsmaBnahmen V1ars und
V3ars (siehe Kapitel 5.2) vermieden werden.

Anlagebedingt wird insbesondere Acker Gberbaut. Dieses reduziert den verfligbaren Lebens-
raum fir die Feldlerche. Allerdings werden mit Anlage bspw. der Zuwegung und Kranstellfla-
che auch zusatzliche, nicht mit Gehélzen bewachsene, Rander der Acker hergestellt, die
schmale Ruderalsaume aufweisen. Da Feldlerchen im dichten Getreideacker keine optimalen
Lebensraume haben und deshalb oft am Rande zu Stoérstellen im Acker oder Sdumen briten,
kann dies eine geringe Aufwertung bedeuten. Die Lebensraumfunktion der Feldlerche wird
auf eine Gesamtflache von ca. 4.715 m2 iberbaut, wobei es sich um zwei voneinander ge-
trennte Ackerfldchen handelt. GemaB einer Stellungnahme des LfU vom 16.06.2021 (LfU
2021) ist § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ,vorliegend nur einschlagig, wenn ganze regelmaBig
genutzte Reviere [der Feldlerche] verloren gehen. Da die ReviergroBe bis zu 2 ha betragen
kann [Verweis auf Glutz von Blotzheim 1985] werden vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) im Sinne § 44 Abs. 5 BNatSchG fir die Feldlerche erst ab einem Lebens-
raumverlust von ca. 2 ha notwendig" (LfU 2021). Demnach stellt der hiesige vorhabenbezo-
gene Lebensraumverlust von ca. 0,5 ha keine erhebliche Beeintrachtigung dar.
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Die weiteren kartierten Brutvdgel im Untersuchungsgebiet von 300 m kommen nicht im Be-
reich der Eingriffsflache vor. Eine erhebliche Beeintrachtigung dieser Arten ist auszuschlieBen.

Die bau- und anlagebedingten Eingriffsbereiche liegen in einem nur relativ wenig von Arten
mit groBen Lebensraumen (Greifvégel) genutzten Raum. Im Umfeld des Vorhabens liegen
deutlich bessere Lebensraumbedingungen fiir diese Arten/-gruppen vor, wie z.B. das Schutz-
gebiet NSG ,,Oderhdnge Mallnow", welches ca. 360 m westlich des geplanten Vorhabens liegt.
Der kleinerdumige Verlust potenzieller Nahrungshabitate mit geringer Eignung, durch die
WEA und die Zuwegung, verursacht somit keine erheblichen Beeintrachtigungen der Lebens-
raumfunktion flr diese Arten.

Die bau- und anlagebedingten Eingriffsbereiche liegen in einem von Zug- und Rastvégeln
lediglich Uberflogenen Raum. Im Umfeld des Vorhabens befinden sich deutlich bessere Le-
bensraumbedingungen fiir Zug- und Rastvdgel. Diesbeziiglich ist insbesondere die Oder und
das NSG ,,Oderhdnge Mallnow" zu nennen. Der kleinrdumige Verlust der potenziellen Nah-
rungshabitate geringer Eignung durch die WEA und die Zuwegung verursacht somit keine
erheblichen Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktion der Arten.

Die bau- und anlagebedingten Eingriffsbereiche liegen in einem Bereich der von schlagge-
fahrdeten Fledermausen regelmdBig als ,Flugkorridor, Jagdgebiet bzw. als Durchzugskorri-
dor" genutzt wird. Zwar erfolgen keinerlei Beeintrachtigungen von Leitstrukturen oder essen-
ziellen Jagdgebieten dennoch wird die Lebensraumfunktion in der GréBenordnung des bau-
und anlagebedingten Eingriffes gemindert. Durch die Anlage und die Zuwegungen entstehen
demgegeniber zusatzliche Randstrukturen, die fir ein hoheres Nahrungsangebot durch eine
erhdhte Strukturvielfalt auf dem Acker sorgen kénnen. Unter Bertlicksichtigung der GroBe des
Jagdgebietes der Fledermausarten sowie der Schaffung zusatzlichen Nahrungsangebotes
durch erhdhte Strukturvielfalt begriindet die verhéltnismaBig kleinrdumige, anlagebedingte
Minderung der Lebensraumfunktion keine erhebliche Beeintrachtigung von Fledermausen.

Weiterhin ist der Lebensraum der Zauneidechsen betroffen. Mit der Aktualisierung der tech-
nischen Planung in 2022 dnderte sich die Zuwegung zur WEA und damit auch Betroffenheit
von Zauneidechsenlebensraumen. Die nunmehr verlaufende Zuwegung quert einen Bereich
ruderaler Staudenflur, der im Rahmen der Kartierungen 2020 nicht erfasst wurde. Die Eig-
nung als Zauneidechsenlebensraum ist aufgrund einer dichten und hochwiichsigen Vegetation
nicht gegeben. Da jedoch keine Kartierung der Zauneidechsen entsprechend der methodi-
schen Vorgaben durchgefiihrt wurde und die Art in vielen Bereichen dieses Gebietes vor-
kommt (siehe Nachweis auf den Probeflachen), wird die von der Zuwegung betroffene ru-
derale Staudenflur als potentieller Zauneidechsenlebensraum angenommen. Hierdurch ergibt
sich der Konflikt B5, bei dem es zur bau- und anlagenbedingte Inanspruchnahme von Le-
bensraumfunktionen der Zauneidechse kommt.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Totung durch das Entfernen besetzter Quartiere
oder Nester, Baugruben oder Erdarbeiten und dem Kollisionsrisiko an den Rotor-
bldttern

Baubedingt wiirde durch die Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit im Nest befindliche
Reproduktionsstadien getdtet werden (Konflikt B3). Dies wird durch die VermeidungsmaB-
nahme V1are vermieden. Im Fall einer Unterbrechung der Bautatigkeit wird durch die Vermei-
dungsmaBnahme V3ars sichergestellt, dass in dieser Zeit keine Brutpldtze im Baufeld gebaut
werden.

Das anlage- oder betriebsbedingte, signifikant erhohte Kollisionsrisiko fiir Vogel wurde im
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) detailliert betrachtet. Zusammenfassend ist festzu-
stellen, dass flir keine Vogelart als Brut-, Zug- oder Rastvogel ein signifikant erhéhtes To-
tungsrisiko besteht.
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Die geplante WEA wird in einem fiir Fledermause nach Anlage 3 des Windenergieerlasses
Brandenburgs definierten Bereich, ,regelmaBig genutzter Flugkorridor, Jagdgebiet bzw.
Durchzugskorridor®, errichtet. Fiir die Arten GroBer und Kleiner Abendsegler, Zwergfleder-
maus, Rauhautfledermaus und Miickenfledermaus wurde im AFB eine signifikant erhdhtes
Kollisionsrisiko festgestellt (Konflikt B4), das durch die VermeidungsmaBnahme V2ars ver-
mieden wird.

Flr die Zauneidechse wird durch die Baufeldfreimachung im Lebensraum ein signifikant er-
héhten Totungsrisiko verursacht (Konflikt B5). Dieses wird durch die VermeidungsmaB-
nahme V4ars und die vorgezogene AusgleichsmaBnahme Alcer vermieden.

Bau-, anlage- und betriebsbedingter Larm, optische Reizausloser sowie Licht

Die baubedingten Wirkungen durch Larm, optische Reizausléser sowie Licht sind voraussicht-
lich auf eine Brutzeit beschrankt. Zwar ist es moglich das bestimmte Lebensraume nahe der
Baustelle zur Bauzeit von Brutvégeln gemieden werden, jedoch wurde im Nahbereich des
Eingriffsbereichs keine Art nachgewiesen, die nach Flade et al. (1994) eine gréBere Flucht-
distanz aufweist (i. d. R. unter 20 m). Die Arten kénnen kleinrdumig fir die Bauzeit von einem
Jahr ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrdachtigung auszuschlieBen ist.

Die baubedingten Wirkungen durch Larm, optische Reizausloser sowie Licht sind voraussicht-
lich auf ein Winterhalbjahr fiir Zug- und Rastvdgel beschrankt. Der Lebensraum weist keine
wesentliche Lebensraumfunktion fir Zug- und Rastvdgel auf. Die maBgeblichen Lebensraum-
funkton fir Zug- und Rastvogel liegen auBerhalb des Wirkraums des Vorhabens, insbesondere
an der Oder und im NSG , Oderhdange Mallnow". Es wird keine erhebliche Beeintrachtigung
verursacht.

Im Wirkraum der anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren Larm, optische Reizausléser
sowie Licht wurden keine Brutvogelarten nachgewiesen, die gegenliber diesen Wirkfaktoren
empfindlich sind.

Im Wirkraum der bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren Larm, optische Reizaus-
I6ser sowie Licht wurden keine Fledermausarten nachgewiesen, die gegeniiber diesen Wirk-
faktoren bei Windenergieanlagen besonders empfindlich (vgl. BMVBS 2011) sind. Gleiches
gilt fir die Zauneidechse.

Durch die Konflikte B3, B4 und B5 werden erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ver-
ursacht.

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Tiere

Die im Umfeld vorhandenen und geplanten WEA wirken zusammen mit der beantragten WEA
auf die Vogel und Fledermduse. So betreffen die Projektwirkungen die gleiche Population der
Feldlerche, fir die Habitat verloren geht. Da die betroffenen Ackerflachen allerdings nicht
zusammenhdngend verloren gehen (siehe Stellungnahme LfU 2021) und viele Ausweichfla-
chen in unmittelbarer Umgebung gegeben sind, entsteht kein, als erheblich einzustufender,
Lebensraumverlust fiir ansdssige Feldlerchen. Auch wirken die WEA gemeinsam auf kollisi-
onsgefdhrdete Arten mit groBem Aktionsradius. Allerdings wurde fir diese Arten im arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag festgestellt, dass diese ausreichend weit von der WEA entfernt
sind und die Ackerflachen, auf denen die WEA stehen, nur wenig zur Nahrungssuche aufge-
sucht werden. Somit sind die Wirkungen auf die kollisionsgefdhrdeten Arten gering (nicht
signifikant erhéht).
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6.4 Flache

Durch den Neubau von einer Windenergieanlage wird durch die WEA selber, den Kranstellplatz
und die Zuwegung Flache verbraucht (siehe Beschreibung in Kap. 2.2). Wahrend der Bauzeit
werden Flachen fir die Baustelleneinrichtung und Arbeitsstreifen temporar in Anspruch ge-
nommen. Diese Flachen werden jedoch nicht dauerhaft beansprucht.

Bei der Planung der Zuwegungen wurde darauf Wert gelegt, dass, soweit méglich, das vor-
handene Wegenetz genutzt bzw. lediglich geringfligig ausgebaut werden muss. Hierdurch
konnte eine deutliche Reduzierung der Flacheninanspruchnahme gegeniber der urspringli-
chen Planung erreicht werden.

Es werden anlagebedingt 4.750 m2 unverbrauchte Flache (keine Vorbelastung durch beste-
hende Versiegelung) genutzt (vgl Tabelle 6-6).

Tabelle 6-6: Angaben zum dauerhaften Fldchenverbrauch (ohne Uberschiittung)

Versiegelung, Belag Flache in m?
Vollversiegelung (m?) 522
Teilversiegelung (m?) 3.603
Summe dauerhafte Beanspruchung (m?) 4.125

GemaB § 1a Abs. 2 BauGB (Baugesetzbuch) soll mit Grund und Boden sparsam und schonend
umgegangen werden, sodass unter Berlicksichtigung der Optimierung der technischen Pla-
nung der geringstmagliche Flachenverbrauch erreicht und somit keine erheblich nachteilige
Umweltauswirkung durch die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme besteht.

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Flache

Durch die Entwicklung anderer Windenergieanlagen im raumlichen Zusammenhang wird in
dem Landschaftraum insgesamt mehr Flache verbraucht als fiir das beantragte Projekt aus-
gewiesen ist. Dadurch, dass das beantragte Vorhaben das bestehende StraBennetz nutzt und
die technische Planung hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme erneut optimiert wurde, wird
insgesamt flir das beantragte Vorhaben vergleichsweise wenig Flache verbraucht.

6.5 Boden

Bau- und anlagebedingter Bodenverlust durch direkten Fldachenentzug (Bauwerk
und Zuwegung)

Anlagebedingte Neuversiegelungen (Teil- und Vollversiegelung) und damit verbunden der
Verlust der Bodenfunktionen werden durch die Anlage der Windenergieanlage in einem Um-
fang von 4.125 m2 (Standort der Windenergieanlage, Nebenflachen sowie Ausbau der Zuwe-
gung) verursacht (Konflikt Bol). Im Bereich des Mastfundamentes kommt es zu einer Voll-
versiegelung von 522 m2 Ackerflachen. Der Ausbau der Zuwegung sowie die Wartungsfldchen
im Umfeld der Windenergieanlage werden teilversiegelt (3.603 m2).

Die Versiegelung filhrt zum weitgehenden Verlust der

e Lebensraumfunktion und die Funktion des Bodens als Teil des Naturhaushaltes
e  Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktion (Regelungsfunktion)

e  Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie der

e Nutzungsfunktion.
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Auf weiteren 784 m2 kommt es im Bereich der neuen Béschungen durch die Uberschiittung
von Bdden zu einer Beeintrachtigung der Bodenfunktionen.

Dieses ist eine erhebliche Beeintrachtigung (i.S. v. § 14 Abs. 1 BNatSchG) sowie eine erheb-
liche nachteilige Umweltauswirkung im Sinne des UVPG.

Baubedingt werden weitere 3.328 m2 offene Bodenstandorte temporar flir die Herstellung der
Baustelleneinrichtungs- und Montageflache sowie den temporaren Ausbau der Zuwegung und
die Anlage von Béschungen in Anspruch genommen. Das bauzeitliche Ausheben oder Uber-
lagern von Boden fiir die Errichtung der Anlagen bzw. im Bereich des Baufeldes verursacht
Beeintrachtigungen des Bodengefliges (Konflikt Bo2). Davon betroffen sind vorwiegend in-
tensiv landwirtschaftlich genutzte Braunerden.

Dieses ist eine erhebliche Beeintrachtigung (i.S. v. § 14 Abs. 1 BNatSchG) sowie eine erheb-
liche nachteilige Umweltauswirkung im Sinne des UVPG.

Nach Fertigstellung der BaumaBnahme werden die baubedingt beeintrdchtigten Flachen voll-
standig wiederhergestellt und rekultiviert (W1 und W2). Weiterhin wird wahrend der Bau-
maBnahmen die Fruchtbarkeit und Kulturfahigkeit des Bodens erhalten, indem geeignete Bo-
denschutzmaBnahmen Anwendung finden (V7).

Baubedingte Beeintriachtigung der Bodenfunktionen durch Schadstoffeintrige
(Schadstoffimmissionen)

Wadhrend der Bauzeit besteht das Risiko von Bodenverunreinigungen durch unsachgemaBen
Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen. Durch das Betanken von Baufahrzeugen auf der
Baustelle kann z. B. Treibstoff in den Boden gelangen. Damit sind erhebliche und nachhaltige
Beeintrachtigungen des Bodens verbunden, die ggf. sogar eine erforderlichen Bodenabtrag
(Verlust) erforderlich machen kénnen (Konflikt Bo3).

Dies ist eine erhebliche Beeintrachtigung (i.S. v. § 14 Abs. 1 BNatSchG) sowie eine erhebliche
nachteilige Umweltauswirkung im Sinne des UVPG. Durch die VermeidungsmaBnahme , Ord-
nungsgemaBer Umgang mit umweltgefédhrdenden Stoffen™ (V8) i. V. m. ,Umweltfachliche
Baubegleitung" (V5) wird die Erheblichkeit des Risikos vermieden.

Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Nach den Hinweisen zum Vollzug der Eingriffsregelung (HVE 2009) sind Beeintrachtigungen
des Bodens durch Versiegelung vorrangig durch EntsiegelungsmaBnahmen bei Boden allge-
meiner Funktionsauspragung im Verhaltnis 1:1 (Versiegelung) auszugleichen. AuBerhalb der
Entsiegelung hangt die GroBe der Kompensationsflache von der Art der Beeintrdachtigung
(vollversiegelt, teilversiegelt, Gberschittet, abgegraben) und der Art der Kompensationsmaf-
nahme ab. Die ermittlung des Kompensationsbedarfes ist

Dementsprechend erfordert der Konflikt Bol einen kompensierenden Eingriff flir insgesamt
4.906,5 m2 (siehe Tabelle 6-7).
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Tabelle 6-7:Zusammenstellung des Eingriffs durch Neuversiegelung und bauzeitlicher Inanspruch-
nahme fiir das Schutzgut Boden

Konflikt Beeintrachtigung Eingriffsflache
[m2]

Bol Fundament (Versiegelung) 521,8
Zuwegung/Kranstellflache (Teilversiegelung) 3.602,8
Uberschiittung 784,2

Summe Bo1l 4.908,8

Bo2 Bauzeitlicher Inanspruchnahme (Teilflachen mit tem- 3.328,2
pordrer Befestigung)

Gesamtsumme Bol und Bo2 8.237

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Boden

Durch die Entwicklung anderer Windenergieanlagen im raumlichen Zusammenhang wird in
dem Landschaftraum insgesamt mehr Boden teil-/versiegelt, als flir das beantragte Projekt
ausgewiesen ist. Dadurch, dass das beantragte Vorhaben die Zuwegung eines anderen Pro-
jektes mit nutzt, wird insgesamt fiir das beantragte Vorhaben vergleichsweise wenig Boden
in seinen Funktionen beeintrachtigt. Die durch die Versiegelung hervorgerufenen, lokal be-
grenzten, Beeintrachtigungen sind durch geeignete Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen zu
kompensieren. Unter Beachtung dessen ergeben sich keine Uberlagerungen von Wirkberei-
chen mit anderen WEA.

6.6 Wasser

Grundwasser

Bau- und anlagebedingte Beeintrdachtigung der Grundwasserneubildung durch Ver-
siegelung (Verminderung Grundwasserneubildung — Erh6hung Oberflachenabfluss)

Das auf den neuversiegelten Flachen anfallende Niederschlagswasser versickert Uber die an-
grenzende belebte Bodenschicht (Ruderalsaume, Ackerflachen), so dass keine erhebliche Ver-
minderung der Grundwasserneubildung bzw. eine Erhéhung des Oberflachenabflusses ein-
tritt. Somit werden durch die Neuversiegelung keine erheblichen Beeintrdchtigungen (i.S. v.
§ 14 Abs. 1 BNatSchG) sowie nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG verur-
sacht.

Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhiltnisse

Aufgrund der Lage auf der Grundmoranenplatte ,Land Lebus" ist das Untersuchungsgebiet
durch sehr hohe Grundwasserflurabstande gekennzeichnet. Diese schwanken zwischen 15
und 40 m unter Flur. Aufgrund dieser hohen Grundwasserflurabstédnde wird baubedingt im
Rahmen der Fundamentherstellung keine tempordre Grundwasserhaltung erforderlich sein.
Eine Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhdltnisse ist somit nicht zu
erwarten. Es sind diesbezliglich keine erheblichen Beeintrdachtigungen (i.S. v. § 14 Abs. 1
BNatSchG) sowie erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu erwarten.

Oberflachengewadsser

Da keine Oberflachengewdsser in Anspruch genommen werden, ergeben sich diesbezliglich
keine bau-, anlage- oder betriebsbedingten Beeintrdchtigungen oder Umweltauswirkungen.
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Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Wasser

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind lokal begrenzt und stellen keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen dar. Unter Beachtung dessen ergeben sich keine Uberla-
gerungen von Wirkbereichen mit anderen WEA.

6.7 Klima und Luft

Bau- und anlagebedingte Beanspruchung von Klimafunktionsraumen (Flacheninan-
spruchnahme)

Anlagebedingt werden durch das Fundament der Windenergieanlage 522 m2 Ackerfldchen
vollversiegelt. Dariiber hinaus kommt es auf weiteren 3.603 m2 fiir die im Umfeld der Anlage
erforderliche Kranstellflache und die Zuwegung zu der Anlage teilversiegelt. Auch hier kommt
es Uiberwiegend zu einer dauerhaften Inanspruchnahme von Ackerflaichen sowie kleinrdumig
von ruderalen Staudenfluren, die eine Funktion fiir die Kaltluftentstehung aufweisen.

Innerhalb der kaum versiegelten groBraumigen Freiflachen wird diese Neuversiegelung keine
grundlegende Veranderung lokalklimatischer Verhdltnisse wie z.B. der Verlust oder die Ein-
schrankung klimatischer Ausgleichsfunktion verursachen.

Zusammenfassend sind daher keine erheblichen Beeintrachtigungen (i.S. v. § 14 Abs. 1
BNatSchG) sowie keine erheblichen nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG fest-
zustellen.

Bauzeitliche Luftbelastungen durch Staub und Abgase

Wahrend der Bauphase wird es im Umfeld des Baufelds sowie entlang der BaustraBBe zu Luft-
belastungen durch Staub- und Abgasimmissionen kommen. Aufgrund der engen zeitlichen
und rdaumlichen Beschrdankung der Belastungen sind umwelterhebliche Beeintrachtigungen
nicht zu erwarten

Zusammenfassend sind daher keine erheblichen Beeintrachtigungen (i.S. v. § 14 Abs. 1
BNatSchG) sowie keine erheblichen nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG fest-
zustellen.

Folgen des Projektes fiir den Klimawandel

Wahrend der BaumaBnahme kommt es temporar durch Baumaschinen und Baustellenverkehr
zu Treibhausgasemissionen. Aufgrund der zeitlichen und rdumlichen Begrenzung des Bauvor-
habens sind keine erheblichen Beeintrachtigungen des Klimas und eine Verstarkung des Kli-
mawandels z. B. durch Treibhausgasemissionen durch das Bauvorhaben zu erwarten.

Zum Erreichen der Ubergeordneten Klimaschutzziele, strebt das Land Brandenburg geman
der Energiestrategie 2030 (Ministerium fir Wirtschaft und Europaangelegenheiten des Landes
Brandenburg 2012) als Ziel den Ausbau des Anteils aus Erneuerbaren Energien bis zum Jahr
2030 auf 50 % an.

Nach Angaben des Ministeriums flir Wirtschaft, Arbeit und Energie des Landes Brandenburg
(MWAE 2020) ist die Windenergie eine Schlisselbranche der erneuerbaren Energien. Wind-
energie hat sich zu einem wichtigen Eckpfeiler der deutschen Stromerzeugung entwickelt. Sie
entlastet mehr und mehr die CO2-Bilanz.

Der Ausbau von Windenergieanlagen zur Reduzierung der Stromerzeugung mit fossilen
Brennstoffen ist folglich als positive Wirkung fiir den Klimawandel zu werten.
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Zusammenfassend sind positive Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG zu erwarten.

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Klima/Luft

Das beantragte Vorhaben weist bezliglich des Klimas und der Luft kein nachteiliges Zusam-
menwirken mit anderen Projekten auf sondern bewirkt stattdessen in Summation mit vor-
handenen und geplanten WEA einen unverzichtbaren Beitrag zum dringend erforderlichen
Klimaschutz.

6.8 Landschaft

Baubedingter Verlust von Landschaftsbildpragenden Strukturen sowie durch akus-
tische und visuelle Storungen

Baubedingt kommt es zu keiner Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Eingriffe in
landschaftspragende Strukturen wie Gehdlzbestande.

Die baubedingten optischen und akustischen Stérungen unterscheiden sich zwar von den an-
lage- und betriebsbedingten Stérungen, die baudingten Stérungen sind jedoch vergleichbar
intensiv bzw. i. d. R. geringer in ihrer Intensitdt und Reichweite. Es sind fir die Bauphase
somit keine gesonderten erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes festzustellen.

Anlage- und betriebsbedingte Beeintrdachtigung des Landschaftsbildes insbeson-
dere optische Wirkungen (Anlage, Drehbewegung und Nachbefeuerung) und Larm

Windenergieanlagen sind technische Bauwerke die insbesondere aufgrund ihrer fehlenden
MaBstablichkeit gegenltiber der Umgebung und der Drehbewegung der Rotoren vom durch-
schnittlichen Betrachter als stérend wahrgenommen werden. In der Nachtlandschaft setzt
sich die Nachtbefeuerung deutlich vom natilirlichen Nachthimmel ab, dies wird ebenfalls als
stérend wahrgenommen. Die bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung (S2) mindert diese be-
eintrachtigende Wirkung. Auch die akustischen Wirkungen verursachen ein gestortes Erleben
des Landschaftsbildes. Diese Wirkungen begriinden zusammen eine erhebliche Beeintrachti-
gung des Landschaftsbildes.

MaBgeblich ist insbesondere die intensivste und groBrdaumigste Wirkung der WEA, diese ist
die optische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes am Tag. Aufgrund der Hohe der Wind-
energieanalge von 238,5 m lGber den Boden besteht eine sehr groBraumige Beeintrachtigung.
Da die Wirkung auf den Betrachter mit zunehmenden Abstand abnimmt wurde im ,Erlass des
Ministeriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompensation von
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen (Kompensationser-
lass Windenergie)" vom 31.1.2018 festgelegt, dass Beeintrachtigung bis zum Abstand der
15-fachen Gesamthohe der WEA als erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ein-
zustufen ist (Konflikt L1). Dies entspricht einer erheblichen Beeintrachtigung im Umfeld von
3.578 m der geplanten WEA.

Der Bau der Zuwegungen erhoht die Verkehrsflache im Landschaftsbild. Da die neue wasser-
gebundenen Wegedecke allerdings nur kleinrdumig und Uber eine verhdltnismaBig kurze
Lange verlauft, weist die keine Fernwirkungen auf. Ferner wirkt demgegeniiber die WEA deut-
lich intensiver stérend, sodass durch die Zuwegung keine zusatzlichen erheblichen Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes entstehen.

In Brandenburg hangt die Schwere der erheblichen Beeintrdachtigung von der Qualitat der
erheblich beeintrachtigten Landschaftsbildrdume und der H6he der Windenergieanlage ab.

Erstelldatum: 19.08.2022 Version: 1.2 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11 75/135



AFRY

AF POYRY

Die Wirkrdume einer erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und die Qualitat des
Landschaftsbildes sind im Plan 3 dargestelit.

Entsprechend dem Kompensationserlass Windenergie (vom 31.1.2018) gilt: ,Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes kénnen regelmdBig nicht oder nicht vollstandig durch Aus-
gleichs- oder ErsatzmaBnahmen kompensiert werden. Die Ersatzzahlung fir die verbleibende
Beeintrachtigung bemisst sich nach Dauer und Schwere des Eingriffs unter Berticksichtigung
der dem Verursacher daraus erwachsenden Vorteile." Die Dauer und Schwere des Eingriffs
wird nach dem folgenden Vorgehen bewertet.

Basierend auf der Bewertung des Landschaftsbildes im Landschaftsprogramm Brandenburg
und einer Differenzierung dieser Landschaftsbildraume durch die gutachterliche Bewertung
(s. Kap. 4.10) werden den Landschaftsbildraumen Kostenfaktoren zugeordnet, das erfolgt
nach Tabelle 6-8 systematisch und nachvollziehbar.

Tabelle 6-8: Ermittlung des spezifischen Zahlungswertes fiir die Landschaftsbildeinheiten

1 2 3
Kulturlandschaft Landschaftsraum Landschaft mit be-
mit aktuell einge- mit mittlerer Er- sonderer Erlebnis-
schrankter Erleb- lebniswirksamkeit wirksamkeit
niswirksamkeit

Bewertung Preisspanne Preisspanne Preisspanne
100-250 € 250-500 € 500-800 €

sehr hoch 250,00 500,00 800,00

hoch 212,50 437,50 725,00

mittel 175,00 375,00 650,00

gering 137,50 312,50 575,00

sehr gering 100,00 250,00 500,00

AnschlieBend wird fliir die WEA eine Flachenbilanz der einzelnem Landschaftsbildraume im
erheblich beeintrachtigen Wirkraum ermittelt. Hierdrauf basierend wird der windenergieanla-
genspezifisch gewichtete Kostenfaktor berechnet. Dazu wird je Landschaftsbildraum der Kos-
tenfaktor durch die Wirkraumflache geteilt und anschlieBend mit der Wirkraumflache im Land-
schaftsbildraum multipliziert. Die Summe der Ergebnisse fiir alle Landschaftsbildraume im
Wirkraum einer WEA ergibt den gewichteten Kostenfaktor.

Die Hohe der Ersatzzahlung ergibt sich durch die Multiplikation des gewichteten Kostenfaktors
mit der Gesamthdhe der WEA (s. Tabelle 6-9).

Tabelle 6-9: Ersatzgeldzahlungen fir die erhebliche Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes

E 1 . i =
= 1 o
~2g SE £ cg 3§
Land- 2 2 g = g E— 28~ 2 8~ Ersatzzahlung je
schaftsbild- —o L =] cw GEW TEW WEA, Gesamthdhe
o037 £ £ 9—= So—- S o
raum £ T = O .= + s & 3+ 238,5 m
953 8% § g% &%
=23 = ¥ Oy Oy
1.1 747,5 4022,3 137,5 25,55 365,6 87.195,60
1.2 54,9 212,5 2,90
2.1 356,4 312,5 27,69
2.2 577,7 437,5 62,84
2.3 1.885,1 375,0 175,7
5
3.1 72,7 650,0 11,75
3.2 328,0 725,0 59,12
Summe der Ersatzzahlung 87.195,60
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Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf das Schutzgut Landschaft

Die im Umfeld stehenden und geplanten WEA sind in den Planen dargestellt. Die WEA stehen
teilweise im Wirkraum der beantragten WEA und die Wirkrdume fiir das Landschaftsbild Gber-
lagern sich. Hinsichtlich des Landschaftsbildes ergibt sich in Verbindung mit bestehenden und
geplanten WEA in der Umgebung des Vorhabens keine kulissenartige Umstellung der umlie-
genden Ortschaften. Viel mehr bewirkt die auf raumordnerischer Ebene praktizierte Konzent-
ration der Windenergienutzung auf hierfiir geeignete Gebiete eine Schonung landschaftlich
hochwertigerer Bereiche. Daher ergibt sich unter Berlcksichtigung der ,,Bindelung" von WEA
in einem eng abgegrenzten Gebiet auch kumulativ eine vorhabenbedingte Vertraglichkeit des
Vorhabens im Hinblick auf das zulassungsentscheidende Merkmal Landschaftsbild.

6.9 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Lage des Baufeldes im Bereich von Baudenkmalen

Im direkten Umfeld der BaumaBnahme ist kein Baudenkmal ausgewiesen, so dass ein Konflikt
durch Flacheninanspruchnahme ausgeschlossen werden kann. Es sind diesbeziiglich keine
nachteiligen Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG zu erwarten.

Lage des Baufeldes im Bereich von Bodendenkmalen

Nach Angaben des Brandenburgischen Landesamtes fiir Denkmalpflege und Archdologischen
Landesmuseums (2019) sowie des Geoportals Brandenburg (2020) befinden sich das Boden-
denkmal BD 60445 (Siedlung Eisenzeit) ca. 60 m sowie das Bodendenkmal BD 60443 (Ein-
zelfund Urgeschichte, Dorfkern deutsches Mittelalter, Dorfkern Neuzeit) ca. 200 m nérdlich
der geplanten Windenergieanlage. Das Bodendenkmal BD 60443 wird aufgrund einer ausrei-
chenden Entfernung zur WEA von keinen vorhabenbedingten Wirkungen betroffen sein. Die
geplante Zuwegung zur WEA fiihrt hingegen direkt Uber das Bodendenkmal BD 60445. Im
Bereich dieses Bodendenkmals, erfolgt vorhabenbedingt ein Bodenabtrag von bis zu 60 cm
auf intensiv landwirtschaftlich genutzter Ackerflache. Aufgrund der jahrzehnterlangen Bewirt-
schaftung des Intensivacker ist von einer bis mehreren zwischenzeitlichen Tiefenpflligen aus-
zugehen, welche einen Umbruch des Bodens von mehr als 60 cm Tiefe vorsehen. Daher sind
erhebliche vorhabenbedingte Beeintrachtigung oder Schddigung des Bodendenkmals BD
60445 sowie erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht zu erwarten.

Lage des Baufeldes im Bereich von sonstigen Sachgiitern

Durch das Bauvorhaben kommt es zu keinem Verlust von Sachen bzw. Infrastruktur im &f-
fentlichen Interesse (sonstige Sachgiter). Nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des
UVPG kdénnen somit flr sonstige Sachgtiter ausgeschlossen werden.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte optische Wirkungen auf Baudenkmaler

Die optische Wirkung von Windenergieanlagen kann das Erleben von Baudenkmadlern und
damit deren Funktion fir die Gesellschaft erheblich beeintrdachtigen. Die Intensitat der Aus-
wirkung hangt insbesondere von der Distanz der Windenergieanlage zum Baudenkmal, der
spezifische Lage in Sichtachsen und der Bedeutung/Empfindlichkeit des Baudenkmals ab.

Aufgrund der topografischen Lage und der Distanz zwischen den im Wirkraum des Vorhabens
(15-fache Gesamthéhe der WEA, d. h. 3.578,5 m Wirkraum) ausgewiesenen Baudenkmale
ist eine Beeintrachtigung des Umgebungsschutzes nicht zu erkennen. Nachteilige Umweltaus-
wirkungen im Sinne des UVPG kdnnen somit ausgeschlossen werden.
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Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Ta-
tigkeiten auf die Schutzgiiter kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Das beantragte Vorhaben weist bezliglich der Schutzgter kulturelles Erbe und sonstige Sach-
glter kein erhebliches nachteiliges Zusammenwirken mit anderen Vorhaben auf. Da die vor-
handenen Denkmaler diesbezliglich nicht maBgeblich empfindlich sind.

6.10 Die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgtitern

Die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern wurden jeweils bei dem Schutzgut beriick-
sichtigt flr dessen Beurteilung die Wechselwirkung insbesondere relevant und konkreter zu
analysieren ist. Das entspricht der funktionalen Betrachtung der Schutzgiter. Es wird z. B.
der Einfluss des Grundwassers auf den Boden und der Schutz des Bodens fiir das Grundwas-
ser unter dem Schutzgut Boden betrachtet. Es liegen im Untersuchungsgebiet keine relevan-
ten Wechselwirkungen vor, die nicht einem Schutzgut zu zuordnen sind.

6.11 Voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurch-
fihrung des Vorhabens

Bei Nichtdurchfiihrung des Projektes ist grundsatzlich von einer vergleichbaren Fortflihrung
der aktuellen Nutzungen auszugehen, somit wird der beschriebene Bestand der Schutzgiter
unverdandert bleiben. Bei der Prognose der Umweltauswirkungen ist also die Beriicksichtigung
des beschriebenen Bestandes ausreichend.

Die Lage des Vorhabens im Windeignungsgebiet ,Lebus — Mallnow - Podelzig" (WEG 19) des
Sachlichen Teilregionalplanes ,Windenergienutzung" der Regionalen Planungsgemeinschaft
Oderland-Spree vom 28. Mai 2018 lasst erwarten, dass den Zielen der Regionalplanung fol-
gend ein anderer Projektierer fiir Windenergieanlagen ein ahnliches Vorhaben umsetzen wird.
Die Umweltauswirkungen des Vorhabens eines anderen Projektierers wiirde voraussichtlich
vergleichbare Umweltauswirkungen aufweisen.

7 Beschreibung der vernlnftigen Alternativen

Der Vorhabentrdger hat unterschiedliche Wegefiihrungen der Zuwegung geprift. Dies er-
folgte in einem iterativen Prozess der Planoptimierung, in der eine mdglichst gute Konzent-
ration der Windenergienutzung im ausgewiesenen Windeignungsgebiet einer mdglichst ge-
ringen erheblichen nachteiligen Umweltauswirkung gegentibersteht. Das optimierte Ergebnis
ist das in dieser Unterlage gepriifte Vorhaben. Hervorzuheben ist an dieser Stelle die tUber-
wiegende Nutzung des bestehenden StraBennetzes, wodurch die erforderliche Anlage neuer
Wege auf das minimal erforderliche MaB reduziert wurden. Zudem wurde der im Vorhaben-
raum bestehende Gehdlzbestand bei der Planung der Wegeflihrung bewusst gemieden und
ein Eingriff verhindert.

Die schlechteren Alternativen werden nicht dargestellt.

8 Beschreibung und Beurteilung der Auswirkungen
auf besonders geschitzte Arten

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ist zuerst durch eine Relevanzpriifung
fir alle moglicherweise im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten durchgefiihrt worden.
In dieser wurden die Arten ermittelt, fir die ein VerstoB gegen ein Zugriffsverbot (§ 44 Abs. 1
BNatSchG) nicht von vornherein auszuschlieBen ist.
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Eine Art-flr-Art-Prifung bzw. eine gruppenweise Priifung ist fiir folgende Arten erfolgt:

Sdugetiere:
Die folgenden Arten bediirfen der Art-fiir-Art-Priifung:

e GroBer Abendsegler o Zweifarbfledermaus
e Kleiner Abendsegler o Zwergdfledermaus
e Rauhautfledermaus

Die folgenden Arten werden Gruppenweise gepriift:
Gruppe erhéht schlaggefahrdeter Fledermausarten

e Breitflugelfledermaus
e  Mickenfledermaus
Gruppe nicht schlaggefahrdeter Fledermausarten

e Mopsfledermaus e Braunes Langohr
e Fransenfledermaus e Graues Langohr
e Wasserfledermaus

Europadische Vogelarten

Die folgenden Arten bediirfen der Art-fiir-Art-Priifung:

e Feldlerche e Rotmilan

e Goldregenpfeifer e  Schwarzmilan
e Kiebitz e Seeadler

e Kornweihe e Sperber

e Kranich e  Turmfalke

e Mausebussard e Waldohreule
e Merlin e WeiBstorch

e RaufuBbussard e Wiesenweihe
e Rohrweihe

Die folgenden Arten werden Gruppenweise gepriift:

e Bodenbriter: Wachtel, Jagdfasan
e Nordische Gdnse: Blassgans, Saatgans
e In Ruderalbestdnden briitend: Sprosser, Sumpfrohrsdanger, Wiesenschafstelze

Reptilien
Die folgende Art bedarf der Art-fiir-Art-Priifung:

e Zauneidechse

Unter Berilcksichtigung der folgenden MaBnahmen werden die artenschutzrechtlichen Zu-
griffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht einschlagig:

Tabelle 8-1: Artenschutzrechtliche Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

MaBnahme Bezeichnung

Viare Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit von Végeln

V2ars Abschaltzeiten zur Verringerung des Kollisions- und Tétungsrisikos gemai An-
lage 3 des Windkrafterlasses Brandenburgs

V3ars Vergramung von Brutvdgeln im nicht aktiven Baufeld

V4ars Mahd Vergramung, Reptilienschutzzaun, Abfangen von Zauneidechsen und
umsiedeln

Alcer Herstellung/ Aufwerten eines Zauneidechsenhabitats 384 m2
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9 Beschreibung und Beurteilung der Auswirkungen auf
Natura-2000-Gebiete

FFH-Gebiet ,,Oderhdange Mallnow" (DE 3552-306

Fir das FFH-Gebiet ,,Oderhdnge Mallnow" kénnen aufgrund der Uiberschldagig ermittelten Wirk-
faktoren des geplanten Projektes Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen des FFH-Gebietes
»~Oderhdnge Mallnow" (DE 3552-306) ausgeschlossen werden.

Unter Vorbehalt der Entscheidung der Genehmigungsbehdrde, ist eine eingehende Vertrag-
lichkeitsprifung fir das FFH-Gebiet ,Oderhange Mallnow" nicht erforderlich (s. FFH-Vorpri-
fung).

10 MaBnahmen zum Ausgleich und zum Ersatz sowie zur
Uberwachung

Die mit dem Vorhaben verbundenen unvermeidbaren erheblichen Beeintrdachtigungen der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes sind nach den gesetzli-
chen Vorgaben auszugleichen oder zu ersetzen.

10.1 Ausgleich

Die AusgleichsmaBnahmen orientieren sich an den gestérten Funktionen des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes (enger funktionaler Bezug). ErsatzmaBnahmen weisen einen wei-
tergefassten funktionalen Bezug zum Eingriff auf und liegen im Naturraum in dem der Eingriff
erfolgt.

Grundsatzlich wirken die gewdhlten MaBnahmen des Kompensationskonzepts multifunktional
fir mehrere erheblich beeintrachtigte Naturglter des Naturhaushalts (Tiere, Pflanzen, Boden,
Wasser, Klima und Luft) sowie das Landschaftsbild. Also gleichen die MaBnahmen fiir erheb-
liche Beeintrachtigungen der Biotoptypen, zugleich erhebliche Beeintrdchtigungen des Bodens
und von Tieren aus. AuBerdem tragen die MaBnahmen zu einer Wiederherstellung bzw. Neu-
gestaltung des Landschaftsbildes bei. Die MaBnahmen miissen die erheblichen Beeintrachti-
gungen vollstdndig ausgleichen. Aufgrund der Héhe der Windenergieanlagen ist nach dem
Erlass des Ministeriums fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompen-
sation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen (Kom-
pensationserlass Windenergie) vom 31.1.2018 eine vollstandige Wiederherstellung oder Neu-
gestaltung des Landschaftsbildes nicht moéglich. Dementsprechend ist diesbezliglich eine Er-
satzzahlung erforderlich.

Nach dem Kompensationserlass Windenergie (vom 31.1.2018) kdénnen Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes regelmaBig nicht oder nicht vollstdndig durch Ausgleichs- oder Ersatz-
maBnahmen kompensiert werden. Die Ersatzzahlung fiir die verbleibende Beeintrachtigung
(Konflikt L1) bemisst sich nach Dauer und Schwere des Eingriffs unter Berticksichtigung der
dem Verursacher daraus erwachsenden Vorteilen. Demzufolge sind fir die verbleibenden Be-
eintrdchtigungen ins Landschaftsbild eine Ersatzzahlung in Hohe von 87.195,60 Euro zu
leisten.
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Das MaBnahmenkonzept sieht einen mdglichst engen funktionalen Zusammenhang zwischen
den in Kap. 6 ermittelten Konflikten und den AusgleichsmaBnahmen vor. In der Tabelle 10-1
sind die MaBnahmen dargestellt. Im Anhang 1 sind die MaBnahmen in den MaBnahmenblat-
tern beschrieben. In den MaBnahmenblattern und in der vergleichenden Gegeniiberstellung
(Kap. 11) wird zudem die funktionale Zuordnung der MaBnahmen zu den Konflikten darge-
stellt.

Tabelle 10-1: Ausgleichs- und WiderherstellungsmaBnahmen

MaBnahme Bezeichnung FlachengroBe
Alcer Herstellung von Zauneidechsenhabitaten 384 m2
A2 Herstellung von Wildkraut /Bliihstreifen 5.039 m?2
W1 Rekultivierung von Ackerflachen 3.295 m2
w2 Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Ruderalfluren 817 m?2

und Anlage von Ruderalfluren auf dauerhaften Boschun- (davon 33 m2 fir

gen (Ansaat von Regio-Saatgut) baubedingte Bean-

spruchung der
Ruderalfur)

10.2  Uberwachung

Fir die Bauzeit ist eine umweltfachliche Baubegleitung (V5) vorgesehen, diese liberwacht das
vorschriftsgeméaBe Baugeschehen und die Umsetzung der KompensationsmaBnahmen. Die
Uberwachung der Unterhaltung und Pflege der KompensationsmaBnahmen obliegt dem Ei-
gentiimer der WEA bzw. einem Dritten, dem diese Pflichten (ibertragen wurden.

Die Windenergieanlagen unterliegen einer fortlaufenden Uberwachung und regelmaBigen
Wartung. Das stellt den guten Zustand der WEA sicher und gewahrleistet einen risikoarmen
Betrieb, der zugleich sicherstellt, dass die technischen Grundannahmen, die den Prognosen
zugrunde liegen, eingehalten werden.

Die genehmigende Behérde fiihrt ihre allgemeinen rechtlichen Uberwachungsaufgaben aus.
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11 Vergleichende Gegenuberstellung

In der vergleichenden Gegenliberstellung ist zusammenfassend darzustellen, ob den erhebli-
chen Beeintrachtigungen durch den Eingriff (siehe Tabelle 11-1), ausreichend Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen in Art bzw. Wert und Umfang gegentiberstehen, so dass eine vollstandige
Kompensation sichergestellt ist.

Tabelle 11-1: Ubersicht der vorhabenbedingten erheblichen Beeintréchtigungen bzw. Konflikte

Konflikt- Konfliktbeschreibung

nummer

B1 Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von ruderalen Staudenfluren

B2 Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von intensiv genutzten
Ackern

B3 Baubedingtes Toétungsrisiko fiir Vogel bei der Baufeldfreimachung

B4 Betriebsbedingtes Kollisionsrisiko flir Fledermause

B5 Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von Lebensrdumen der
Zauneidechse

Bol Anlagebedingter Verlust samtlicher Bodenfunktionen durch Teil- und Voll-
versiegelung

Bo2 Baubedingte Inanspruchnahme des Bodengefliges durch das Ausheben
oder Uberlagern von Boden

Bo3 Baubedingte Beeintrachtigung der Bodenfunktionen durch Schadstoffein-
trage

L1 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

Die Herleitung der Kompensation orientiert sich an den Hinweisen zum Vollzug der Eingriffs-
regelung (HVE 2009). Der Kompensationsbedarf wurde fiir Naturhaushalt (Tiere, Pflanzen,
Boden, Wasser, Klima und Luft) sowie Landschaftsbild in Kap. 6 hergeleitet. Die Kompensa-
tionsmaBnahmen sind in Kap. 10 i. V. m. Anhang 1 beschrieben. Die vergleichende Gegen-
Uberstellung erfolgt in Tabelle 11-2.

Die Konflikte

e Baubedingte Beeintréchtigung der Bodenfunktionen durch Schadstoffeintrage
(Schadstoffimmissionen) (Bo3),

e Baubedingtes Totungsrisiko fiir Vogel bei der Baufeldfreimachung (B3)

e Betriebsbedingtes Kollisionsrisiko fir Fledermause (B4)

wurden vollstédndig vermieden.

Nach dem Kompensationserlass Windenergie (vom 31.1.2018) kdénnen Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes regelmaBig nicht oder nicht vollstandig durch Ausgleichs- oder Ersatz-
maBnahmen kompensiert werden. Die Ersatzzahlung fiir die verbleibende Beeintrachtigung
(Konflikt L1) bemisst sich nach Dauer und Schwere des Eingriffs unter Berlicksichtigung der
dem Verursacher daraus erwachsenden Vorteile. Demzufolge sind fir die verbleibenden Be-
eintrdchtigungen ins Landschaftsbild durch eine Ersatzzahlung in Hohe von 87.195,60 Euro
auszugleichen und der Eingriff demnach vollstandig i. S. v. § 15 BNatSchG kompensiert.

Die vergleichende Gegeniiberstellung (Tabelle 11-2) zeigt, dass den erheblichen Beeintrach-
tigungen(B1, B2, B5, Bol, Bo2), unter Berlicksichtigung der in Brandenburg giiltigen Re-
gelwerke, Hinweise und Erlasse, in Art bzw. Wert und Umfang, mit méglichst engen funktio-
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nalen Zusammenhang zur erheblichen Beeintrachtigung, ein vollstandiger Ausgleich oder Er-
satz geleistet wird. Der Eingriff ist fur die genannten erheblichen Beeintrachtigungen voll-
standig i. S. v. § 15 BNatSchG kompensiert.
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12 Anfélligkeit des Vorhabens flir Risiken von schweren
Unféllen oder Katastrophen durch Vorhaben anderer
Art

Die Risiken von Unfédllen und Katastrophen durch das Vorhaben wurden in Kap. 6 bezogen auf
die jeweils relevanten Schutzglter bericksichtigt. Das Land Brandenburg (https://naturgefah-
ren.brandenburg.de/) gibt ausfihrliche Auskiinfte iber mégliche Naturgefahren fir das Projekt.

Nach Aussage des Landesamtes fiir Umwelt Brandenburg (2020; https://Ifu.brandenburg.de/)
zeigt die Auswertung der beobachteten Klimadaten, wie stark Brandenburg bereits jetzt vom
Klimawandel betroffen ist. Im weiteren Verlauf des 21. Jahrhunderts wird mit einer Zunahme
der jahrlichen Durchschnittstemperatur sowie mit einer Verschiebung der mittleren jahrlichen
Durchschnittstemperatur sowie mit einer Verschiebung der mittleren jahrlichen Niederschldge
gerechnet. Die klimatischen Voraussetzungen, die gegenwartigen Klimabeobachtungen und die
zu erwarteten Auswirkungen des Klimawandels machen die Region Berlin-Brandenburg zu einer
der am starksten verwundbaren Gebiete Deutschlands.

Hochwasser/Uberschwemmung

Das Hochwassergeschehen in Brandenburg wird bestimmt durch die beiden Flussgebiete Oder
und Elbe. Aufgrund der topographischen Lage des Planungsraumes besteht nach der Gefahren-
und Risikokarte (https://apw.brandenburg.de/) keine Gefahr einer Uberschwemmung.

Unwetter (Sturm/ Blitzschlag)

Alle Regionen Brandenburgs kdnnen von Unwettern heimgesucht werden. Fir zu starke Wind-
belastungen ist die Windenergieanlage mit einer Abschaltautomatik ausgestattet, so dass dies-
bezligliche Schaden vermieden werden. Zum Schutz vor direkten Blitzeinschldgen und tran-
sienten Uberspannungen ist die Anlage entsprechend gesichert.

Erdbeben/Erdfall/Erdrutsche

Aus geologischer Sicht sind die Gefahren filir Erdbeben/Erdsenkungen/Erdrutsche fiir Branden-
burg gering (https://naturgefahren.brandenburg.de/).

Waldbrande

Da die geplante Windenergieanlage innerhalb von Ackerflachen installiert wird, besteht keine
Gefahr durch Waldbrande.

Gefahren schwerer Unfialle mit gefahrlichen Stoffen (SEVESO III, Richtlinie 2012/18/EU)

Des Weiteren wurde das Vorhandensein mdglicher SEVESO III-Anlagen im relevanten Umfeld
der Windenergieanlage tUberprift. Im 1.000 m Umfeld der neuen Windenergieanlage befinden
sich keine Betriebe, die dem Geltungsbereich der Stérfallverordnung (SEVESO III-Anlagen)
unterliegen.
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13 Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei
der Ermittlung der erheblichen Umweltauswirkungen

Der UVP-Bericht baut auf einer Vielzahl von Daten 6ffentlicher Stellen auf. Die Richtigkeit dieser
Daten muss fir die Beurteilung dieses Vorhabens vorausgesetzt werden, ohne dass eine de-
taillierte Uberpriifung méglich ist.

Fir diverse Schutzgiter und deren Elemente sowie Funktionen ist keine messbare Erheblich-
keitsschwelle definiert, somit muss die Bewertung der Umweltauswirkungen in diesen Fallen
anhand von fachlichen Konventionen und gutachterlich dargestellten Regeln erfolgen.

14 Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammen-
fassung

Die Firma Ostwind Erneuerbare Energien GmbH plant die Errichtung einer Windenergieanlage
(WEA) westlich der Ortschaft Podelzig im stidlichen Oderbruch nordwestlich eines bestehenden
Windparks.

Zur Ermittlung der Umweltauswirkungen des Vorhabens wurde ein UVP-Bericht gem. § 16 Ge-
setzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) erstellt. Als Voraussetzung fir die Ge-
nehmigung sind zudem die Anforderungen der Eingriffsregelung (§ 14 ff. BNatSchG) zu beach-
ten. Die hierfiir erforderlichen Beschreibungen, Analysen und Planungen werden im UVP-Be-
richt durch die integrierte Bearbeitung eines Landschaftspflegerischen Begleitplans erreicht.

Innerhalb der vorliegenden Zusammenfassung werden die erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen auf die Schutzgiter aufgefiihrt. Detailliertere Angaben sind dem UVP-Bericht
sowie den Fachgutachten zu entnehmen.

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Bestand: Innerhalb des betrachteten Radius von 3.578 m um die geplanten WEA
befinden sich die Ortschaften Lebus, Podelzig sowie Mallnow, der Gemein-
deteil Lindendorf-Werder, der Ortsteil Carzig (randlich), die Mastanlagen in
SchdnflieB (Muhlenbecker Land), Klessin, Siedung und Wuhden (alle drei
Podelzig).

AuBerdem sind zur Erholung vorhanden: Streichelzoo in Mallnow, Parkan-
lagen und Sportstatten in Lebus, Wander- und Radwander- und Touristik-
routen, Kriegsgraberstatten und Friedhofe in allen Ortschaften

Auswirkungen: Baubedingt werden durch Transport und Maschinen an den WEA-Standorte
Schallemissionen verursacht.
Betriebsbedingt werden Schallimmissionen durch die sich drehenden Ro-
torblatter sowie durch den mechanischen Triebstrang verursacht. Es wer-
den keine erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen verursacht.
Betriebsbedingt wird durch das Drehen der Rotoren im Umfeld von WEA,
je nach Sonnenstand, Entfernung zur WEA und Wetterlage, ein rhythmi-
scher Schattenwurf verursacht. Die daraus resultierenden Helligkeits-
schwankungen sind als unzumutbar und somit als erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen einzustufen.
Betriebsbedingt entstehen Stérwirkungen durch die Nachtbefeuerung. Die
Nachtbefeuerung ist zum Schutz des Flugverkehrs zwingend erforderlich.
Es werden nachteiligen Umweltauswirkungen verursacht.
Durch Eiswurf wird die Gesundheit des Menschen potenziell gefédhrdet, so-
mit werden erheblich nachteilige Umweltauswirkung.
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Verminderungs-

Vermeidungs-
mafBnahmen: S2: Vermeidung Lichtemissionen (bedarfsgerechte Nachtbefeuerung)

S1: Vermeidung von unzumutbarem Schattenwurf

S3: Vermeidung der Beeintrachtigung durch Eisfall und Eisschlag

AbschlieBende Alle erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen der Anwohner durch bau-
Beurteilung: bedingten Larm kdnnen durch die vorgesehenen SchutzmaBnahmen ge-

mindert werden.

Eine unzumutbare Beeintrachtigung durch rhythmischen Schattenwurf wird
durch eine Abschaltautomatik nach Erreichen der geltenden Grenzwerte
vermieden.

Die bedarfsgerechte Nachtbefeuerung der Anlage ist dafiir geeignet, die
Beeintrachtigung durch Lichtemissionen zu mindern.

Durch ein Eiserkennungssystem werden Schaden durch betriebsbedingt
herabfallendes oder weggeschleudertes Eis vermieden.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Bestand: Tiere: Es wurden die folgenden fiir das Vorhaben relevanten Tier-
arben ermittelt:

Vogel

Feldlerche
Goldregenpfeifer

Kiebitz

Kornweihe

Kranich

Mausebussard

Merlin

Rohrweihe
RaufuBbussard

Rotmilan

Schwarzmilan

Seeadler

Sperber

Turmfalke

Waldohreule

WeiBstorch

Wiesenweihe

Gruppe: Bodenbriiter
Gruppe: Nordische Ganse
Gruppe: in Ruderalbestdanden britend

O O 0000 O0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OOo0OOo0OOoOOoOOoOOo

Sdugetiere:

GroBer Abendsegler

Kleiner Abendsegler

Rauhautfledermaus

Zweifarbfledermaus

Zwergfledermaus

Gruppe erhdht schlaggefdhrdeter Fledermausarten
Gruppe nicht schlaggeféhrdeter Fledermausarten

O O 0 o0 0 O0o

Reptilien
o Zauneidechse

Pflanzen: Das Untersuchungsgebiet weist Uberwiegend intensiv
genutzte Acker auf, deren Wertigkeit gering sind.

Die ©6kologischen Funktionen der Landschaft konzentrieren sich
auf Gehdlzstrukturen wie Alleen, Hecken und Baumreihen sowie
auf das kleinteilige Biotopmosaik aus diversen hochwertigen Bio-
topen im Westen des Vorhabens (NSG Oderhé&nge Mallnow).

Erstelldatum: 19.08.2022 Version: 1.2 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11 88/135



AFRY

AF POYRY

Auswirkungen: Tiere: Die Baufeldfreimachung kann die Tétung von Brutvdgeln
und Zauneidechsen verursachen. Der Betrieb der Windenergiean-
lagen kann die Tétung von Fledermdusen verursachen. Von der
Feldlerche und Zauneidechse wird eine Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte beeintrachtigt.

Die Ubrigen Arten/-gruppen werden bereits ohne MaBnahmen
nicht beeintrachtigt.

Pflanzen: Anlagebedingt (Versiegelung und Teilversiegelung)
werden Biotoptypen auf einer Flache von 4.125 m2 (iberbaut. Bei
den betroffenen Vegetationsflachen handelt es sich Uiberwiegend
um intensiv genutzte Ackerflachen sowie ruderale Staudenfluren.
Bauzeitlich werden ebenfalls ruderale Staudenfluren und gréBere
Ackerflachen Uberbaut, diese kénnen jedoch wiederhergestellt

werden.
Verminderung, V1are: Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit der Vogel
Ausgleich, V2ars: Abschaltzeiten zur Verringerung des Kollisions- und
Ersatz Totungsrisikos gemaB Anlage 3 Windkrafterlass Brandenburg

V3ars: Vergramung von Brutvdgeln im nicht aktiven Baufeld
V4are: Mahd Vergramung, Reptilienschutzzaun, Abfangen von
Zauneidechsen und Umsiedeln

V5: Umweltfachliche Baubegleitung

V6: Anlage eines Schutzzaunes (Schutz von Vegetationsflachen)
Alcer: Herstellung von Zauneidechsenhabitaten an angrenzenden
Flachen

A2: Herstellung von Blih-/Wildkrautstreifen

W1: Rekultivierung von Ackerflachen

W?2: Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Ruderalfluren
und Anlage von Ruderalfluren auf Béschungen

AbschlieBende Tiere: Die VermeidungsmaBnahmen und vorgezogenen Aus-

Beurteilung: gleichsmaBnahmen vermeiden den VerstoB gegen artenschutz-
rechtliche Zugriffsverbote (§ 44 Abs. 1 BNatSchG). Auch die
AusgleichsmaBnahmen der Eingriffsregelung gleichen Lebens-
raumverluste von Tieren aus. Unter Berlicksichtigung der vorge-
sehenen MaBnahmen verbleiben keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen.

Pflanzen: Der bau- und anlagebedingte Biotopverlust wird durch
die VermeidungsmaBnahmen sowie eine optimierte technische
Planung stark begrenzt. Die verbleibenden Biotopverluste werden
durch die AusgleichsmaBnahmen kompensiert i.S. v. § 15 Abs. 2
BNatSchG). Es verbleiben keine erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen.

Schutzgut Boden, Fldache

Bestand: Die Bdden im Untersuchungsgebiet sind lberwiegend intensiv
landwirtschaftlich genutzte Braunerden, welche aus glazialen Se-
dimenten einschlieBlich ihrer periglazialen Uberprdgungen ent-
standen sind. Die Substrate sind zumeist aus Sand/ Lehmsand
iber Lehm mit Sand. Das Biotopentwicklungszahl ist aufgrund der
Bodenzahlen von < 30 bzw. 30-50 als niedrig bis mittel einzustu-
fen.
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Auswirkungen:

Verminderung,
Ausgleich,
Ersatz

AbschlieBende
Beurteilung:

Schutzgut Wasser

Bestand:

Auswirkungen:

Verminderung,
Ausgleich,
Ersatz

AbschlieBende
Beurteilung:

Anlagebedingte Neuversiegelungen (Teil- und Vollversiegelung)
verursachen den Verlust der Bodenfunktionen in einem Umfang
von 4.125 m2 (Standort der Windenergieanlage sowie Ausbau
der Zuwegung). Im Bereich des Mastfundaments kommt es zu
einer Vollversiegelung von 522 m2 Ackerflache. Der Ausbau der
Zuwegung sowie die Wartungsflachen im Umfeld der Windener-
gieanlage werden teilversiegelt. Hinzu kommt die anlagebedingte
Uberbauung/Uberschiittung von Boden (784 m?2).

Die 4.125 m2 sind zugleich unter dem Schutzgut Flache als zu-
kilinftig , verbrauchte Flache" einzustufen.

V7:Erhaltung fruchtbaren und kulturféhigen Bodens
V8: OrdnungsgemadBer Umgang mit umweltgeféhrdenden Stoffen
A2: Herstellung von Blih-/Wildkrautstreifen

W1: Rekultivierung von Ackerflachen

W2: Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Ruderalfluren
und Anlage von Ruderalfluren auf Boschungen

Boden: Die bau- und anlagebedingte Bodenverluste und -beein-
trachtigungen werden mdoglichst stark begrenzt. Die verbleiben-
den Bodenverluste werden durch die AusgleichsmaBnahmen
kompensiert (i.S. v. § 15 Abs. 2 BNatSchG). Es verbleiben keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.

Flache: Aus der Optimierung der technischen Planung resultiert
der geringstmogliche Flachenverbrauch, sodass ein sparsamer
und schonender Umgang mit Grund und Boden (§ 1a Abs. 2
BauGB ) erreicht und keine erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kung eintritt.

Es sind keine Wasserschutzgebiete im Untersuchungsgebiet
ausgewiesen. Der Grundwasserflurabstand ist groB, weshalb der
Grundwasserleiter gut vor duBeren Einwirkungen geschutzt ist.

Oberflachengewdsser liegen nicht im Bereich des Vorhabens.

GemaB der Gefahren- und Risikokarten des Landes Brandenburg
sind fir den Untersuchungsraum keine Gefahren oder Risiken
durch Hochwasser zu erwarten.

Das auf den neuversiegelten Flédchen anfallende Niederschlags-
wasser versickert lUber die angrenzende belebte Bodenschicht
(Ruderalsdume, Ackerflachen), so dass keine erhebliche Ver-
minderung der Grundwasserneubildung bzw. eine Erhéhung des
Oberfldachenabflusses verursacht wird.

Lediglich bei nicht sachgerechtem Umgang mit umweltgeféhr-
denden Stoffen besteht das Risiko erheblich nachteiliger Um-
weltauswirkungen.

V8: ordnungsgemdaBer Umgang mit umweltgefahrdenden Stof-
fen

Es verbleiben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen.
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Schutzgiiter Klima und Luft

Bestand:

Auswirkungen:

Verminderung,
Ausgleich,
Ersatz

AbschlieBende
Beurteilung:

Der gesamte Bereich des Vorhabens wurde als groBraumig gut
durchliftete Region ausgewiesen, deren Freiflachen gemaf
dem Landschaftsprogramm von Brandenburg gesichert wer-
den sollen, um die Luftqualitét in umliegenden Orten (Wir-
kungsrdumen) zu erhalten.

Temporare Luftverunreinigungen durch Staub und Abgase im
Zuge der BaumaBnahme verursachen, in der offenen Land-
schaft, keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.

Es besteht keine besondere Anfalligkeit des Vorhabens gegen-
liber den Folgen des Klimawandels.

keine

Der Ausbau der Windenergieerzeugung spart dem Grunde
nach Treibhausgasemissionen ein.

Es sind dem Grunde nach positive Umweltauswirkungen zu er-
warten.

Schutzgut Landschaft

Bestand:

Auswirkungen:

Verminderung,
Ausgleich,
Ersatz, Ersatz-
zahlung

AbschlieBende
Beurteilung:

Kulturlandschaft mit vorwiegend mittlerer Erlebniswirksam-
keit. Die Landschaft ist weitgehend durch intensive landwirt-
schaftliche Nutzung gepragt. Die vorhandenen Windenergie-
anlagen wirken als Vorbelastung.

Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes entstehen insbesondere durch optische Wirkun-
gen (Anlage, Drehbewegung und bedarfsgerechte Nachtbefeu-
erung), jedoch auch durch Larm.

Baubedingter entsteht Verlust von Landschaftsbildprdgenden
Strukturen sowie durch akustische und visuelle Stérungen.

Es werden erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen verur-
sacht.

Durch die AusgleichsmaBnahmen wird kleinflachig eine Neu-
gestaltung des Landschaftsbildes erreicht. Dadurch wird die
Beeintrachtigung des erheblich beeintréchtigten Landschafts-
bildraumes gemindert.

Es verbleiben (gem. § 15 Abs. 2 BNatSchG) zu kompensie-
rende erhebliche Beeintrachtigungen. Diese werden durch eine
Ersatzzahlung kompensiert.

Es verbleiben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen.
Durch die Ersatzzahlung kommt der Vorhabentrdager seiner
Verpflichtung gem. der Eingriffsregelung und dem Windener-
gieerlass nach.

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Bestand:

Es sind keine Baudenkmaler im direkten Umfeld der Bau-
maBnahme vorhanden. In einer Entfernung von 3,6 km um
die Anlage befinden sich in Podelzig, Lebus und Malnow meh-
rere ausgewiesenen Baudenkmaéler

Die Bodendenkmale BD 60443 (Einzelfund Urgeschichte,
Dorfkern deutsches Mittelalter, Dorfkern Neuzeit) und BD
60445 (Siedlung Eisenzeit) befinden sich im Umfeld der ge-
planten Windenergieanlage. Das Bodendenkmal 60445 wird
durch die Zuwegung zur WEA (iberbaut.
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Auswirkungen: Eine erhebliche Beeintrachtigung der Baudenkmaler ist aus-
zuschlieBen.

Das Bodendenkmal BD 60443 (Einzelfund Urgeschichte,
Dorfkern deutsches Mittelalter, Dorfkern Neuzeit) befindet
sich in ca. 200 m ndérdlich der geplanten Windenergieanlage.
Aufgrund der Entfernung zu dem Bauvorhaben ist nicht von
einer Beschadigung des Bodendenkmals auszugehen. BD
60445 (Siedlung Eisenzeit) wird hingegen anlagebedingt
Uberbaut, sodass eine Beschadigung des Bodendenkmals
nicht ausgeschlossen werden kann.

Verminderung, keine
Ausgleich,

Ersatz, Ersatz-
zahlung

AbschlieBende Nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG sind fir
Beurteilung: das Bodendenkmal BD 60445 zu erwarten.
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Anhang 1: MaBnahmenblatter

Der Anhang 1 umfasst die MaBnahmenblatter fir die folgenden MaBnahmen:

Viars
V2ars

V3ars
V4are
V5
V6
V7
V8
Alcer
A2
w1
w2

Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit der Vogel

Abschaltzeiten zur Verringerung des Kollisions- und Toétungsrisikos gemaB Anlage 3
Windkrafterlass Brandenburg

Vergramung von Brutvdgeln im nicht aktiven Baufeld

Mahd Vergramung, Reptilienschutzzaun, Abfangen von Zauneidechsen und Umsiedeln
Umweltfachliche Baubegleitung

Anlage eines Schutzzaunes (Schutz von Vegetationsflachen)

Erhaltung fruchtbaren und kulturfahigen Bodens

ordnungsgemaBer Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen

Herstellung von Zauneidechsenhabitaten

Herstellung von Bliih- und Wildkrautstreifen

Rekultivierung von Ackerflachen

Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Ruderalfluren und Anlage von Ruderalflu-
ren auf Boschungen
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MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND

Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH V1 AFB
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp

H v Vi id Bnah
Baufeldfreimachung auRerhalb der ermeiungsmasnanme

. . A Ausgleichsmallhahme

Brutzeit der VOgG' E  ErsatzmaRnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB artenschutzrechtliche

Mafnah tbersichts- / Manah lan: Mafinahme
zum Malnahmenubersichts- alsnahmenplan: CEF funktionserhaltende Maf-
Plan 41 nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes ginstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBnahme
Vermeidung fir Konflikt B3
Ausgleich fiir Konflikt

Ersatz fur Konflikt
Waldausgleich fir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fir

FCS-Mafnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

OoOoOooodX

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Im Zeitraum vom 1. Mé&rz bis 30. September erfolgt das Brutgeschéaft der Végel. Die Baufeldfrei-
machung in diesem Zeitraum weist somit ein signifikant erhdhtes Risiko auf das Brutvégel bzw.
ihre Reproduktionsstadien bei der Baufeldfreimachung getdtet werden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m.
Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG) als auRerhalb dieser Zeit. Zudem versté3t das Entfernen von Nestern,
ausgenommen Reste zerfallender Nester, in diesem Zeitraum dem Schutz von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Bei Nestern von Arten, die diese Uber
mehrere Jahre nutzen, gilt dieser Schutz ganzjahrig.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Fir die MaRRnahme nicht relevant.
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MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH V1 AFB
Standort Podelzig

Zielkonzeption der MaBnahme

Die Baufeldfreimachung (Gehdlzschnitt, Oberbodenabschieben, Nutzungsanfang einer Flache)
muss im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. (29.) Februar erfolgen.

Vor der Baufeldfreimachung sollte die umweltfachliche Baubegleitung (V5) eine Kontrolle und
Dokumentation der Flachen vornehmen.

Im Zeitraum vom 1. Mé&rz bis 30. September kann die umweltfachliche Baubegleitung, mit Zu-
stimmung der genehmigenden Behérde, die Baufeldfreimachung ausnahmsweise zulassen.
Wenn im Zeitraum von 4 Kalendertagen vor der Baufeldfreimachung festgestellt wurde das
keine Nester im Baufeld oder in dessen stark gestdrten Umfeld liegen.

Zeitliche Zuordnung X MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
O MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
[l MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaBnahme 8.237 m?

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaRnahmen
Fir die MaRnahme nicht relevant.
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MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V2
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH T
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp

v Vermeidungsmafnahme

Abschaltzeiten zur Verringerung des .

.. . L. B A Ausgleichsmallhahme
Kollisions- und Tétungsrisikos gemaf E  ErsatzmaBnahme
Anlage 3 des Windkrafterlasses Bran- | Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
denbu rgs grenzung bzw. MaRnahme

zur Koharenzsicherung
AFB Artenschutzrechtliche

Mafnah tbersichts- / Manah lan: Mafinahme
zum Malnahmenubersichts- alsnahmenplan: CEF funktionserhaltende Maf-
Plan 41 nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes ginstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fur Konflikt B4, Grolier Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Zwergfleder-
maus, Rauhautfledermaus und Zweifarbenfledermaus

Ausgleich fir Konflikt

Ersatz fur Konflikt

Waldausgleich fir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-Mafnahme fur

FCS-Mafinahme zur Sicherung eines gilinstigen Erhaltungszustandes fir

Ooogood X

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Das Vorhaben liegt in ,regelmaRig genutzten Flugkorridor, Jagdgebiet und Durchzugskorridor
schlaggefahrdeter Arten im Sinne des Windenergieerlasses Brandenburg. Fir die Arten Grof3er
Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und Zweifarbenfleder-
maus wurde im AFB ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko festgestellt.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Fir die MaRRnahme nicht relevant.

Zielkonzeption der MaBnahme

Zur Vermeidung eines signifikant erhdhten Tétungsrisikos fiir kollisionsgeféhrdete Fledermaus-
arten (auch Barrotrauma) sind die folgenden Abschaltzeiten erforderlich.

Im Zeitraum von Mitte Juli bis Mitte September ist, wenn die folgenden Parameter alle erfillt sind
die Windenergieanlagen abzuschalten:

1. bei Windgeschwindigkeiten in Gondelhéhe unterhalb von 5,0 m/s,
2. bei einer Lufttemperatur 210 °C im Windpark und
3. in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang

4. kein Niederschlag
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AFRY

AF POYRY

MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung

Windenergieanlage
Standort Podelzig

Vorhabentrager
OSTWIND
Erneuerbare Energien GmbH

MaRnahmenkonzept-Nr.

V2arB

Zeitliche Zuordnung

O
O
X

Maflnahme vor Beginn der Bauarbeiten
MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
MafRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaRnahme

1 Windenergieanlage

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
Fir die MaRnahme nicht relevant
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AFRY

AF POYRY
MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V3
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH T
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp
= P H . v Vermeidungsmafnahme
Ver.gramung von Brutvégeln im nicht A Ausgloichsmatnahme
aktiven Baufeld durch Flatterband E  ErsazmaBnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB Artenschutzrechtliche

Mafnah tbersichts- / Manah lan: Mafinahme
zum Malnahmenubersichts- alsnahmenplan: CEF funktionserhaltende Maf-
Plan 41 nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes ginstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fur Konflikt B3, insbesondere Feldlerche
Ausgleich fiir Konflikt

Ersatz fur Konflikt

Waldausgleich fir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fir

FCS-Mafnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

OoOoOooodX

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Sollte ein ungefestigtes Baufeld ohne Bautéatigkeit wahrend der Brutzeit (1.Marz bis 30.Septem-
ber) vorhanden sein, besteht die Moglichkeit, dass Vogel sich dort zur Brut niederlassen. Das
Zerstoren des Nestes bzw. das Schéadigen der Eier ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG
verboten. Zur Vermeidung dieses potenziellen Konfliktes ist diese VermeidungsmaRRnahme er-
forderlich.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Fir die MaRRnahme nicht relevant.

Zielkonzeption der MaBnahme

Es sind Stangen in einem Raster mit einer Kantenldnge von maximal 20 m oder in einer Reihe
alle 20 m aufzustellen. In 1,5 m Hohe sind zwei 1,3 m lange Absperrbander zu befestigen.

Die Erforderlichkeit der Malnahme hangt vom letztlichen konkreten Bauzeitenplan ab. Die um-
weltfachliche Baubegleitung (V5) stimmt die Erforderlichkeit der Malinahme ab.

Die umweltfachliche Baubegleitung kann, mit Zustimmung der genehmigenden Behdrde, die
MaRnahme fiir die Monate August und September aussetzen, wenn das Brutgeschehen dies zu-
lasst.
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AFRY

AF POYRY

MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung

Windenergieanlage
Standort Podelzig

Vorhabentrager
OSTWIND
Erneuerbare Energien GmbH

MaRnahmenkonzept-Nr.

V3arB

Zeitliche Zuordnung

O
X
O

Maflnahme vor Beginn der Bauarbeiten
MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
MafRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaRnahme

8.237 m?

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
Fir die MaRnahme nicht relevant.
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AFRY

AF POYRY
MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V4
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH s
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp
= HF \' Vermeidungsmafnahme
Mahd Vergramung, Reptlllgnschutz A Ausgloichsmainahme
zaun, Abfangen von Zauneidechsen E  ErsazmaBnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB Artenschutzrechtliche

und Umsiedeln

Mafnah tbersichts- / Manah lan: Mafinahme
zum Mal3nahmenubersichts- alsnahmenplan: CEF funktionserhaltende Maf-
Plan 41 nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes ginstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBRnahme
Vermeidung fir Konflikt B5
Ausgleich fiir Konflikt

Ersatz fur Konflikt
Waldausgleich fir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Kohéarenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fir

FCS-Mafnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

OooOooox

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Die Baufeldfreimachung, im Bereich einer Ruderalflur mit potentiellem Zauneidechsenvorkom-
men, zerstort den Lebensraum der Tiere. Da die Zauneidechsen bei der Baufeldfreimachung,
wahrend der Winterruhe oder bei zu geringen Temperaturen nicht fliehen und i. d. R. auch an-
sonsten bei einer Stérung das néchste Versteck (ggf. im Baufeld) aufsuchen, wird durch die
Baufeldfreimachung ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko verursacht.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Ruderale Staudenflur.

Erstelldatum: 19.08.2022 Version: 1.2 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11 105/135



AFRY

AF POYRY

Zielkonzeption der MaBRnahme

Die VermeidungsmafRnahme V4ars stellt sicher, dass im Baufeld ein Vorkommen von Zau-
neidechsen nicht mehr zu erwarten ist.

Zur Vermeidung einer Verletzung/ Tétung von Zauneidechsen infolge der Bauarbeiten erfolgt die
Vergramung und Absammlung der Tiere, vor der Baufeldfreimachung auf der ruderalen Stau-
denflur. Vor der Umsiedlung ist die MaBnahme A1cer umzusetzen. Zwei bis funf Tage vor dem
Aufstellen der Reptilienschutzzdune ist die Mahd der Flache zur Vergramung durchzufiihren. An-
schlieRend ist die Umsiedlung der Tiere vorzunehmen. Die Tiere werden in die nicht von der
BaumaRnahme betroffenen Probeflache siidwestlich der Baumaflinahme (siehe MaBnahme
A1cer) umgesiedelt. Die Vergramung und Umsiedlung hat unter Berlicksichtigung der Aktivitats-
phase der Zauneidechse zwischen Ende Méarz und Ende September zu erfolgen. Zur Vermei-
dung einer erneuten Einwanderung verbliebener Tiere aus angrenzenden Flachen in das Bau-
feld wird ein reptiliensicherer Schutzzaun aufgestellt, der das Baufeld von den Lebensrdumen
abgrenzt.

Vorbereitung und Pflege der MalRnahmenfléche:

Im Winter vor der Durchfithrung der MalRnahme sind Gehdlze und krautige Vegetation unter Be-
achtung der MalRnahme V1ars zu entfernen. Vor dem Absammeln der Tiere ist eine Mahd (ca.
10 cm tber dem Boden) durchzufiihren (zwei bis flinf Tage vor dem Aufstellen der Reptilien-
schutzzaune). Die Flache ist von Gehdlzschnitt, Mahdgut und sonstigen Vegetationsresten zu
befreien, hierfur sind i. d. R. Laubgeblase einzusetzen. Die Vegetation ist durch wiederholte, rep-
tilienschonende Mahd und das Entfernen des Mahdgutes von der Flache kurz (5 bis 20 cm) zu
halten.

Die Vorbereitung und Pflege der MaBnahmenfléache ist die Voraussetzung fir ein effektives Fan-
gen der Zauneidechsen. In hoher Vegetation kénnen in der vorgesehenen Zeit nicht ausreichend
viele Individuen umgesiedelt werden. Die Mahd, anschlielRende Stellung des Reptilienzaunes
und der Beginn der Umsiedlung sind mdéglichst vor Beginn der Fortpflanzungszeit der Zau-
neidechsen umzusetzen, um die Anwesenheit von Reproduktionsstadien zu vermindern (Eier,
Schlupflinge).

Durchfiihrung der Umsiedlung:

Die Umsiedlungen sind so lange durchzufiihren, bis
- an zwei aufeinanderfolgenden Terminen keine Zauneidechsen mehr gesehen werden

- oder keine Zauneidechsen von einer Person an 10 Fangterminen a 2 Stunden gefan-
gen wurden und die geringe Sichtung von Tieren darauf schlieRen lasst, dass das To-
tungsrisiko nicht mehr signifikant ist.

Die Umsiedlung ist auf den Zeitraum von Ende Méarz und Ende September zu verteilen. Insbe-
sondere sollte vor der Eiablage angefangen werden. Die Witterung muss trocken und iberwie-
gend sonnig bei mindestens 18°C sein.

Es sind Fangschlingen (fur Adulte) und ggf. Fangschwamme (fir Juvenile) zu verwenden.

Die Umsiedlung erfolgt durch qualifiziertes Personal.

Reptilienschutzzaun: Die Grenzen der MaBnahmenflache ist mit Reptilienschutzzdunen abzu-
grenzen, damit ein Einwandern in das Baufeld vermieden wird.

Der Reptilienschutzzaunen soll aus einer Folie und mehreren Halteelementen bestehen, welche
die Folie in ihrer Standlage festhalten. Als Material ist eine glatte, mdglichst harte und stabile Fo-
lie zu verwenden. Die Zaunh&he oberhalb des Erdreiches sollte etwa 0,7 m betragen, um einen
wirksamen Uberkletterungsschutz zu gewéhrleisten. Die Einbautiefe in das Erdreich ist, um ei-
nen wirksamen Untergrabungsschutz zu gewéhrleisten, mit ca. 20 cm vorgesehen.

Zeitliche Zuordnung X MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
[0  MaBnahme im Zuge der Bauarbeiten
[l MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten
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AF POYRY

MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung

Windenergieanlage
Standort Podelzig

Vorhabentrager
OSTWIND
Erneuerbare Energien GmbH

MaRnahmenkonzept-Nr.

V4arB

Gesamtumfang der MaRnahme: 225 m?

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaRnahmen
Far die MaRnahme nicht relevant.
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AFRY

AF POYRY
MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V 5
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp

Umweltfachliche Baubegleitung X X‘jg;‘i:’;f;;‘:’;:‘:e

E Ersatzmaf3hahme

Zusatzindex

FFH MaBnahme zur Schadens-
begrenzung bzw. Maf-
nahme zur Kohéarenzsiche-

rung
- - AFB Artenschutzrechtliche
zum Mafnahmenubersichts- / MaRnahmenplan: MaRnahme
Plan 4.1 CEF funktionserhaltende MaRk-
nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung
eines glinstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Mérkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fur Konflikt B3, B4, B5, Bo1, Bo2, Bo3
Ausgleich fir Konflikt

Ersatz fur Konflikt

Waldausgleich fiir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MalRnahme fur

FCS-Maflinahme zur Sicherung eines gilinstigen Erhaltungszustandes fiir

OoOogoodX

Auslésende Konflikte/ notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Die umweltfachliche Baubegleitung (UBB) dient der Uberwachung der vorschriftsgeméRen Bau-
durchfiihrung und insbesondere der Uberwachung der sachgerechten Umsetzung der Nebenbe-
stimmungen aus der Zulassung.

Eine weitere wichtige Aufgabe ist es unvorhergesehen beim Bau auftretende Konflikte zu mel-
den und zur Bewaltigung beizutragen. Besonderes ist auf das Themenfeld des Artenschutzes

(§ 44 BNatSchG), die Einhaltung des Baufeldes und der sachgerechte Umgang mit Boden sowie
wassergefdhrdenden Stoffen zu achten.

Die Kompetenz der UBB ist auch bei der Ausfiihrung der Kompensationsmafinahmen gefragt.

Die UBB ist somit eine zusatzliche Absicherung aller Vermeidungs- und Kompensationsmafnah-
men.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Fir die MaRnahme nicht relevant.
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AFRY

AF POYRY
MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V5
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig

Zielkonzeption der MaBnahme

malnahmen.

und der genehmigenden Behdrde ab.

Uberwachung der ordnungsgemafRen Umsetzung aller festgelegten MaBnahmen wie
2. Kontrolle der ordnungsgemafRen Anlage der vor Baubeginn herzustellenden Artenschutz-

3. Uberwachung der zum Schutz der Béden festgelegten VermeidungsmafRnahme wie
3.1.  Beratung und Kontrolle in allen Fragen des Bodenschutzes

3.2. Begleitung und Kontrolle Oberbodenabtrag

3.3. Kontrolle der Abgrenzungen des Baufeldes

3.4. Kontrolle der Befahrbarkeit von Béden

3.5. Begleitung der Rekultivierung

3.6. Herstellung der Kompensationsmafinahmen

4. Ansprechpartner bei eventuell erforderlichen Abstimmungen mit Fachbehérden, Genehmi-
gungsbehérden oder betroffenen Dritten (z.B. Landwirten)

5. Kontrolle der Einhaltung des Baufelds und Uberwachung der festgelegten Bautabuzonen.
6. Uberwachung der Einhaltung des Grundwasserschutzes

Beobachtung des Orts des Eingriffs vor dem Eingriff (Beweissicherung), wéhrend (Uberwachung
der Durchfiihrung) sowie am Ende des Eingriffs (vollstdnde Umsetzung). Die UBB dient dem
Schutz des Vorhabentragers vor der Verursachung von Umweltschaden und der Unterstiitzung
der genehmigenden Behérde bei der Uberwachung der Baustelle.

Die UBB stimmt die Art, Turnus und Verteiler der Protokollerstellung mit dem Vorhabentrager

Zeitliche Zuordnung X MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
X MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
| MafRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaBnahme

Fir die UBB nicht relevant.

Fur die MaRnahme nicht relevant

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MafRnahmen
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AF POYRY
MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V6

Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaRnahme MaBnahmentyp

H Vv Vi id RBnah
Anlage eines Schutzzaunes (Schutz ermeidungsmasnanme

. . A Ausgleichsmallhahme

von Vegetationsflachen) E  ErsazmaBnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB Artenschutzrechtliche

Mafnah tbersichts- / Manah lan: Mafinahme
zum Malnahmenubersichts- alsnahmenplan: CEF funktionserhaltende Maf-
Plan 41 nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes ginstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBnahme
Vermeidung fir Konflikt B1
Ausgleich fiir Konflikt

Ersatz fur Konflikt
Waldausgleich fir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fir

FCS-Mafnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

OoOoOooodX

Auslésende Konflikte/ notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Es besteht an Baustellen immer das Risiko einer Ausdehnung des Baufeldes tber den zulassi-
gen Umfang hinaus. Um die Ausdehnung in empfindliche Bereiche hinein auszuschlieBen, wer-
den in diesen Bereichen Schutzzadune vorgesehen.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Far die MaRnahme nicht relevant.

Zielkonzeption der MaBnahme

Zum Schutz vor baubedingten Schaden sind die an das Baufeld angrenzenden Gehdélzbestande
und 6kologisch wertvollen Bereiche bereits vor Baubeginn einzuzéunen. Die Art und Aufstellung
der Zdune muss geeignet sein, sowohl den Wurzelbereich als auch die Krone von Gehdlzen vor
Befahren und Beschéadigung zu schitzen (gemal DIN 18.920, RAS-LP 4). Die Lage der Zaune

ist im oben angegebenen Plan angegeben, diese sind vor Ort beim Aufstellen zu konkretisieren.
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MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V6
Windenergieanlage Regenerative Energien eG

Standort Podelzig-Lebus Il

Zeitliche Zuordnung X Maflnahme vor Beginn der Bauarbeiten
X MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
O MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaRnahme

Schutz von 2 Gehélzbestédnden
mit einer Breite von 21,3 m und
22,8 m

Fur die MaRnahme nicht relevant

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
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MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V7
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp
= v Vi id Bnah

Erhaltung des fruchtbaren und kulturfa- crmelrngsmannanme

) A Ausgleichsmallhahme
hlgen Bodens E  ErsatzmaRnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB Artenschutzrechtliche

Mafnah tbersichts- / Manah lan: Mafinahme
zum Malnahmenubersichts- alsnahmenplan: CEF funktionserhaltende Maf-
Plan 41 nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes ginstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fir Konflikt
Ausgleich fiir Konflikt
Ersatz fur Konflikt
Waldausgleich fir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fur: Bo1, Bo2, Bo3

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fir

FCS-Mafnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

Oo0OoxXOOodd

Auslésende Konflikte/ notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Boden und Oberboden ist eine wertvolle Ressource, die zu erhalten und nur bedingt wieder her-
stellbar ist.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Fir die MaRnahme nicht relevant

Zielkonzeption der MaBnahme

Die Vorgaben der DIN 18915 (Bodenarbeiten) und DIN 19731 (Bodenbeschaffenheit - Verwer-
tung von Bodenmaterial) sind zu beachten. Es ist ein entsprechender Bodenschutz durch eine
BaustralBe bzw. andere geeignete BodenschutzmafRnahmen sicherzustellen.

Die Baustelleneinrichtungsflache (BE-Flache) ist bei trockener Wetterlage und auf abgetrockne-
tem Boden anzulegen. Eine Abgrenzung der Tragschicht zum anstehenden Boden ist durch eine
Textilschicht sicherzustellen. Das Befahren von ungeschitztem Oberboden wahrend der Bau-
mafinahme ist zu vermeiden.

Zeitliche Zuordnung | MafRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
X MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
U MafRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaRnahme 3.328 m?
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AF POYRY

MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung

Windenergieanlage
Standort Podelzig

Vorhabentrager
OSTWIND
Erneuerbare Energien GmbH

MaRnahmenkonzept-Nr.

V7

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaRnahmen
Fir die MaRnahme nicht relevant
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AF POYRY
MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND V8
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp
= . v Vermeidungsmafnahme
ordnungsgemafer Umgang mit umwelt- | | Ausgleichsmatinanme
gefahrdenden Stoffen E  ErsatzmaRnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB Artenschutzrechtliche

Mafnah tbersichts- / Manah lan: Mafinahme
zum Malnahmenubersichts- alsnahmenplan: CEF funktionserhaltende Maf-
Plan 41 nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes ginstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland, Gemarkung Lebus, Gemarkung Podelzig

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fir Konflikt Bo3
Ausgleich fiir Konflikt

Ersatz fur Konflikt
Waldausgleich fir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fir

FCS-Mafnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

OoOoOooodX

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Bei jeden Bauarbeiten besteht das Risiko von Unféllen oder das Vorschriften nicht eingehalten
werden, dies kann zum Eintrag von boden- bzw. wassergefédhrdender Stoffe fihren.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Fir die MaRRnahme nicht relevant.

Zielkonzeption der MaBnahme

Zum Schutz des Bodens sowie des Grundwassers ist ein ordnungsgemafer Umgang mit samtli-
chen umweltgefédhrdenden Stoffen (insbes. Treib- und Schmierstoffe) auf der Baustelle sicherzu-
stellen.

Dies bedeutet insbesondere das Tanken und Abstellen von Fahrzeugen ausschlieRlich auf ver-
siegelten Flachen oder geeigneten Planen.

Bei der Verwendung von boden- oder wassergefédhrdenden Stoffen sind die produktspezifischen
Vorschriften zu beachten. Bei Unféllen ist die ONB, Umweltfachliche Baubegleitung und ggf. die
Feuerwehr zu informieren.
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MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung

Windenergieanlage
Standort Podelzig

Vorhabentrager
OSTWIND
Erneuerbare Energien GmbH

MaRnahmenkonzept-Nr.

V8

Zeitliche Zuordnung

O
DX
O

Maflnahme vor Beginn der Bauarbeiten
MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
MafRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaRnahme

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
Fir die MaRnahme nicht relevant.

Erstelldatum: 19.08.2022 Version: 1.2 Erstellt mit: ELiA-2.7-b11

115/135



AFRY

AF POYRY
MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND A 1
- - EF
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH &
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaRnahme MaRnahmentyp
: : Vv VermeidungsmaRnahme
Herstellung von Zauneidechsenhabita- cung
A AusgleichsmaRnahme
ten an angrenzenden Flachen E  ErsatzmaRnahme
Zusatzindex
FFH MaRnahme zur Schadens-
begrenzung bzw. Maf-
nahme zur Kohéarenzsiche-
rung
- - AFB Artenschutzrechtliche
zum MaBnahmenubersichts- / MaRnahmenplan: MaRnahme
Plan 4.2 CEF funktionserhaltende MaR-
nahme
FCS MaRnahme zur Sicherung
eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland
Gemarkung Podelzig, Flur 009, Flurstiick 73

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fir Konflikt
Ausgleich fiir Konflikt B5
Ersatz fur Konflikt
Waldausgleich fiir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fiir Zauneidechse

FCS-MaRnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

OXOOOOXO

Auslésende Konflikte/ notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Bei Zauneidechsen ist der betroffene Lebensraum als Fortpflanzungs- und Ruhestétte einzustu-
fen. Durch die Zuwegung (teilversiegelte Flache) wird Lebensraum im Umfang von ca. 192 m?
Uberbaut. Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatte muss durch eine Aufwertung nahe
gelegener Lebensrdume ausgeglichen werden, damit die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gesichert ist

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Folgender Biotoptyp liegt vor:
032491 sonstige ruderale Staudenflur weitestgehend ohne Gehdlzbewuchs
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Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND A 1
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH CER
Standort Podelzig

Zielkonzeption der MaBnahme

Durch die vorgezogene AusgleichsmafRnahme A1cer wird ein nahe gelegenes Habitat aufgewer-
tet. Bei der vorgesehen Flache handelt es sich um einen siidexponierten Hang eines Héhenzu-
ges, der extensiv (vermutl. von Schafen) beweidet wird. Es grenzen nach Norden Laubgebiische
trockenwarmer Standorte als Verbuschungsstadien von Mager-/Trockenrasengesellschaften an.
Ein bereits bestehendes Zauneidechsenvorkommen wird aufgrund der optimalen Habitatbedin-
gungen und (nicht verifizierter) Sichtungen von Einzelexemplaren angenommen. Es ist somit die
Entwicklung zu einer héheren Dichte der Population méglich und die dkologische Funktion im
rdumlichen Zusammenhang wird gesichert. Die Tiere, die im Baufeld leben, werden zugleich
durch die Vermeidungsmafinahme V4ars in das aufgewertete Habitat umgesiedelt.

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion mindestens drei Monate vor Beginn der Umsiedlung
die Flache entsprechend der Habitatanforderungen der Zauneidechse aufzuwerten.

Es sind drei spezielle Versteck- und Eiablageplatze (Steinhaufen, Holzklafter) anzulegen.

Die Steinhaufen bestehen aus jeweils etwa 10 m*® Schittmaterial. Etwa zwei Drittel des Schuitt-
materials werden von Bruchsteinen mit einer Kantenldnge zwischen 20 cm und 40 cm und ein
Drittel aus nahrstoffarmem Quarzsand gebildet. Die beiden Materialien werden beim Errichten
der Haufen teilweise durchmischt. Die Steinhaufen nehmen eine Grundflache von jeweils etwa 5
- 10 m? ein und weisen eine maximale Héhe von 1 m auf.

Die Holzklafter nehmen eine Flache von jeweils 5 m? bei einer Hohe von ebenfalls bis zu 1 m
ein. Sie werden aus mindestens armdicken Stammen und Wurzelstécken aufgebaut, das zum
Schutz der Eidechsen vor Beutegreifern ergénzend durch Reisig Uiberdeckt wird. Der offene
Charakter der optimierten Flachen ist alle drei Jahre zu kontrollieren und ggf. wiederherzustel-
len. Totholzmaterial wird falls erforderlich erganzt. Die MaRnahme ist 25 Jahre, jedoch maximal
solange die WEA vorhanden ist, zu unterhalten.

Zeitliche Zuordnung X MafRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
[l MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaBnahme 384 m?

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
dauerhafte Sicherung
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Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND A 2
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaRnahme MaRnahmentyp
- : Vv VermeidungsmaRnahme
Herstellung von Bluh- und Wildkraut- cune
. A AusgleichsmaRnahme
streifen E  ErsatzmaRnahme
Zusatzindex
FFH MaRnahme zur Schadens-
begrenzung bzw. MaR-
nahme zur Kohéarenzsiche-
rung
- - AFB Artenschutzrechtliche
zum MaBnahmenubersichts- / MaRnahmenplan: MaRnahme
Plan 4.3 CEF funktionserhaltende MafR-
nahme
FCS Malnahme zur Sicherung
eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland
Gemarkung Mallnow, Flur 001, Flurstiick 102, 209

Begriindung der MaBnahme

[0  Vermeidung fir Konflikt

X Ausgleich fiir Konflikt B1, B2, Bo1

O Ersatz fiir Konflikt

[l  Waldausgleich fiir

] MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir: Gruppe in Ruderalbestéanden britender und

bodenbriitender Vogel

] MaRnahme zur Koharenzsicherung fir:

[l CEF-MaRnahme firr Feldlerche

] FCS-Mafinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fur

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage

Als Ausgleich fur den Verlust von Acker, ruderaler Staudenflur sowie der Teil- und Vollversiege-
lung von Boden wird ein intensiv bewirtschafteter Acker in ca. 7565 m Entfernung extensiviert und
Bliih- sowie Wildkrautstreifen angelegt.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Intensivacker
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MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND A 2
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig

Zielkonzeption der MaBnahme (nach MLUL 2017)

Im AuRenbereich von Mallnow (&stlich der Ortschaft) liegen, umgeben von Waldern und Forsten,
intensiv genutzte Acker. Mit dieser MaRnahme erfolgt auf einer Gesamtflache von ca. 5.039 m?
eine Extensivierung von Intensivacker.

Unter Verwendung standortangepasster Saatgutmischung regionaler Herkunft und ohne Zuhilfe-
nahme von Diingern und Pflanzenschutzmitteln werden am Rande von Ackerflachen meist line-
are Bluhstreifen und/oder Wildkrautstreifen angelegt. Die hier geplante Malnahmen ist auf einer
Flache geplant, die eine Unterbrechung zwischen mehrere Gehélzbestande schlie®t und somit
fur die ans@ssige Fauna eine bedeutende Verbundfunktion (Schutz-, Brut- und Riickzugsberei-
che) darstellt. Zudem hat sie die Schaffung einer Nischenstruktur zum Ziel, die Nutzlingen, wie
Bienen, sowie weiteren Insekten und Végeln dient und dartber hinaus das Landschaftsbild auf-
wertet. Nicht zuletzt werden die 6kologischen Bodenfunktionen sowie der Boden-Wasserhaus-
halt durch die Extensivierung der Bodennutzung aufgewertet. Die Aufteilung der Flache in Berei-
che mit Saatgut von Uberwiegend krautigen Pflanzen (Wildkrautstreifen) und blihenden Stauden
(Bluhstreifen) ist im Rahmen der Ausfiihrungsplanung flexibel zu gestalten.

Eine Bodenbearbeitung ist nach mindestens 3 Jahren méglich, in Abstimmung mit dem Bewirt-
schafter wird allerdings eine Bodenbearbeitung alle 5 Jahre vorgesehen. Im Anschluss findet
eine Neuansaat der Flache statt.

Untersagt sind der Einsatz von:
- Dungung
- Kalkung
- Pflanzenschutzmitteln, auch in angrenzenden Flachen

Zeitliche Zuordnung ] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
X MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaBnahme 5.039 m?

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaRnahmen
Sicherung liber Dauer des Betriebes
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MaRBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaBRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND W1
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig
Bezeichnung der MaBnahme MaRnahmentyp

VermeidungsmaRnahme
AusgleichsmalRhahme
ErsatzmalRnahme

Rekultivierung von Ackerflachen

sm>» <

Wiederherstellungs-

maRnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB Artenschutzrechtliche

Plan 4.1 MaRnahme

CEF funktionserhaltende MaR-
nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-

nes gunstigen Erhaltungszu-

standes

zum MaBRnahmenibersichts- / MalRnahmenplan:

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Méarkisch-Oderland
baubedingter Eingriffsbereich im Acker

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fir Konflikt

Ausgleich fiir Konflikt B2, Bo2
Ersatz fur Konflikt

Waldausgleich fiir

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir:

MaRnahme zur Koharenzsicherung fur:

CEF-MaRnahme fiir

FCS-Mafinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fir

OoOoOoooxd

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren
Lage
Ackerflachen werden als Baufeld genutzt.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Folgende Biotoptypen liegen vor:
09130 intensiv genutzte Acker

Zielkonzeption der MaBnahme

Das Bodengefiige des Bodenaufbaus ist wiederherzustellen. Fremdmaterialien sind von den
bauzeitlich beanspruchten Flachen zu entfernen und ordnungsgemaf zu entsorgen. Der anste-
hende Boden ist durch Aufreif3en tiefgriindig aufzulockern. Anschlieend ist der Oberboden so
anzudecken, dass die urspriinglichen Standortfaktoren méglichst wiederhergestellt sind. In Ab-
stimmung mit dem bewirtschaftenden Landwirt ist ggf. eine Begriinung zum Bodenschutz vorzu-
nehmen.
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MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND W1
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig

Zeitliche Zuordnung ] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
O MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
X MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaRnahme

3.296 m?

Flachen wieder in die vorherige Nutzung tuibergehen.

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
Riickgabe der Flachen an die aktuellen Eigentimer. Eine Sicherung ist nicht erforderlich, da die
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MaRBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaBRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND W2
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig

Bezeichnung der MaBnahme

Wiederherstellung bauzeitlich bean-
spruchter Ruderalfluren und Anlage von
Ruderalfluren auf B6schungen

zum MaBRnahmenibersichts- / MalRnahmenplan:
Plan 4.1

MaBnahmentyp

\' VermeidungsmafRnahme
A AusgleichsmalRhahme

E ErsatzmalRnahme

W  Wiederherstellungs-

maRnahme

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadensbe-
grenzung bzw. Manahme
zur Koharenzsicherung

AFB Artenschutzrechtliche
MaRBnahme

CEF funktionserhaltende MaR-
nahme

FCS MaRnahme zur Sicherung ei-
nes gunstigen Erhaltungszu-
standes

Lage des MaBnahmenraums
Brandenburg, Landkreis Markisch-Oderland
Eingriffsbereich

Begriindung der MaBnahme

Vermeidung fir Konflikt
Ausgleich fiir Konflikt Bo2
Ersatz fur Konflikt
Waldausgleich fiir

MaRnahme zur Koharenzsicherung fir:
CEF-MaRnahme fiir

OoOoOoooxd

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir: Gruppe in Ruderalbestéanden britender Vogel

FCS-Mafinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fir

Auslésende Konflikte / notwendiger MaBnahmenumfang und Anforderungen an deren

Lage

Die baubedingt beanspruchte ruderale Staudenflur wird nach Ende der Bautéatigkeit wiederher-
gestellt. Des Weiteren werden auf den neuen anlagebedingten Béschungsflachen ruderale

Saume entwickelt.

Ausgangszustand des MaBnahmenraums
Folgende Biotoptypen liegen vor:

032491 sonstige ruderale Staudenflur weitestgehend ohne Gehélzaufwuchs

09130 intensiv genutzte Acker
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MaRBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabentrager MaBRnahmenkonzept-Nr.
OSTWIND W2
Windenergieanlage Erneuerbare Energien GmbH
Standort Podelzig

Zielkonzeption der MaBRnahme

Auf der bauzeitlich beeintrachtige ruderale Staudenflur sowie auf den anlagebedingten Bo-
schungsflachen erfolgt eine Ansaat mit Regio-Saatgut mit dem Ziel der Entwicklung ausdauern-
der Kraut- und Ruderalfluren. Die Flachen sind mit der Regio-Saatgutmischung der Standortvari-
ante Grundmischung gemaf FLL 2014 (Saatgutmenge: 7 g/m?) anzusaen. Es ist regionales, zer-
tifiziertes Saatgut gemaR FLL (2014) zu verwenden: Uckermark mit Odertal (Herkunftsregion
22).

Optimaler Saatzeitpunkt: April bis Ende Mai — vorzugsweise sollte vor beginnender feuchter Wit-
terung gesat werden. Es muss nach guter fachlicher Praxis ein feinkriimeliges Saatbeet vorbe-
reitet werden. Problemunkrauter wie z. B. Quecke und Ackerdisteln sind vor der Begriinung
nachhaltig zu entfernen. Die Bestédnde aus Ansaaten und anderen Begriinungsvarianten mit ge-
bietseigenem Saatgut sind ggf. im ersten Jahr zum besseren Bewuchs und zur Unterdriickung
unerwiinschter Ackerwildkrauter ein- bis zweimal zu mahen (je nach Wiichsigkeit).

Eine Entwicklungspflege und anschlieBende Unterhaltung sind nicht erforderlich

Zeitliche Zuordnung ] MafRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
] MafRnahme im Zuge der Bauarbeiten
X MafRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Gesamtumfang der MaBnahme 817 m? (davon 33 m? fur die baube-
dingte Beanspruchung der
Ruderalfur)

Vorgesehene Art der dauerhaften Sicherung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
dauerhafte Sicherung der wiederhergestellten Ruderalflur

Sicherung der begriinten Béschungen tiber die Dauer des Betriebes
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