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Genehmigungsverfahren nach Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG)
Genehmigung Nr. 20.037.00/20/1.6.2VIT13

Antrag der Firma Regenerative Energiewandlung Grimme GmbH und Co. KG vom
18.05.2020 (Eingang LfU 25.05.2020), zuletzt geandert am 21.02.2024, auf Ertei-
lung einer Genehmigung nach § 4 BImSchG i. V. m. § 10 BImSchG zur Errichtung
und Betrieb von drei Windkraftanlagen (WKA) an den Standorten 16244 Schorf-
heide und 16255 Eberswalde.

Anlage: - Vordrucke (Hinweis VI. 47) * Luftfahrt
* Landesbetrieb StraBenwesen
- Antragsunterlagen (werden separat versendet)

Sehr geehrte Damen und Herren,

auf den zuvor genannten Antrag ergeht nach der Durchfiihrung des immissions-
schutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens folgende

l. Entscheidung

1. Der Firma Regenerative Energiewandlung Grimme GmbH und Co. KG (im
Folgenden: Antragstellerin), Grimme 10 in 17326 Brissow wird die

Genehmigung

Besucheranschrift: Hauptsitz: r
Miillroser Chaussee 50 15236 Frankfurt (Oder) Seeburger Chaussee 2
Korrigierte Fassung vom 17.05.2024 14476 Potsdam Zertifikat seit 2021

audit berufundfamilie
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nach § 4 BImSchG erteilt, drei WKA am Standort 16244 Schorfheide und 16225 Eberswalde

Bezeichnung Gemarkung Flur Flurstick
WEA-Reg- 01 Lichterfelde 3 220
WEA-Reg- 02 Eberswalde 4 225
WEA-Reg- 03 Lichterfelde 3 132

in dem unter II. und Ill. dieser Entscheidung beschriebenen Umfang und unter Einhaltung der unter IV.
genannten Inhalts- und Nebenbestimmungen (NB) zu errichten und zu betreiben.

2. Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung umfasst nach § 13 BImSchG folgende Entscheidungen:

- die Baugenehmigung nach § 72 Abs. 1 Satz 1 der Brandenburgischen Bauordnung (BghBO) mit
Zulassung einer Abweichung (Reduzierung der Abstandsflachentiefe von 153,77 m auf 84,50 m)
gemal § 67 BbgBOi. V. m. § 6 Abs. 5 BbgBO und

- die naturschutzrechtliche Eingriffszulassung gemaf § 17 Abs. 1. V. m. § 15 Bundesnaturschutzge-
setz (BNatSchG).

3. Die Antragstellerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

4. Fir die Entscheidung wird eine Verwaltungsgebihr in einem separaten Gebihrenbescheid festgesetzt.

Angaben zum beantragten Vorhaben

Die Genehmigung umfasst die Errichtung und den Betrieb von 3 WKA — WEA-Reg-01, WEA-Reg-02, WEA-
Reg-03 - mit folgenden Parametern:

Vestas V162-5.6

Rotorblatt mit aerodynamischen .Zlusatzkomponenten

- Serrated Trailling Edges -
Rotordurchmesser 162 m
Nabenhdhe 166 m
Gesamthdhe 247 m

Tagbetrieb 06:00 Uhr — 22:00 Uhr

Betriebsweise leistungsoptimiert, Mode 0
elektrische Nennleistung 5.600 kW
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Schallleistungspegel Lw gemal Herstel-
ler

104,0 dB(A)

maximal zuldssiger Emissionspegel Le max

Lemax=Lw+ 1,28 * O'}% + O'g

105,7 dB(A)

Nachtbetrieb 22:00 Uhr — 06:00 Uhr

Le,max=|_w+1,28* O'I,% +O'I;%

WKA- Bezeichnung WEA-Reg-01 WEA-Reg-02 WEA-Reg-03
Betriebsweise Mode 5 Mode 5

Schallleistungspegel Lw gemal Herstel- 99,0 dB(A) 99,0 dB(A) kein

ler Nachtbetrieb
Standardabweichung

Unsicherheit der Typvermessung or 0,5 dB(A)

Unsicherheit durch Serienstreuung op 1,2 dB(A)

maximal zuldssiger Emissionspegel Lemax 100,7 dB(A) 100,7 dB(A)

lll.  Antragsunterlagen

Der Genehmigung liegen folgende Antragsunterlagen zugrunde:
3 Aktenordner, paginiert durch die Genehmigungsverfahrensstelle. Die Antragsunterlagen sind Bestandteil

dieser Genehmigung.

Iv.

1. Allgemein

Inhalts- und Nebenbestimmungen

1.1.  Die WKA sind entsprechend den paginierten Antragsunterlagen zu errichten und zu betrieben, soweit
nachstehend nichts anderes bestimmt ist.

1.2.  Der Genehmigungsbescheid oder eine Kopie des Bescheids einschlieflich des Antrags mit den zuge-
horigen Unterlagen sind an der Betriebsstatte oder in der zugehorigen Verwaltung jederzeit bereitzu-
halten und den Uberwachungsbehdrden auf Verlangen vorzulegen.

1.3.  Diese Genehmigung erlischt, wenn die Anlagen nicht innerhalb von 3 Jahren nach Bekanntgabe dieses
Bescheides in Betrieb genommen worden sind.

1.4.  Der Bauherr hat den Zeitpunkt des Baubeginns spatestens zwei Wochen vorher folgenden Behdrden

schriftlich mitzuteilen:

- dem Landesamt fur Umwelt, Abteilung T 2 Technischer Umweltschutz 2 (LfU, T 2),

Korrigierte Fassung vom 17.05.2024
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1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

- demReferat N1 Naturschutz in Planungs- und Genehmigungsverfahren, des Landesamtes fir Um-
welt (LfU, N1)

- dem Referat N4 Internationaler Artenschutz/ Artenschutzvollzug des Landesamtes fir Umwelt (LU,
N4)

- dem Landesamt fur Arbeitsschutz, Verbraucherschutz und Gesundheit (LAVG), Regionalbereich
Ost (unter Angabe des Aktenzeichens A- 9039/2020),

- der unteren Bauaufsichtsbehdrde (UBAB) des Landkreises Barnim (LK BAR, Bau.-Az. 02155-20-
50),

- der unteren uBAB der Stadt Eberswalde (Bau.-Az. 00442-20-13)

- dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw)
- Referat Infra | 3 - in Bonn (unter Angabe des Aktenzeichens VI1-248-20-BIA)

- dem Ministerium fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft (MLUL), Abteilung 4, Re-
ferat 44

- dem Landesbetrieb StraRenwesen (LS) Dienststatte Eberswalde

Die Inbetriebnahme der durch diesen Bescheid genehmigten Anlagen ist 14 Tage vorher den folgenden
Behorden schriftlich anzuzeigen:

- LfU, Abteilung T 2

- BAIUDBw (unter Angabe des Aktenzeichens VII-248-20-BIA)

- LAVG, Regionalbereich Ost

- UBAB der Stadt Eberswalde

Im Rahmen einer erstmaligen Begehung und Revision (Abnahmeprtfung), die durch das LfU, T 2 unter
Mitwirkung der am Genehmigungsverfahren beteiligten Behorden erfolgt, ist nachzuweisen, dass die
Anlagen entsprechend den genehmigten Unterlagen und den Bestimmungen dieses Genehmigungs-
bescheides errichtet wurden. Der Zeitpunkt der Abnahmeprufung wird nach erfolgter Anzeige der In-
betriebnahme gemalk NB 1V.1.5 dieses Bescheides durch das LfU, T 2 festgelegt.

Das LfU, T 2 ist Uber alle Betriebsstorungen, die insbesondere die Nachbarschaft gesundheitlich ge-
fahrden und/oder erheblich belastigen kénnen oder zu Schaden an der Umwelt flihren kénnen, unver-
ziglich zu unterrichten.

Dem LfU, T 2 ist der beabsichtigte Zeitpunkt der Einstellung des Betriebes der Anlagen gemal § 15
Abs. 3 BImSchG unaufgefordert schriftlich anzuzeigen.

Jeder Bauherren- und/oder Betreiberwechsel ist umgehend dem LfU, T 2 mit Angabe des Zeitpunktes
des Betreiberwechsels und der neuen Betreiberanschrift einschlieBlich der zugehdrigen Kontaktdaten
mitzuteilen. Hierzu kann der Vordruck zur ,Anzeige uber den Wechsel der Bauherrschaft* gemaf An-
lage 11.1 der Brandenburgischen Bauvorlagenverordnung (BbgBauVorlV) genutzt werden.
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2. Immissionsschutz

2.1 Die Genehmigung wird unter der aufschiebenden Bedingung erteilt, dass der Nachtbetrieb von 22.00
Uhr bis 06.00 Uhr fiir die 2 WKA (WEA-Reg-01 und WEA-Reg-02) erst aufgenommen werden darf, wenn
durch Vorlage eines Berichtes Uber eine Typvermessung gezeigt wird, dass die maximal zulassigen
Emissionspegel (Lemax) dieser Genehmigung, nicht Gberschritten werden.

2.2 Die Genehmigung wird unter der aufschiebenden Bedingung erteilt, dass die Inbetriebnahme der 2
Windkraftanlagen (WEA-Reg-01 und WEA-Reg-02) innerhalb der Nachtzeit (22 bis 6 Uhr) nicht vor Au-
Rerbetriebnahme der bestehenden WKA vom Typ NEG Micon NM 900/52 in der Nachtbetriebszeit vor-
genommen werden darf. (Hinweis 18)

2.3 Die beabsichtigte Aufnahme des Nachtbetriebes ist dem LfU, T22 anzuzeigen. Mit der Anzeige ist zu-
gleich der Bericht Gber die Typvermessung entsprechend der Bedingung unter NB 2.1 vorzulegen. So-
fern der Messnachweis an anderen als der hier gegenstandlichen WKA erfolgt, sind die méglichen Aus-
wirkungen der Serienstreuung sowie die Messunsicherheit zu Lasten des Betreibers zu berlcksichtigen.

2.4  Die Einstellung der genehmigten Lastkurve im gerauschreduzierten Nachtbetrieb fiir die Anlagen WEA-
Reg-01 und WEA-Reg-02 ist dem LfU, T22 unverziglich mit Inbetriebnahme dieser anzuzeigen. Auf
Anforderung ist die Begrenzung zu belegen.

2.5 Die Gerauschemission der WKA (WEA-Reg-01 und WEA-Reg-02) ist binnen 12 Monate nach der Inbe-
triebnahme durch eine nach § 29 b) BImSchG bekannt gegebene Stelle messtechnisch ermitteln zu
lassen. Die Messungen sind in der genehmigten Nachtbetriebsweise bei Windgeschwindigkeiten durch-
zuftihren, die im Leistungsbereich der WKA die hochsten Gerauschemissionen hervorrufen. Die Ton-
und Impulshaltigkeit sowie das Oktavspektrum des Gerausches sind zu ermitteln und auszuweisen. Er-
satzweise kann an Stelle des Inbetriebnahmemessnachweises innerhalb der 12- Monatsfrist auch eine
Referenz- Dreifachvermessung flir die genehmigte Nachtbetriebsweise vorgelegt werden.

2.6 Ist abzusehen, dass innerhalb der nach NB 2.5 festgelegten 12- Monatsfrist keine Freifachvermessung
vorgelegt werden kann, ist vor Ablauf dieser Frist eine Bestatigung Uber die Auftragsvergabe zur Mes-
sung nach NB 2.5 dem LfU, T22 schriftlich anzuzeigen.

2.7 Vor der Messdurchfiihrung nach NB 2.3 ist dem LfU, T22 die Messplanung und eine MessankUindigung
vorzulegen. Der Messbericht ist dem LfU, T22 spatestens 2 Monate nach dem angekilndigten Messter-
min in einer Papierfassung sowie digital zu Gbergeben. Im Messbericht ist die Messunsicherheit auszu-
weisen.

2.8 Im Anschluss an die Nachweismessung nach NB 2.5 ist entsprechend Nr. 5.2 WKA- Gerauschimmissi-
onserlasses des MLUL Brandenburg vom 16.01.2019 mit den ermittelten Oktav-Schallleistungspegeln
inkl. Messunsicherheit eine erneute Schallausbreitungsrechnung nach dem Interimsverfahren durchzu-
filhren. Bei der Ubertragung des Messergebnisses auf andere WKA ist die Serienstreuung zu beriick-
sichtigen. Dabei ermittelte A- bewertete Immissionspegel dlirfen die A- bewerteten Immissionspegel der
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2.9

2.10

2.1

212

213

2.14

2.15

3.1

dem Antrag zu Grunde liegenden Gerauschimmissionsprognose nicht Uberschreiten. Eine erneute
Schallausbreitungsrechnung ist dann nicht erforderlich, wenn das gemessene Spektrum in den Oktaven
die entsprechenden Werte gemaR des im Genehmigungsantrag gepriiften Lemax Spektrums unter Hin-
weis 16 sicher einhalt.

Die Anlagen WEA-Reg-01, WEA-Reg-02 und WEA-Reg-03 sind mit einem Schattenabschaltmodul aus-
zursten. Mit Inbetriebnahme der WKA ist dem LfU, T22 das Konfigurationsprotokoll iber den Einbau
und Uber die ordnungsgemalie Programmierung des Schattenwurfmoduls vorzulegen.

Das Schattenabschaltmodul ist so zu konfigurieren, dass die astronomisch maximal mogliche Beschat-
tungsdauer in den schutzwirdigen Raumen aller im Beschattungsbereich liegenden Immissionsorte in
Lichterfelde und Bliitenberg (reprasentiert durch die IO A-10 D, 10 H, IO ) sowie der in den Gewerbe-
gebieten Lichterfelde und Eberswalde liegenden Biroraume bzw. Betriebswohnungen (reprasentiert
durch 10 K- 10 O) dreiRig Stunden je Kalenderjahr und dreiig Minuten je Tag unter Berlcksichtigung
der Schattenwurfbeitrdge aus der Vorbelastung, nicht iberschreitet. (Hinweis 15)

Wird eine Abschaltautomatik eingesetzt, die meteorologische Parameter berticksichtigt, ist sicherzustel-
len, dass die Gesamtbelastung gemall WEA - Schattenwurf — Leitlinie des MLUL Brandenburg vom
02.12.2019 eine tatsachliche Beschattungsdauer von 8 Stunden/Jahr und 30 Minuten/Tag nicht tber-
schreitet.

Die Einhaltung der zul@ssigen Beschattungsdauer an den in NB 2.10 festgelegten Immissionsorten ist
in geeigneter Weise Uberprifbar nachzuweisen. Die ermittelten Daten sind zu dokumentieren und min-
destens ein Jahr lang fir die Einsichtnahme durch das LfU, T22 bereitzuhalten.

Dem LfU, T22 ist innerhalb von 12 Monaten nach der Inbetriebnahme der WKA eine Typenbezeichnung
uber die technischen Daten der schallrelevanten Hauptkomponenten (Generator, Getriebe, Rotorblatter)

vorzulegen.

An den Zufahrtswegen zu den Anlagen sind in einem angemessenen Abstand deutlich sichtbare Warn-
schilder mit dem Hinweis auf moglichen Eisabfall aufzustellen.

Die WKA sind mit einem Eiserkennungssystem auszustatten. Der Azimutwinkel fiir den Rotor der WKA
(WEA-Reg-01) ist dartber hinaus bei Stillstand nach Abschaltung auf Grund vom Eisansatz bei 284°
und fr die WKA (WEA-Reg-02) bei 190° beizubehalten.

Baurecht

Die Genehmigung wird unter folgenden aufschiebenden Bedingungen erteilt:

3.1.1 Der uBAB der Stadt Eberwalde muss vor dem Beginn der Bauarbeiten eine Sicherheit in Form einer

selbstschuldnerischen Bankblrgschaft unter Verzicht auf die Einrede der Vorausklage gemaf §§ 239

Korrigierte Fassung vom 17.05.2024
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Abs. 2 und 773 Abs. 1 Nr. 1 BGB fur die Ruckbaukosten der genehmigten WEA-Reg-02 in Hohe von
122.500,00 €, erbracht werden.

Spatestens mit der Anzeige des Baubeginns muss die Eintragungsinformation der uBAB der Stadt
Eberswalde (ber die Eintragung einer Baulast zur Ubernahme der auf das benachbarte Flurstiick Nr.
224 (Flur 4, Gemarkung Eberswalde) fallenden (reduzierten) Abstandsflache vorliegen.

Mit der Bauausflihrung der WEA-Reg-02 darf erst begonnen werden, wenn die uBAB der Stadt Ebers-
walde die Bauausflihrung schriftlich freigegeben hat. Der Baufreigabeschein wird durch die uBAB der
Stadt Eberswalde erteilt, wenn die oben genannten Bedingungen nachweislich erfullt wurden.

3.1.2 Der uBAB des LK Barnim muss vor dem Beginn der Bauarbeiten eine Sicherheit in Form einer selbst-
schuldnerischen Bankbirgschaft unter Verzicht auf die Einrede der Vorausklage gemaR §§ 239 Abs. 2
und 773 Abs. 1 Nr. 1 BGB fir die Ruckbaukosten der genehmigten WEA-Reg-01 und WEA-Reg-03 in
Hohe von 245.000,00 €, erbracht werden.

Mit der Bauausfihrung der WEA-Reg-01 und WEA-Reg-03 darf erst begonnen werden, wenn die uBAB
des LK Barnim die Bauausflhrung schriftlich freigegeben hat. Der Baufreigabeschein wird durch die
uBAB des LK Barnim erteilt, wenn die oben genannten Bedingungen nachweislich erfullt wurden.

3.2 Vor Baubeginn der WEA-Reg-02 muss die Grundflache der baulichen Anlage abgesteckt und ihre Ho-

henlage festgelegt sein. Grundlage fur die Absteckung und Einmessung ist der Amtliche Lageplan vom
30.12.2021, erstellt durch den ObVI A. Knorke.
Die Einhaltung der festgelegten Grundflache und Hohenlage ist der uBAB der Stadt Eberswalde binnen
zwei Wochen nach Baubeginn durch Vorlage einer Einmessungsbescheinigung eines Vermessungsin-
genieurs nachzuweisen (Anlage 8.2 der amtlich bekannt gemachten Formulare). Der Nachweis kann
auch durch eine Einmessungsbescheinigung erfolgen, die auf einer nach § 23 des Brandenburgischen
Vermessungsgesetzes durchgefiihrten Einmessung beruht.

3.3 Die Einhaltung der festgelegten (vor Baubeginn abgesteckten) Grundflache (Abmale und Grenzab-
stande) und Hohenlage (Hohe FuBRboden- oder Fundamentoberkante) der WEA-Reg-01 und WEA-Reg-
03 ist der uBAB des LK Barnim binnen zwei Wochen nach Fertigstellung der Fundamente durch Vorlage
einer Einmessungsbescheinigung eines Vermessungsingenieurs nachzuweisen.

3.4  Mitder Anzeige nach § 83 Abs. 2 BbgBO sind der uBAB der Stadt Eberswalde sowie der uBAB des LK
Barnim folgende Unterlagen vorzulegen:
- die Bescheinigung der Prlfingenieurin / des Prifingenieurs Uber die ordnungsgemafe Bauausfilh-
rung hinsichtlich der Standsicherheit (Formular — Anlage 10.2),
- die Bescheinigung der Priifingenieurin / des Prifingenieurs fir Brandschutz iber die ordnungsge-
mafRe Bauausfuhrung hinsichtlich des Brandschutzes (Formular — Anlage 10.3).

3.5 Zur Gewahrung der Standsicherheit sind die folgenden entsprechend der Tabelle 5.2.2.1 des ,Gutach-
ten zur Standorteignung von Windkraftanlagen flr den Standort Lichterfelde (F2E-2018-TGO-019, Rev.
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1.A - ungekurzte Fassung) vom 14.04.2020 von der F2E Fluid & Energy Engineering GmbH & Co. KG
aufgefuihrten sektoriellen Betriebsbeschrankungen einzuhalten:

WEA Lfd. Nr. | WEA Art der Einschran- | Sektor Windgeschwindig-
kung (0° = geografisch | keitsbereich [m/s]
Nord)
8 WEA-Reg-01 Abschaltung alle 7.5-94
9 WEA-Reg-02 Abschaltung alle 75-94
10 WEA-Reg-03 Abschaltung alle 75-94

Des Weiteren sind die in Tabelle A.2.5.5.1 aufgefiihrten sektoriellen Betriebsbeschrankungen einzu-

halten:
Beschranke WEA Zu schitzende WI Beschrankungen
Nr. | Lfd.| Bezeichnung | Lfd.| Bezeichnun Abschalt- | Betriebsmodus R Ystart Ystop | Vstart Vstop
Nr. Nr. ung [0] [0] [0] [mis] | [mls]
1 |8 | WEA-Reg-01 |3 | WEA3 X 2822 | 310.4| v-in 13.8
8 | WEA-Reg-01 |3 | WEA3 5.6MW Mode SO6 restricted 2822 | 3104|138 14.9
9 | WEA-Reg-02 |3 | WEA3 X 1416 | 172 | v-in 11.6
2 |9 | WEA-Reg-02 |4 | WEA4 X 160.6 | 215.4| v-in v-out
3 |8 | WEA-Reg-01 |5 | WEAS X 262.6 | 287.4| v-in 21.7
9 | WEA-Reg-02 |5 | WEAS X 156.9 | 176.3| v-in 9.6
9 | WEA-Reg-02 |5 | WEAS 5.6MW Mode SO6 restricted 156.9 | 176.3| 9.6 10.8
9 | WEA-Reg-02 |5 | WEAS 5.6MW Mode SO2 restricted 156.9 | 176.3| 14.2 15.3

Die Nachweise sind vor Inbetriebnahme der uBAB des LK Barnim, der uBAB der Stadt Eberswalde und dem
Referat T 22 vorzulegen.

3.6

Die baulichen Anlagen dlrfen erst benutzt werden, wenn sie selbst, die Zufahrtswege, die Wasserver-

sorgungs- sowie Gemeinschaftsanlagen in dem erforderlichen Umfang sicher benutzbar sind, nicht je-
doch vor dem Ablauf von zwei Wochen nach Eingang der Anzeige der Nutzungsaufnahme bei der uBAB
der Stadt Eberswalde sowie der uBAB des LK Barnim.

3.7

Wahrend der gesamten Standzeit der WKA sind die Wiederkehrenden Prlfungen, gemalk den Abschnit-

ten 15 und 17 der eingefiihrten Technischen Baubestimmung ,Windenergieanlagen; Einwirkungen und
Standsicherheitsnachweise flr Turm und Griindung® vom Mérz 2015, durchzufihren.

3.8

Das zum Vorhaben erarbeitete standortbezogene Brandschutzkonzept (Fassung 01.07.2022) sowie der

dazugehdrende Prifbericht Nr. 487/00491/22 Nr. 01 und Nr. 02 des Prifingenieurs fir Brandschutz
Herrn Dipl.-Ing. Matthias Oeckel vom 07.04.2022 und 12.08.2022 sind flir das Bauvorhaben bindend
und nachweislich einzuhalten.
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3.9 Vor Nutzungsaufnahme der WEA-REG-01 ist die vorhandene WKA auf dem Flurstlick 219 zurtickzu-
bauen. Der Abbruch ist anzeigepflichtig.

3.10 Der Bauherr hat die WKA, einschlieBlich des kompletten Fundamentes und die Wege- und Stellflachen
unverztglich nach Erldschen der Genehmigung zu beseitigen und den ordnungsgemalien Zustand des
Grundstlckes wiederherzustellen.

4, Arbeitsschutz

4.1 Die Aufzugsanlage (Befahranlage) ist vor Inbetriebnahme sowie wiederkehrend durch eine zugelassene
Uberwachungsstelle zu priifen.

4.2 Ist der Turmeinstieg nicht ebenerdig, ist dieser mit einer Treppe zu versehen.
4.3  Die Turmeingangstur muss sich von innen ohne Hilfsmittel jederzeit leicht 6ffnen lassen.

4.4  Der Hersteller der WKA oder sein Bevollméachtigter muss vor dem Inverkehrbringen und / oder der In-
betriebnahme der Maschine die CE-Kennzeichnung anbringen und eine EG-Konformitatserklarung bei-
legen.

5. Gewaisserschutz

5.1 Das Vorhaben liegt in der Zone 3 des Wasserwerkes | Eberswalde. Die in der Schutzgebietsverordnung
vorgeschriebenen Nutzungsbeschrankungen sind zu beachten.

5.2 Das Niederschlagswasser ist dezentral liber geeignete Anlagen (Mulden, frei ablaufend) zu versickern.
Die Verkehrsflachen (Zufahrten und Stellflachen), insbesondere temporar befestigte Flachen, sind si-
ckerfahig herzustellen. Die baulichen Anlagen fur die Niederschlagsentwasserung sind nach den Re-
geln der Technik zu dimensionieren, zu errichten und zu betreiben.

5.3 Beider WEA-REG-03 ist die Sickerebene (Sickerzone um den Fundamentkorper - Anlage B der nach-
gereichten Unterlage) durch Bodenauftrag soweit anzuheben, dass ein ausreichender Abstand von ca.
1,50 m zum Grundwasser erreicht wird.

6. Abfallrecht und Bodenschutz

6.1 Die Lagerung und der Umschlag der gemaR des Antrages anfallenden gefahrlichen Abfélle, hier insbe-
sondere Getriebe-, Transformatoren- und Hydraulikdl, muss in dafir zugelassenen Behaltern erfolgen
und sollte nicht frei zuganglich sein. Es muss sichergestellt sein, dass bei Wartungsarbeiten am Schalt-
anlagenmodul Schwefelhexafluorid (SF6) nicht in die Atmosphére gelangen darf. Das SF6-Gas ist bei
einem Austausch wahrend des Betriebs sowie bei der Stilllegung der WKA vom technischen Service-
personal aufzufangen.
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6.2 Fir die Zuwegungen, Kranstell-, Arbeits- und Montageflachen ist ein Ruckbau-/ Entsorgungskonzept
vorzulegen. Beim Riickbau von temporaren Zuwegungen, Kranstellflachen und Arbeits- und Montage-
flachen sind die aufzunehmenden Materialien als Abfall einzustufen und entsprechend zu behandeln,
zu lagern und abzulagern. Das Material ist moglichst nach Abfallart zu trennen, auf mogliche Schad-
stoffbelastungen zu bewerten und bei Anhaltspunkten zu untersuchen (Deklarationsanalyse nach den
,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Reststoffen/ Abfallen“ der Landerar-
beitsgemeinschaft Abfall (LAGA)) sowie ordnungsgemal zu entsorgen. Die Analysen sind der unteren
Abfallwirtschaftsbehorde unmittelbar zur Prifung vorzulegen.

6.3  Der Ober-und Unterboden ist schichtweise getrennt zwischenzulagern bzw. ordnungsgemal zu entsor-
gen. Zwischengelagertes Bodenmaterial ist zu begrinen und vor Verdichtung oder Vernassung zu
schitzen. Der Wiedereinbau des vor Ort ausgekofferten Bodens ist horizontweise vorzunehmen. Bei
der Verwendung ortsfremden Bodenmaterials findet § 12 BBodSchV Anwendung.

6.4 Durch einen Sachverstandigen, der die erforderliche Sachkunde und Zuverlassigkeit besitzt sowie Uber
die notwendige geratetechnische Ausstattung verflgt (§ 18 BBodSchG i. V. m. § 34 BbgAbfBodG), ist
vor Baubeginn der WEA-Reg-2 eine Gefahrdungsabschatzung vorzunehmen und der unteren Boden-
schutzbehdrde vorzulegen. Zur inhaltlichen Umsetzung sind die fachlich-methodischen Vorgaben und
Ausflihrungen in den ,Materialien zur Altlastenbearbeitung im Land Brandenburg®, hrsg. vom Landes-
umweltamt Brandenburg, Potsdam, 1997/1998 verbindlich.

6.5 Beiden BaumaBnahmen fir die WEA-REG-02 ist aufzunehmender Boden bzw. beim Rlckbau vorhan-
dener Gebaude, Fundamente usw. anfallender Bauschutt sowie gemischte Bau- und Abbruchabfalle als
Abfall einzustufen sowie entsprechend zu behandeln, zu lagern und abzulagern. Das Material ist, nach
Herkunft getrennt, auf mdgliche Schadstoffbelastungen zu bewerten und bei Anhaltspunkten zu unter-
suchen (Deklarationsanalyse nach den ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen
Reststoffen/ Abfallen* der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA)) sowie ordnungsgemaR zu entsor-
gen. Die Analysen sind dem Bodenschutzamt unmittelbar vorzulegen.

7. Denkmalschutz

7.1 In Bereichen von Bodendenkmal-Vermutungsflachen ist die Einholung eines archaologischen Fachgut-
achtens durch die Antragstellerin erforderlich, sofern in diesen Bereichen Bodeneingriffe geplant sind.
In dem Gutachten ist mittels einer Prospektion zu klaren, inwieweit Bodendenkmalstrukturen von den
Baumalnahmen im ausgewiesenen Vermutungsbereich betroffen sind und in welchem Erhaltungszu-
stand sich diese befinden (vgl. Hinweis VI. 27).
In Abhangigkeit von den technischen Voraussetzungen kann das Gutachten ggf. auch baubegleitend
erstellt werden.

7.2 Flachen oder Trassen, die lediglich wahrend der Bauzeit genutzt werden (z. B. Bau- und Materiallager
und u. U. auch Arbeitsstralen), diirfen nicht im Bereich von bekannten oder vermuteten Bodendenk-
malen eingerichtet werden bzw. nur dort, wo bereits eine Versiegelung des Bodens vorliegt.
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Sollte es nicht moglich sein, bauzeitlich genutzte, unversiegelte Flachen und Wege aulRerhalb bekannter
oder vermuteter Bodendenkmale anzulegen, so werden bauvorbereitende kostenpflichtige Schutz- bzw.
Dokumentationsmafnahmen notwendig.

8. Luftfahrt

8.1 Die WKA des Anlagentyps VESTAS V162-5.6MW dlrfen an den beantragten Standorten (geografische
Koordinatenangaben im Bezugssystem WGS 84)
1-N52°52"37.9984 " zu E 13 ° 45'09.5469 " eine Hohe von 247,00 mGND / 310,90 mNN
2-N52°52'13.7553 " zu E 13 ° 46 ' 38.7609 " eine Hohe von 247,00 mGND / 289,80 mNN
3-N52°52'02.2441" zuE 13 ° 46 ' 19.4298 " eine Hohe von 247,00 mGND / 283,40 mNN
nicht Gberschreiten. Die Einhaltung der Standortkoordinaten und Hoéhen ist schriftlich nachzuweisen
(siehe dazu NB IV. 8.2).

8.2  Der LuBB ist aus Sicherheitsgriinden rechtzeitig, mindestens 6 Wochen vorher, der Baubeginn der Luft-
fahrthindernisse mit Ubermittlung der auf beigefiigtem Datenblatt benannten Daten sowie einer Kopie
der Typenprufung fir die hier errichteten Anlagen anzuzeigen. Das Einmessprotokoll als Nachweis der
Einhaltung der Standortkoordinaten und -héhen isti. V. m. den auf dem Datenblatt aufgezeigten Anlagen
spatestens 2 Wochen nach Fertigstellung der Fundamentlegung zur endgliltigen Veréffentlichung und
Vergabe der Veroffentlichungs-Nr. im Luftfahrthandbuch zu Gbergeben.

Mit Baubeginnanzeige ist ein Ansprechpartner mit Anschrift und Tel.-Nr., ggf. E-Mail-Adresse zu benen-
nen, der einen Ausfall der Kennzeichnung meldet bzw. firr die Instandsetzung (ggf. Betriebsfuhrung vor
Ort) zustandig ist.

Anderungen bzgl. des Antragstellers/Bauherm/Betreibers (Name, Adresse, Telefon-Nr., E-Mail-Ad-
resse, Ansprechpartner) oder bei dem Instandsetzungspartner fiir die Kenn-zeichnungsmafnahmen
sind der LuBB bis zum Ruckbau unverziglich mitzuteilen.

8.3 Bei Einstellung des Betriebes zur Stromerzeugung ist die Aufrechterhaltung der erforderlichen Kenn-
zeichnung bis zum Riickbau sicherzustellen. Der Riickbau ist 2 Wochen vor Beginn der LuBB schriftlich
anzuzeigen.

8.4  Der Riickbau von Bestandsanlagen (Repowering) ist der LuBB schriftlich unter Angabe der Genehmi-
gungs-Nr. mindestens 2 Wochen vor Beginn der Arbeiten zur Abstimmung weiterer Verfahrensschritte
bzgl. der Abschaltung der vorhandenen Kennzeichnungen anzuzeigen.

8.5 An jeder WKA ist eine Tages- und Nachtkennzeichnung gemaf der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV LFH) anzubringen.

8.5.1 Anbringen einer Tageskennzeichnung gemal AVV LFH:
Die Rotorblatter jeder Windkraftanlage sind weil} oder grau und im &uBeren Bereich durch 3 Farbfelder
von je 6 m Lange zu kennzeichnen [a) auen beginnend 6 m orange - 6 m weild - 6 m orange; b) aulen
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beginnend 6 m rot - 6 m weill oder grau - 6 m rot)], wobei die Farbtone verkehrsweil (RAL 9016),
grauweild (RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder
verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden sind. Die Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zu-
|assig.

In der Mitte des Maschinenhauses ist im Farbton orange bzw. rot ein mindestens 2 Meter hoher Streifen
rickwartig umlaufend durchgéngig anzubringen. Der Farbstreifen am Maschinenhaus darf durch grafi-
sche Elemente bzw. konstruktionsbedingt unterbrochen werden. Grafische Elemente durfen max. ein
Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite einnehmen.

Ein 3 m hoher Farbring in orange oder rot beginnend in 40 + 5 m tber Grund ist am Turm anzubringen.
Die Markierung kann aus technischen Griinden oder abhangig von értlichen Besonderheiten (z. B. auf-
grund der Hohe des umgebenen Bewuchses - Wald -) versetzt angeordnet werden.

Die Abweichung ist vor Ausfuhrung anzuzeigen und zu begriinden.

8.5.2 Installation einer Nachtkennzeichnung gemai AVV LFH:
Die Nachtkennzeichnung ist als Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES auf dem Maschinenhausdach in
Hohe von ca. 170 m auszufiihren und zu betreiben. Die Abstrahlung darf unter Einhaltung der techni-
schen Spezifikationen in der AVV LFH, Anhang 3 nach unten begrenzt werden.

8.5.2.1 Fiir den Einsatz einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung gemal NB 8.7.1 sind Infrarotfeuer,
zusétzlich zu den Feuer W, auf dem Maschinenhausdach (gemal NB 8.5.2) anzubringen und dauer-
haft aktiviert zu betreiben.

8.5.2.2 Die Feuer sind so zu installieren, dass immer (auch bei Stillstand des Rotors sowie bei mit einer Blink-
frequenz synchronen Drehzahl) mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Sie sind doppelt
und versetzt auf dem Maschinenhausdach - ggf. auf Aufstanderungen - zu installieren und gleichzeitig
(synchron blinkend) zu betreiben.

8.5.2.3 Die Blinkfolgen der Feuer auf WKA sind zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde
gem. UTC +00.00.00 mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung von £ 50 ms zu starten.

8.5.2.4 Es ist eine Befeuerungsebene auf halber Héhe zwischen Grund und Nachtkennzeichnung auf dem
Maschinenhaus bei ca. 85 m anzubringen und zu betreiben. Dabei kann aufgrund technischen Griinde
die Anordnung der Ebene am Turm um bis zu flinf Meter nach oben oder unten abweichen erfolgen.

Die Ebene besteht aus mindestens 4 Hindernisfeuern bzw. Hindernisfeuern ES (bei Einbauhindernis-
feuern aus mindestens 6 Feuern). Diese sind gleichmaRig auf den Umfang des Turmes zu verteilen,
um sicherzustellen, dass aus jeder Richtung mindestens 2 Hindernisfeuer bzw. Hindernisfeuer ES
sichtbar sind. Einer Abschirmung (Verdeckung) der Befeuerungsebenen am Turm durch stehende Ro-
torblatter ist durch Anzahl und Anordnung der Feuer entgegenzuwirken.
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Unterlagen zur konkreten Ausfiihrung inkl. der konkreten Hohe der Befeuerungen und Anzahl der Hin-
dernisfeuer sind mit der Baubeginnanzeige zu Ubergeben.

8.6  Die Eignung der eingebauten Feuer, entsprechend den Anforderungen der AVV LFH und den Vorgaben
des ICAO-Anhang 14 Band 1 Kapitel 6, ist der Gemeinsamen Oberen Luftfahrtbehorde Berlin-Branden-
burg schriftlich nachzuweisen.

8.7  Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung sind grundsatzlich durch Dammerungsschalter,
die bei einer Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten, zu regeln. Der Einsatz sowie der genaue
Schaltwert ist der Gemeinsamen Oberen Luftfahrtbehdrde Berlin-Brandenburg nachzuweisen.

8.7.1 Erganzend kdnnen die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung durch Einsatz eines Sys-
tems zur bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK) unter Vorbehalt der positiven Nachweisfiih-
rung und entsprechender Freigabe der LuBB erfolgen. Dies hat vor Inbetriebnahme der BNK durch
Ubergabe nachfolgend benannter Unterlagen gem. Nr. 5.4 i. V. m. Anhang 6 der AVV LFH (Bedarfsge-
steuerte Nachtkennzeichnung - BNK - an Windkraftanlagen) zu erfolgen:

- Nachweis der Baumusterprifung der BNK gem. Anhang 6 Nr. 2 durch eine vom Bundesministerium
fr Verkehr und digitale Infrastruktur benannte Stelle,

- Nachweis Uber die standortbezogene Erflllung der Anforderungen auf Basis der Prifkriterien geman
Anhang 6 Nr. 2,

- Nachweis des Qualitdtsmanagementsystems nach ISO 9001 gemaf Anhang 6 Nr. 2 letzter Absatz,

- Kopie des Wartungskonzeptes mit Nennung der Termine der Prifintervalle.

8.8  Die regulére Inbetriebnahme der Nachtkennzeichnung (Uber den Netzanschluss nach Errichtung) ist der
LuBB schriftlich anzuzeigen.

8.9 Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer erfolgen.
Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z. B. LED), deren Betriebsdauer zu erfassen
ist, kann auf ein Reserveleuchtmittel verzichtet werden. Die Leuchtmittel sind nach Erreichen des Punk-
tes mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit auszutauschen.
Es ist durch geeignete technische Einrichtungen (Fernwartung) sicherzustellen, dass dem Betreiber
Ausfélle eines Feuers unverzuglich angezeigt werden. Eine Anzeige an die NOTAM-Zentrale hat gemaf
NB IV. 8.11 zu erfolgen.

8.10 Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatzstromnetz um-
schalten. Die Ersatzstromversorgung muss bei Ausfall der primaren elektrischen Spannungsversorgung
eine Versorgungsdauer von mindestens 16 Stunden gewahrleisten. Die Zeitdauer der Unterbrechung
zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschaltung auf Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht
Uberschreiten. Im Fall der geplanten Abschaltung ist der Betrieb der Feuer bis zur Wiederherstellung
der Spannungsversorgung sicherzustellen.

Diese Vorgabe gilt nicht fur die Infrarotkennzeichnung (dauerhaft aktivierte Feuer einer BNK).
Ein entsprechendes Ersatzstromversorgungskonzept ist der LuBB zu tbergeben.
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8.11 Ausfalle und Stérungen von Feuern W, rot oder Feuer W, rot ES, die nicht sofort behoben werden kon-
nen, sind unverziglich der NOTAM-Zentrale in Frankfurt/Main unter der Rufnummer 06103-7075555
oder per E-Mail: notam.office@dfs.de bekanntzugeben. Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeich-
nung so schnell wie moglich zu beheben. Sobald die Storung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale
entsprechend zu informieren.

Ist eine Behebung innerhalb von 2 Wochen nicht moglich, sind die NOTAM-Zentrale und die zustandige
Genehmigungsborde sowie die LuBB zu informieren. Nach Ablauf der 2 Wochen hat eine erneute Infor-
mation zu erfolgen.

8.12 Sichtweitenmessgerate dlrfen installiert werden.
Werden Sichtweitenmessgerate zur sichtweitenabhéngigen Reduzierung der Nennlichtstarke bei Feuer
W, rot entsprechend Pkt. 3.5 sowie dem Anhang 4 der AVV LFH installiert, ist der korrekte Betrieb durch
Ubergabe nachstehender Unterlagen an die LuBB nachzuweisen:
- Kopie der Anerkennung des DWD des zum Einsatz kommenden Sichtweitenmessgerates
- Nachweis der Einhaltung der Abstande zwischen der Windkraftanlage mit Sichtweitenmessgerat und

den Windkraftanlagen ohne Sichtweitenmessgerat (Abstand darf maximal 1500 m betragen).

- Schriftliche Anzeige der Inbetriebnahme des Sichtweitenmessgerates.

Bei Ausfall des Messgerates alle Feuer auf 100% Leistung zu schalten.

Daten uber die Funktion und die Messergebnisse der Sichtweitenmessgeréate sind fortlaufend aufzu-
zeichnen und mindestens 4 Wochen vorzuhalten sowie auf Verlangen bei Genehmigungs-/Auflagen-
aufsicht vorzulegen.

Die Mdglichkeit des Einsatzes eines Sichtweitenmessgerates entfallt bei Umsetzung und Aktivierung
einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK).

8.13 Die Kennzeichnungen sind nach Erreichen einer Hindernishohe von 100 m Uber Grund zu aktivieren
und mit Notstrom zu versorgen. Eine Darstellung der Versorgung und Inbetriebnahme der Kennzeich-
nungsmalinahmen wahrend der Bauphase inkl. Ersatzstromversorgung ist der Baubeginnanzeige an-
zufugen. Die Inbetriebnahme ist der LuBB schriftlich anzuzeigen.

8.14 Havariefélle und andere Storungen an den Windkraftanlagen, die auf die vorhandenen Tages- und /
oder Nachtkennzeichnungen Einfluss haben, sind der Gemeinsamen Oberen Luftfahrtbehorde Berlin-
Brandenburg unverziiglich schriftlich unter Angabe des Genehmigungsbescheides nach BImSchG, des
Standortes und der Register-Nr. der LuBB 6928LF-2Bet (ggf. per E-Mail oder FAX) anzuzeigen.

9. Naturschutz und Landschaftspflege
Bauzeitenregelung fiir Gehélzriickschnitt / Beseitiqung und Waldféllung

9.1  Die beantragte Fallung von 40 m? Hecke fur die Montageflache der WEA-REG-01 sowie die beantragte
Fallung von 199 m? Wald und 300 m? Vorwald fiir die Fundamentflache der WEA-REG-02 sind nur
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innerhalb des Zeitraumes vom 01.11. eines Jahres bis 28./29.02. des Folgejahres zulassig. (siehe auch
Hinweis VI. 36)

9.2 Die Fallarbeiten sind geringinvasiv, motormanuell vorzunehmen. Das Schnittgut ist bis auf wenige Reste
handisch bzw. nur mit leichtem Gerat zu berdumen (siehe unter Hinweise). Die Stubbenrodung ist erst
mit Erflllung der Bestimmungen unter NB IV. 9.7 vorzugsweise im Zeitraum 01.09. — 28./29.02. des
Folgejahres durchzufiihren. (siehe auch Hinweis VI. 37)

Bauzeitenregelung fiir Vogelarten

9.3  Bauvorbereitende Mainahmen und alle BaumaBnahmen fir die Errichtung der WEA-REG-01 und WEA
REG 02, einschlieBlich des Riickbaues der Altanlage nahe des Standortes der WEA-REG-01 sind aus-
schlieBlich im Zeitraum vom 01.09. eines Jahres bis zum 15.03. des Folgejahres zulassig. Baumalinah-
men, die vor Beginn der Brutzeit begonnen wurden, kdnnen, sofern sie ohne Unterbrechung fortgesetzt
werden, in der Brutzeit beendet werden. Eine mogliche Unterbrechung der Baumafinahme darf hochs-
tens eine Woche betragen.

9.4 Bauvorbereitende MalRnahmen und alle Baumafinahmen fir die Errichtung der WEA-REG-03 sind aus-
schlieBlich im Zeitraum vom 01.09. eines Jahres bis zum 15.02. des Folgejahres zulassig. Ein Hinein-
bauen in die Brutzeit ist nicht zulassig.

Senkunq der Attraktivitit von Habitaten im MastfuRbereich

9.5 Mahd- oder Mulcharbeiten zur Pflege der MastfuRbereiche (entspricht der vom Rotor tberstrichenen
Flache zuzlglich eines Puffers von 50 Metern) sowie der Kranstellflache sind zu unterlassen bzw. au-
Rerhalb des Zeitraumes vom 01.03. bis 31.10. durchzufiihren. Landwirtschaftlich genutzte Flachen im
raumlichen Umgriff des vorgenannt definierten Mastfullbereichs sind davon ausgenommen. Fur diese
gilt keine Nutzungseinschrankung.

Reptilien/ Zauneidechse

9.6  Bauvorbereitende Mainahmen und alle BaumaBnahmen fur die Errichtung der WEA-REG-01 und WEA
REG 02, einschlieBlich des Riickbaues der Altanlage nahe des Standortes der WEA-REG-01 sind au-
Rerhalb des Aktivitatszeitraums von Zauneidechsen d.h. auBerhalb des Zeitraums vom 01.04. bis 30.09.
eines Jahres durchzuflhren. Bauarbeiten innerhalb dieses Zeitraums sind zulassig, wenn entsprechend
der Antragsunterlage POTENTIALANALYSE HERPETOFAUNA, S, MULLER, APRIL 2021 Reptilien-
schutzzaune zwischen den potenziellen Reptilienlebensraumen und den Bau-, Montage- und Lagerfla-
chen vor Beginn der Aktivitatszeit (spatestens zum 31.03. eines Jahres) errichtet und bis zum Ende der
Bauaktivitaten funktionsfahig erhalten werden. Die Errichtungen sind gemal der Antragsunterlage
MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND KOMPENSATION, S. MULLER, APRIL 2021 durch Fachkun-
dige vorzunehmen:
Der Zaun ist im Turnus von maximal sieben Tagen auf seine Funktionsfahigkeit zu kontrollieren. Uber
die Kontrollen sind Protokolle anzufertigen, in denen auch besondere Ereignisse z. B. Schaden und
eingeleitete bzw. durchgeflihrte Manahmen erfasst werden.
Unmittelbar nach Abschluss der BaumaRnahmen sind die Reptilienschutzzaune zu entfernen.
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9.7  Die durch die Errichtung der WEA REG 01 und WEA REG 02 dauerhaft bzw. temporar in Anspruch
genommenen Teilflachen der potenziellen Reptilien-Lebensraume sind vor der Baufeldfreimachung in
der Aktivitatsphase der Reptilien (vorzugsweise im April, Mai) mittels Handfang abzufangen und in die
jeweils nachstliegende, im Fall der WEA REG 02 zuvor aufgewerteten Habitatflache (Naheres unter NB
IV. 9.15 und 9.16) aullerhalb des Eingriffsbereichs umzusetzen. Fir beide WEA-Standorte gelten die
Bestimmungen zum Abfang und dem Umsetzen unter NB IV. 9.17 und 9.18.

Amphibien

9.8  Bauvorbereitende MaRnahmen und alle BaumafRnahmen fiir die Errichtung der WEA REG 01 und WEA-
REG 03 sind aulerhalb der Wanderungszeiten von Amphibien, d. h. auBerhalb des Zeitraums vom
15.02. bis 30.09. eines Jahres durchzufuhren. Bauarbeiten innerhalb dieses Zeitraums sind zulassig,
wenn gemal der Antragsunterlage MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND KOMPENSATION, S.
MULLER, APRIL 2021 die Eingriffsflachen der WEA REG 01 und WEA-REG 03 mit einem Amphibien-
schutzzaun umzaunt und bis zum Ende der Bauaktivitaten funktionsfahig erhalten wird.
Uber die Kontrollen sind Protokolle anzufertigen, in denen auch besondere Ereignisse z. B. Schaden
und eingeleitete bzw. durchgefihrte Malnahmen erfasst werden. Die MaRnahmen sind von Amphibien-
experten durchzuflhren.
Unmittelbar nach Abschluss der BaumaRnahmen ist der Amphibienschutzzaun zu entfernen.

Flederméuse

9.9 Die WEA REG-01, REG-02 und REG-03 sind im Zeitraum vom 01.04. bis 31.10. eines Jahres eine
Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang unter folgenden Voraussetzungen, die zusammen
vorliegen missen, abzuschalten:
¢ bei Windgeschwindigkeiten in Gondelhdhe von <6 m/ sec
¢ bei einer Lufttemperatur von = 10°C
¢ bei einem Niederschlag von £0,2 mm / h

9.10 Esist ein Fledermaus-Abschaltmodul in die Anlagensteuerung einzubinden. Das LfU, Referat N1 ist bei
einer Stérung (Ausfall/Fehlfunktion) des Fledermaus-Abschaltmoduls sofort und unaufgefordert zu in-
formieren (per Mail an: n1@Ifu.brandenburg.de). Es sind durch den Betreiber ebenfalls sofort und un-
aufgefordert geeignete MaBnahmen zu ergreifen, die zur Abstellung der Storung erforderlich sind. Bis
die Funktionalitat des Abschaltmoduls wiederhergestellt ist, ist eine manuelle Nacht-Abschaltung zu
veranlassen. Die Funktionalitat des Abschaltmoduls ist regelméRig und engmaschig zu kontrollieren,
damit ein moglicher Ausfall zeitnah bemerkt wird.

Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen

9.11 Die dauerhafte Sicherung der MaRnahmenflache A2 ist zum Baubeginn der WEA REG 01 nachzuwei-
sen. Ist die Gemeinde der Eigentiimer so ist anstelle der Nachweisfiihrung tber den Grundbucheintrag
eine Zustimmung der Gemeinde vorzulegen.

9.12 Malnahme A2 - Heckenpflanzung (40 m?) des LBP ist entsprechend in der Gemarkung Lichterfelde,
Flur 3, Flurstuck 258 umzusetzen:
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Pflanzung und Erhalt einer Hecke auf einer Flache von 40 m? Ausfalle ab 10 % sind spatestens inner-
halb eines Jahres nachzupflanzen. Die Wahl der zu pflanzenden Gehdlze hat sich an das bestehende
Heckengehdlz zu orientieren. Gemalk UVP-Bericht, Tabelle 6, U. Katzung, 20. April 2021, erganzt
28.09.2023 sind das Crataegus monogyna, Prunus spinosa, Rosa spec., Berberis vulgaris und Obst-
baume.

9.13 Fur die Geholzpflanzungen gemal NB IV. 9.13 sind folgende Pflegemalnahmen durchzufiihren:
a) Fertigstellungspflege nach DIN 18916: Herstellung eines abnahmefahigen Zustandes. Abnahme am
Ende der 1. Vegetationsperiode nach der Pflanzung,
b) Entwicklungspflege nach DIN 18919: Herstellung eines funktionsfahigen Zustandes tber 3 Jahre

9.14 GemaR Erlass des Ministeriums fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz Verwendung gebietseige-
ner Geholze bei der Pflanzung in der freien Natur vom 02.09.2019 ist bei allen Gehélzpflanzungen in
der freien Natur grundsatzlich Pflanzgut gebietseigner Geholze zu verwenden, dass aus dem - dem
jeweiligen Pflanzort entsprechenden - artspezifischen Herkunftsgebiet stammt. Die Herkunft des ver-
wendeten Pflanzgutes ist zu belegen.

9.15 Die PflanzmaBnahme A2 ist spatestens 2 Jahre nach Baubeginn umzusetzen.

AusgleichsmalBnahme in Verbindung mit vorgezogener AusgleichsmalBnahme nach § 44 Abs. 5

BNatSchG (,CEF-Malinahme®)

9.16 Auf einer Flache von 1.000 m? benachbart zur Eingriffsflache der WEA-REG-02, vorzugsweise in einem
Bereich mit geringem Habitatpotenzial, sind die Lebensraumbedingungen fiir die Zauneidechse zu ver-
bessern bzw. aufzuwerten. Dazu sind folgende Strukturelemente die den Anspriichen der Art an Son-
nenplatze, Eiablage, Tages-/ Nachtverstecke im Winterhalbjahr vor dem Abfang und dem Umsetzen der
Zauneidechsen anzulegen und dauerhaft zu pflegen:

e Haufwerke aus Asten (Reisig), Zweigen (max. @ 20 cm) und ggf. einzelnen Wurzelstubben; Grund-
flache 6 — 10 m2 Uberdeckung von ca. 50 % des jeweiligen Haufwerkes mit einer etwa 30 cm dicken
Auflage nahrstoffarmen Sand

¢ Entwicklung von halboffenen Vegetationsbereichen in unmittelbarer Nahe zu den Reisighaufen; ggf.
durch moderate Entbuschung

o Pflege durch Mahd Uber manuelles Freischneiden jahrweise wechselnder Teilbereiche vorzugsweise
im Winterhalbjahr

¢ andernfalls Schnitthohe von mind. 15 cm beachten, ggf. in der Mittagshitze durchfuhren.

Die Umsetzung der vorgezogenen AusgleichsmaBnahme (CEF-MalRnahme) ist von einem Reptilien-

fachkundigen zu begleiten.

9.17 Die Umsetzung und Funktionsfahigkeit der aufgewerteten Ausgleichsflache fur die Zauneidechse ist
dem LfU, N1 (n1@Ifu.brandenburg.de) mit einer Dokumentation nachzuweisen. Die Dokumentation
muss Folgendes beinhalten:

e Verortung der Malnahmenflache sowie der Einzelflachen in einer Karte mit geeignetem MaRstab;
Beschreibung der durchgefiihrten Einzelmalinahmen nach Art und Umfang
e Dokumentation des Ausgangs- und Zielzustandes per Foto
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e Angaben zum Zeitpunkt der Umsetzung und zum erwarteten Zeitraum bis zur Erreichung der Funk-
tionsfahigkeit, Beurteilung der Wirksamkeit

9.18 Mit dem Abfang und dem Umsetzen der Tiere im Eingriffsbereich der WEA-REG-02 darf erst begonnen
werden, wenn die Funktionsfahigkeit der MaBnahmenflache durch LfU, N1, bestatigt wurden (aufschie-
bende Bedingung).

Abfang und Umsetzung sind vorzugsweise vor der Eiablage im April, Mai mittels Handfang wie folgt

durchzufuhren:

e Nachsuche in potenziellen Verstecken, Aufsplren von aktiven Tieren bei geeigneter Witterung

¢ Ausbringung von Reptilienplots

o Umsetzen der gefangenen Tiere hinter den Reptilienschutzzaun bzw. in das aufgewertete Habitat-
umfeld

e Der Handfang ist an mehreren Terminen mit einer wenige Tage dauernden Abfangpause durchzu-
fihren. Der Abfang kann abgebrochen werden, wenn an 3 Tagen mit artbezogen giinstiger Witterung
keine Tiere mehr beobachtet wurden.

9.19 Mit den BaumaBnahmen der WEA-REG-01 und WEA-REG-02 darf erst begonnen werden, wenn das
Erreichen des Fangziels durch LfU, N1 bestatigt wurde (aufschiebende Bedingung). Dazu sind Proto-
kolle der durchgefiihrten Fangaktionen mit folgenden Angaben vorzulegen:
¢ Angabe Datum und Zeit (Tageszeit und Dauer) der durchgeflihrten Fangaktionen
o Anzahl der gefangenen Tiere (adult, subadult, juvenil) und Fangorte
e Angaben zu den jeweiligen Witterungsbedingungen wahrend der Fangaktionen
o Fachliche Einschatzung des Reptilienspezialisten zur Erreichung des Fangziels

9.20 Die Zustimmung und Duldung der CEF-Mafinahme ist innerhalb 4 Monate nach Erteilung der Geneh-
migung dem LfU, Referat N1 vorzulegen.
Nach erfolgter Eintragung in das Grundbuch ist dem LfU, Referat N1 der entsprechende Auszug unter
Angabe der Registriernummer des Genehmigungsverfahrens vorzuweisen. Der Nachweis ist bis spa-
testens 1 Jahr nach Erteilung der Genehmigung zu erbringen.

Zahlungen nach § 15 Abs. 6 BNatSchG (Eingriffsregelung)
9.21 Die Ersatzzahlung wird flr die

e WEA REG-01 in Hohe von 166.715,42 €
2.160 € Hecke
145.352,09 € Landschaftsbild
19.203,33€ Boden

e WEA REG-02 in Hohe von 170.348,30 € und
10.179,60 € Wald
140.965,37 € Landschaftsbild
19.203,33€ Boden

e WEA REG-03 in Hohe von 158.128,48 €
19.203,33€ Boden
138.925,15 € Landschaftsbild
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festgesetzt und ist an die Landeshauptkasse Potsdam zu entrichten:

Kontoinhaber:  Landeshauptkasse Potsdam
Kreditinstitut: ~ Landesbank Hessen-Thiringen (Helaba)
IBAN: DE34 3005 0000 7110 4018 12

BIC: WELADEDDXXX

Vor Zahlung ist beim LfU, Referat N4 fiir jeden Zahlungsposten ein Kassenzeichen tber die Funktions-
mailadresse: ez@lfu.brandenburg.de einzuholen. Bei der Zahlung sind Kassenzeichen, Bezeichnung
des Vorhabens sowie Aktenzeichen und Datum der Genehmigung anzugeben.

9.22 Die Ersatzzahlung ist fir jede WKA einen Monat vor deren Baubeginn féllig. Der Baubeginn ist dem LfU,
Referat N4 schriftlich anzuzeigen. Nach fruchtlosem Ablauf der Zahlungsfrist erfolgt die Beitreibung der
Ersatzzahlung im Wege der Zwangsvollstreckung.

9.23 Folgende Berichte sind dem LfU, Referat N1 (per Mail an: n1@lfu.brandenburg.de) zur Priifung vorzu-
legen:

a) Sofern nach NB IV. 9.3 in die Brutzeit hineingebaut wird, ist dies zu dokumentieren und auf Verlan-
gen sowie spatestens zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme vorzulegen.

b) In Bezug auf MastfuBgestaltung gemaR NB IV. 9.4 gilt: Bis zum 31.12. des jeweiligen Kalenderjahres
ist jahrlich mitzuteilen, ob und wenn ja wann Mahd- oder Mulcharbeiten zur Pflege der Mastfulibe-
reiche stattgefunden haben.

c) Die Errichtung der Reptilienschutzzaune nach NB IV. 9.6 ist zu dokumentieren (u.a. kartografische
Darstellung mit Ausweisung der abgesperrten Flachen, Fotos) und bis spatestens zum 31.03. des
Baujahres vorzulegen. Die Protokolle nach NB IV. 9.6 sind jederzeit auf Verlangen sowie spatestens
zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme vorzulegen.

d) Sofern nach NB IV. 9.8 Amphibienschutzzaune zu errichten sind, ist dies zu dokumentieren (u.a.
kartografische Darstellung mit Ausweisung der abgesperrten Flachen, Fotos) und bis spatestens
zum 01.03. des Baujahres vorzulegen. Die Protokolle nach NB IV. 9.8 sind jederzeit auf Verlangen
sowie spatestens zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme vorzulegen.

e) Die Fledermausabschaltzeiten nach NB. IV. 9.9 sind, ebenso wie die zugrundeliegenden Parameter,
anlagenbezogen zu dokumentieren. Die Dokumentation ist je WEA (Standortbezeichnung entspre-
chend Zulassungsverfahren) bis 31. Dezember des jeweiligen Jahres unaufgefordert unter Bezug-
nahme auf die Registriernummer des Genehmigungsbescheides vorzulegen. Die Protokolle sind fiir
den festgelegten Abschaltzeitraum unter Angabe folgender Parameter als vollstandiges Laufzeitpro-
tokoll (10-Minuten-Datensatz) im CSV-Format (*.csv) oder Excel-Format (*.xIsx) vorzulegen:

- Datum, Uhrzeit, Windgeschwindigkeit, Rotordrehzahl, Leistung, Temperatur, ggf. Niederschlag
(sofern niederschlagabhéngig abgeschaltet wird),

- Alle Werte/Daten sind jeweils in getrennten Spalten darzustellen (auch Datum und Uhrzeit); er-
forderliche Formate: Datum TT:MM:JJJJ; Uhrzeit hh:mm:ss, beginnend mit 00:00:00 nach Mittel-
europaischer Sommerzeit (oder unter Angabe der Zeitverschiebung).
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f) Eine zusammenfassende Bewertung zur Einhaltung der Vorgaben des Genehmigungsbescheides
ist als Bericht beizufiigen, in dem auch eventuell eingetretene Abweichungen erlautert und die Ur-
sachen hierfir dargelegt werden.

g) Die Umsetzung der MaBnahme A2 (Heckenpflanzung) nach NB IV. 9.12 ist nach erfolgter Fertigstel-
lungspflege und nach erfolgter Entwicklungspflege jeweils zum 31.12. des Jahres nachzuweisen.
Die Lieferscheine mit Angaben zu Stiickzahl, Alter und Baumschulqualitat der gelieferten Gehdlze
sowie der Herkunftsnachweis sind mit dem Bericht zur Fertigstellungspflege vorzulegen.

h) Es ist ein Bericht uber die Durchfihrung der Vermeidungsmalnahme VM14 (absammeln von Wein-
bergschnecken) vorzulegen.

9.24 Fir die bauvorbereitenden MaBnahmen und Baudurchfihrung ist eine 6kologische Baubegleitung si-
cherzustellen und gegeniber dem LfU Referat N1 mit der Anzeige des Baubeginns (NB IV. 9.19) zu
benennen.

V.  Begriindung

1. Verfahrensablauf

Die Antragstellerin beabsichtigt in, 16244 Schorfheide und 16255 Eberswalde, LK BAR, drei nach dem Blm-
SchG genehmigungsbedurftige Anlagen zur Nutzung von Windenergie zu errichten und zu betreiben. Eine
Altanlage soll zurlick gebaut werden.

Am 25.05.2020 reichte der Antragsteller einen Genehmigungsantrag nach § 4 i. V. m. §10 BImSchG bei der
Genehmigungsverfahrensstelle Ost, Referat T 13, der Abteilung T 1 Technischer Umweltschutz 1 des Landes-
amtes flir Umwelt, Seeburger Chaussee 2 in 14476 Potsdam ein.

Wahrend der Vervollstandigung der Antragsunterlagen anderte die Antragstellerin den Antragsinhalt. Veran-
dert wurde der Anlagenstandort von 2 der 3 beantragten WKA.

Bezeichnung Rechtswert Hochwert
WEA-Reg-01 416.989 5.859.325
WEA-Reg-02 447708 5.858.559
417.709,5 5.858.563,5

WEA-Reg-03 447350 5858213
417.342 5.858.214

Die allgemeine Vorprifung des Einzelfalles nach § 7 Abs. 11i. V. m. § 9 Abs. 2 Nummer 2 des Gesetzes iiber
die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) wurde durch die Genehmigungsbehdrde durchgefiihrt. Das Ergeb-
nis der Vorprifung, dass flir das Vorhaben die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeits-
prifung besteht, wurde der Antragstellerin am 02.07.2020 mitgeteilt.
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Zur Prifung der Umweltvertraglichkeit wurden durch die Antragstellerin die zuséatzlichen Angaben gemaR § 4e
der 9. BImSchV am 21.04.2021 beim LfU nachgereicht. Am 29.09.2023 wurde der UVP-Bericht letztmalig er-
ganzt.

Folgende Behodrden und Betroffene, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben beriihrt wird, wurden mit
Schreiben vom 16.06.2020 zur Abgabe einer fachlichen Stellungnahme aufgefordert:

- das Landesamt fur Arbeitsschutz, Verbraucherschutz und Gesundheit, Abteilung Arbeitsschutz
- die untere Bauaufsichtsbehdrde des Landkreises Barnim als Koordinierende Stelle fir BImSchG-Ge-
nehmigungsverfahren
- die untere Bauaufsichtsbehdrde der Stadt Eberswalde
- die Gemeinde Eberswalde
- die Gemeinde Schorfheide
- die Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
- die Gemeinsame Landesplanungsabteilung, Referat GL 5
- die Gemeinsame Obere Luftfahrtbehdrde Berlin-Brandenburg
- das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
- der Landesbetrieb Stralenwesen,
- das Landesamt fir Umwelt,
o Referat T 22 (Technischer Umweltschutz/Uberwachung Schwedt)
o Referat N 1 (Naturschutz in Planungs- und Genehmigungsverfahren)
der Landesbetrieb Forst

Das Brandenburgisches Landesamt flir Denkmalpflege und Archaologisches Landesmuseum wurde mit
Schreiben vom 16.06.2020 vom Vorhaben in Kenntnis gesetzt.

Mit Schreiben vom 30.06.2020, 01.07.2020, 02.07.2020, 08.07.2020, 31.07.2020, 20.11.2020, 08.12.2020,
19.02.2021, 23.04.2021, 05.05.2021, 16.06.2021, 01.11.2021, 02.11.2021, 09.08.2022, 12.08.2022,
23.08.2022, 23.08.2022, 24.10.2022 und 09.12.2022 durch das Referat T13, 12.10.2020 durch das Referat
T22, 21.07.2020, 24.07.2020 und 27.07.2020 durch den LK BAR, 01.09.2020, 24.01.2022, 04.03.2022 und
04.05.2022 durch die uBAB Eberswalde, 22.09.2020, 08.07.2020, 11.08.2020, 20.10.2020, 25.02.2021 und
04.04.2023 durch N1 wurde die Antragstellerin zur Ergéanzung der eingereichten Antragsunterlagen aufgefor-
dert. Die Antragsunterlagen wurden durch die Antragstellerin letztmalig am 21.02.2024 erganzt. Die letzte ab-
schlieRende Fachstellungnahme ging am 08.04.2024 ein.

Im Verfahren wurden die Gemeinden Eberswalde und Schorfheide mit Datum vom 16.Juni 2020 durch das
Landesamt fur Umwelt beteiligt und gebeten, das Einvernehmen der Gemeinde gemall § 36 Abs. 1 Satz 2
BauGB zu erteilen. Mit Datum vom 03.08.2020 wurde das gemeindliche Einvernehmen der Stadt Eberswalde
und mit Schreiben vom 18.08.2020 das der Gemeinde Schorfheide erteilt. Mit E-Mail vom 26.01.2021 zog die
Stadt Eberswalde das erteilte Einvernehmen zuriick. Mit Schreiben vom 18.08.2022 verweigerte die Gemeinde
Schorfheide das Einvernehmen, im Rahmen einer geringfiigigen Standortverschiebung einer WKA.
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Die offentliche Bekanntmachung (BK) erfolgte am 11.01.2023 im Amtsblatt flir Brandenburg, im Internet, im
UVP-Portal und in der MOZ. Der Antrag und die zugehérigen Unterlagen einschlieBlich der Kurzbeschreibung
lagen zur Einsichtnahme flir jedermann in der Zeit vom 18.01.2023 bis einschlielich 17.02.2023 in der Ge-
nehmigungsverfahrensstelle Ost (Referat T13) des LfU, im Stadtentwicklungsamt Eberswalde und im Bauamt
Schorfheide wahrend der Dienststunden &ffentlich aus.

Wahrend der Einwendungsfrist vom 18.01.2023 bis einschlieilich 17.03.2023 wurden 143 Einwendungen
(frist- und formgerecht) gegen das Vorhaben erhoben.

Nach der Uberpriifung der erhobenen Einwendungen wurde im Rahmen der Ermessensausiibung entschie-
den, dass der urspringlich fiir den 18.04.2023 im Familiengarten Eberswalde, Am Alten Walzwerk 1 in 16277
Eberswalde geplante Erérterungstermin nicht durchgeflihrt wird. Die Absage wurde am 12.04.2023 im Amts-
blatt fiir Brandenburg, im Internet und in der MOZ bekannt gemacht.

Der Inhalt der Einwendungen und der Untersetzungen wurde wie folgt thematisch zusammengefasst:

Vorgebrachte Einwendungen/Untersetzungen

a. Grundlagen/Verfahrensfragen
aa. Verfahrensdurchflihrung
o Offentlichkeit erfolgte zu spat
e Kiritik an unzureichender Information der Offentlichkeit
a.b.  Bekanntmachung
e kurzes Inbetriebnahmedatum verhindert Umsetzung von SchutzmaBnahmen
¢ unterschiedliche Anlagenanzahl
a.c.  Schwarzungen
e zu umfangreiche Schwarzungen
e Beurteilung der gutachterlichen Leistung nicht maglich
o fehlende Auseinandersetzung der Behorde mit Schwarzungen
a.d.  Ausubung des Entscheidungsspielraum
b. Baurecht
b.a.  Abstand zur Wohnbebauung
e Forderung nach grofleren Abstandsflachen
e Abstande zur Wohnbebauung zu gering / 10-H Regelung
b.b.  Ersetzung des gemeindlichen Einvernehmens
b.c.  Brandschutz
e Zweifel an Brandschutz aufgrund des geringen Abstands zur Betriebswohnung
b.d.  Standsicherheit
e Zweifel an Turbulenzgutachten
e Trotz Uberschreitung der Auslegungswerte sind keine Betriebseinschrankungen vorgesehen
o Zweifel an Bodenstabilitat durch zuséatzliche dynamische Belastung
c. Raumordnung
e Standort der geplanten WKA ungeeignet / Forderung WKA an anderer Stelle
e Genehmigung schrankt Stellungnahme zum Regionalplan Uckermark-Barnim ein
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e Einschrankung der Entwicklung der Stadt Eberswalde
d. Immissionsschutz
d.a.  Allgemein
e  Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
d.b.  Larm/Infraschall
fehlerhafte/zweifelhafte Schallimmissionsprognose
gesundheitliche Beeintrachtigung durch Infraschall
Uberschreitung von IRW / Auswirkung auf Kita, Schule und Betriebswohnung
Forderung nach aktueller Messung der Schallvorbelastung
e Kritik an Abnahmemessung nach Errichtung der WKA
d.c.  Lichtimmissionen
o Reflexionen durch Rotorblatter
e Beeintrachtigung durch Nachbefeuerung
d.d. Havarie
e Verzicht von SF6 (Schwefelhexafluoride) / Austritt von SF6
e austretende Stoffe verschmutzen Trinkwasser
de.  Entsorgung
e Recycling von Carbonfasern bisher unzureichend moglich / Gefahr fiir Umwelt
e Riickbau und Umgang mit Altanlagen
e. Bodenschutz
e Bodenaustrocknung (Verweis auf Harvard Studie)
o Versiegelung des Bodens beeintrachtigt Bodenfunktionen
Naturschutz
fa.  Allgemein
o veraltete naturschutzfachliche Gutachten
e Baubeginn setzt Klarung und Erflllung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse voraus
f.b. Bestandserfassung
e Untersuchungen zum Vorkommen gefahrdeter Tiere muss durch ein qualifiziertes Fachgut-
achten erfolgen
f.c. Avifauna
e Zugvogel insbesondere Kraniche nutzen anliegenden Flachen
e Gefahrdung von GroR- und Greifvogeln
e Brutplatze im Umfeld der geplanten WKA (Rotmilan, Schreiadler, Habicht, Stérche, Uhu, Eu-
len, Eisvogel)
e Bertcksichtigung von Nisthilfen in der Umgebung
f.d. Fledermause
e Gefahrdung von Fledermausen
e Trafohauschen dient als Zwischenquartier
fe.  Wirbellose
e Sicherstellung der Umsetzung der VermeidungsmalRnahme VM14 (absammeln von Wein-
bergschnecken)
e Einfluss auf Insektenpopulation unklar
ff. Schutzgebiete
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e Beeintrachtigung des Naturschutzgebietes und FFH-Gebietes ,Buckowseerinne® sowie des
Biospharenreservats Schorfheide-Chorin
e Errichtung baulicher Anlagen gemaR § 6 Abs. 1 Nr. 1 BR-VO untersagt /Schutzziele werden
nicht eingehalten
fg.  Landschaftsbild
e Fehlerhafte Einordnung der Erlebniswirksamkeit
e Forderung Bauhohenbegrenzung
e Technische Uberpragung der traditionellen landwirtschaftlich gepragten Landschaft
f.h. Eingriffsregelung
e Zerstorung von Geholzstruktur (Hecke)
e Eingriff in den Boden durch Fundament
e Kompensationsmalnahmen fiir Beeintrachtigung des Landschaftsbilds nicht mdglich
e keine Ausgleichsflachen in der naheren Umgebung vorhanden

g. Luftfahrt
e unvollstandige Angaben zur Befeuerung / Einsatz der BNK unklar
h. Sonstiges

e VerstoR gegen Grundgesetz
o Wertverlust

e Stromkosten / Strombedarf
e Wirtschaftlichkeit

e Ressourcenverbrauch

Hinsichtlich der Einzelheiten wird auf die in der Verfahrensakte befindlichen Einwendungsschreiben hingewie-
sen.

2.  Rechtliche Wiirdigung

2.1 Sachentscheidungsvoraussetzungen/ Verfahrensfragen

GemaR § 1 Abs. 1 der Verordnung zur Regelung der Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Immissionsschutzes
(Immissionsschutzzustandigkeitsverordnung - ImSchZV) ist das Landesamt fiir Umwelt zustandige Genehmi-
gungsbehorde. Die Bearbeitung Ihres Antrages erfolgte im LfU, Referat T 13 Genehmigungsverfahrensstelle
Ost.

Nach § 4 Abs. 1 BImSchG bedarf die Errichtung und der Betrieb von Anlagen, die auf Grund ihrer Beschaffen-
heit oder ihres Betriebes in besonderem Malie geeignet sind, schadliche Umwelteinwirkungen hervorzurufen
oder in anderer Weise die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft zu gefahrden, erheblich zu benachteiligen
oder erheblich zu belastigen einer Genehmigung. Die Anlagen, die einer immissionsschutzrechtlichen Geneh-
migung bedurfen, sind in der Vierten Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verordnung Uber genehmigungsbediirftige Anlagen - 4. BImSchV) genannt.

Die Anlage bedarf als solche gemal § 1 Abs.1 Satz 1 der 4. BImSchV einer immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung.
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Die Anlage ist der Nr. 1.6.2 mit VV in Spalte ¢ des Anhangs 1 zur Vierten Verordnung zur Durchflihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber genehmigungsbedrftige Anlagen - 4. BImSchV) zuzu-
ordnen. Das Vorhaben unterliegt der Nummer 1.6.2 A in der Spalte 2 der Anlage 1 des UVPG. Fr das Vor-
haben besteht gemal § 7 Abs. 1 UVPG die Pflicht zur Durchflihrung einer allgemeinen Vorprifung der Um-
weltvertraglichkeitsprifung. Die Feststellung, dass fir das Vorhaben eine UVP durchzuflihren ist wurde der
Antragstellerin mit Schreiben vom 02.07.2020 mitgeteilt.

Flr das beantragte Vorhaben war ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren nach § 10 BIm-
SchG durchzufihren.

2.2 Zusammenfassende Darstellung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt-
schutzguter sowie deren Bewertung

Gemal § 20 Abs. 1a der 9. BImSchV erarbeitet die Genehmigungsbehérde auf der Grundlage der nach den
§§ 4 bis 4e der 9. BImSchV beizufligenden Unterlagen, der behdrdlichen Stellungnahmen nach § 11 der 9.
BImSchV, der Ergebnisse eigener Ermittlungen sowie der AuBerungen und Einwendungen Dritter eine zusam-
menfassende Darstellung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 1a der 9. BImSchV
genannten Schutzglter, einschlieflich der Wechselwirkung, sowie der Mainahmen, mit denen erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die Schutzglter vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, einschliel3-
lich der ErsatzmaRnahmen bei nicht ausgleichbaren, aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft.
Die Genehmigungsbehorde hat nach Erarbeitung der zusammenfassenden Darstellung auf deren Grundlage
und nach den fiir ihre Entscheidung maRgeblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften die Auswirkungen
des Vorhabens auf die in § 1a der 9. BImSchV genannten Schutzglter zu bewerten (§ 20 Abs. 1b der 9.
BImSchV).

Die Bewertung im Weiteren wird nach Folgender Skala vorgenommen:

Tabelle: Skala zur Bewertung der Umweltauswirkungen
Bewertung der Auswirkun- | Erlauterung

gen

Umweltentlastung Durch das Vorhaben ist eine Verbesserung gegeniber der bisherigen
Situation zu erwarten.

Keine Es sind keine zusatzlichen Umweltbeeintrachtigungen durch das Vor-
haben zu erwarten/festzustellen (Status quo).

Gering Zusétzliche Umweltbeeintrachtigungen sind durch das Vorhaben zu

erwarten/festzustellen, bei denen aber eine Erheblichkeitsschwelle
nicht Uberschritten wird.

MaRig Erhebliche zusatzliche Umweltbeeintrachtigungen durch das Vorha-
ben sind festzustellen, die jedoch durch entsprechende Malinahmen
potenziell ausgeglichen oder ersetzt werden konnen.




Seite 26 von 96 Landesamt fiir Umwelt

Genehmigungsverfahrensstelle Ost Abteilung Technischer Umweltschutz 1
Genehmigungsbescheid Nr. 20.037.00/20/1.6.2V/T13

Hoch Erhebliche zusatzliche Umweltbeeintrachtigungen durch das Vorha-
ben sind feststellbar, die potenziell nicht ausgeglichen oder ersetzt
werden konnen.

2.2.1 Lage und kennzeichnende GroRe des Vorhabens

Die Antragstellerin beabsichtigt an den Standorten 16244 Schorfheide und 16225 Eberswalde, im damaligen
Windeignungsgebiet (WEG) Nr. 41 Lichterfelde des fur unguiltig erklarten sachlichen Teilregionalplans ,Wind-
nutzung, Rohstoffsicherung und — gewinnung* der Region Uckermark-Barnim, die Errichtung und den Betrieb
von 3 WKA des Anlagentyps Vestas V162 5,6 MW mit 166 m Nabenhohe und 162 m Rotordurchmesser, einer
installierten Nennleistung von 5,6 MW und einer Gesamtanlagenhohe von 247 m. Die Betriebsweise erfolgt
tagsuber (06:00 — 22:00 Uhr) leistungsoptimier im Betriebsmodus ,Mode 0“ mit einem maximal zulassigen
Schallleistungspegel Lemax =105,7 dB(A) und im Nachtzeitraum (22:00 bis 06:00 Uhr) im schallreduzierten Be-
triebsmodus ,Mode 5* mit einem maximal zuldssigen Schallleistungspegel Lemax = 100,7 dB(A) fiir die WEA-
Reg-01 und WEA-Reg-02. Der Nachtbetrieb fur die WEA-Reg-03 ist nicht zuldssig. Die WKA besteht aus einen
Rotor mit drei Rotorblattern mit schallmindernden Fliigelelementen (,STE®), einer Nabe, einem Maschinen-
haus, einem Hybridturm sowie einen turmintegrierten Transformator. Das Fundament und der Turm bestehen
aus Beton und Stahl, die Gondel wird mit einer Verkleidung aus glasfaserverstarktem Kunststoff (GFK) und die
Rotorblatter werden aus glasfaser- und kohlenstofffaserverstéarkter Kunststoff hergestellt. Der Hybridturm der
WKA wird auf einem kreisrunden Stahlbetonfundament verankert. Die Flachgrindung besteht aus einer kreis-
formigen Fundamentplatte mit 24,50 m AuRendurchmesser.

Die Tag-Kennzeichnung der WKA erfolgt durch die Farbmarkierung (Verkehrsrot: RAL 3020, Lichtgrau: RAL
7035) an den Rotorblattern (rot-grau-rot 6 m Streifen), am Turm (3 m Streifen rot in ca. 40 m Hoéhe) und Ma-
schinenhaus (Farbstreifen rot). Die Nachtkennzeichnung der WKA erfolgt durch Gefahrfeuer ,W-Rot" auf dem
Maschinenhaus und durch eine Hindernisebenen am Turm. Die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkenn-
zeichnung sollen durch den Einsatz eines Systems zur bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK) erfol-
gen.

Obligatorischer Bestandteil der zu errichtenden WKA ist eine Ldschwasserentnahmestelle. Der Abstand der
ersten Loschwasserzisterne zur WEG-REG-01 betragt rund 600 m und der Abstand von der zweiten Losch-
wasserentnahmestelle betragt rund 450 m zur WEA-REG-03, sowie rund 230 m zur WEA-REG-02. Weiterhin
gehdren die Zuwegung und die Kranstellflache zur WKA. Die verkehrliche Erschliefung der geplanten WEA-
REG-01 erfolgt Gber den Blitenberger Weg und die ErschlieBung der WEA-REAG02 und WEA-REG-03 Uber
den Lichterfelder Bruch. Die Kranstellflache wird durch die Verwendung von wasserdurchlassigem Recycling-
Schotter nur teilversiegelt. Zusétzlich sind vorlibergehend befestigte temporare Montageflachen notwendig.
Diese werden nach Abschluss der Montage rekultiviert.

Das Vorhaben befindet sich im Bereich der Mecklenburgischen Seenplatte und dort in der naturbedingten
Landschaft Britzer Platte, die sich als eine flachwellige bis flachkuppige Lehmplatte in Hohen zwischen 50 und
90 m darstellt, welche mit Talrinnen und Rinnenseen durchzogen ist. In unmittelbarer Nachbarschaft befindet
sich das Biosphérenreservat Schorfheide — Chorin. Das Gebiet ist durch intensiv genutzte Landwirtschaft ge-
kennzeichnet. Die Umgebung ist durch Feld-, Wald- und Wiesenfluren gepragt. Das Vorgabengebiet ist durch
bereits vorhandene WKA unterschiedlicher Hersteller gekennzeichnet. Es existieren im ehemaligen WEG
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,Lichterfelde* und Umgebung 6 Bestands-WKA, funf (drei in diesem Verfahren, eine in der G07419 und eine
in der G11816) weitere WKA sind in Planung. Im hiesigen Verfahren wird eine der vorhandenen Bestands-
WKA zurlick gebaut, um die ,\WEA-REG-01“ in unmittelbarer Nahe zu errichten.

2.2.2 Ubergeordnete Planungen/ planerische Vorgaben

Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)

Der LEP HR vom 29.04.2019, welcher seit 01.07.2019 in Kraft getreten ist, schreibt vor, dass der landesweite
Freiraumverbund zu beachten, zu sichern und in seiner Funktion zu entwickeln ist. Das ehemalige WEG Nr.
41 Lichterfelde® wird im Norden mit dem ,GroRen Buckowsee® und dem NSG ,Buckowseerinne®, sowie im
Osten unmittelbar von ausgewiesenen Flachen des Freiraumverbundes umgeben. Die geplanten WKA liegen
demnach nicht innerhalb des landesweiten Freiraumverbundes.

Regionalplanung Uckermark-Barnim

Mit der Bekanntmachung im Amtsblatt flr Brandenburg war am 18. Oktober 2016 der von der Regionalver-
sammlung am 11. April 2016 als Satzung beschlossene Regionalplan Uckermark-Barnim, sachlicher Teilplan
"Windnutzung, Rohstoffsicherung und --gewinnung" (ABI. S. 1326) in Kraft getreten. Der Regionalplan wurde
gemal dem Urteil des OVG Berlin-Brandenburg am 02.03.2021 fiir unwirksam erklart. Ein Beschluss der Re-
gionalversammlung der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim (ber neue Kriterien zur Pla-
nung von Windeignungsgebieten liegt seit dem 21.06.2021 vor und wurde im Amtsblatt des Landes Branden-
burg am 28.07.2021 verdffentlicht. Mit der Verdffentlichung der Kriterien im Amtsblatt sind die Regelungen
gemal § 2c RegBkPIG in der Region Uckermark-Barnim in Kraft getreten. Am 22.06.2022 hat die Regional-
versammlung die Offenlegung des 1. Entwurf des integrierten Regionalplans Uckermark-Barnim (iRP UM-BAR)
beschlossen.

Mit dem am 01.02.2023 in Kraft getretenen Gesetz zur Erhéhung und Beschleunigung des Ausbaus von Wind-
energieanlagen an Land entfallt die Rechtsgrundlage, um die Windenergienutzung Uber eine Konzentrations-
zonenplanung zu steuern. Erganzend dazu ist im Entwurf eines neuen Raumordnungsgesetzes vom
22.09.2022 beabsichtigt, die Gebietskategorie der Eignungsgebiete zu streichen und die Festlegung von Vor-
ranggebieten mit einer Ausschlusswirkung fiir die Windenergienutzung nicht mehr zuzulassen. Die bisherige
Steuerung der Windenergienutzung Uber eine Konzentrationszonenplanung kann nicht beibehalten werden.
Die Regionalplanung ist zeitnah von einer ,Ausschlussplanung® mit Eignungsgebieten auf eine ,Angebotspla-
nung“ mit Vorranggebieten umzustellen. Mit Wirkung der Verdffentlichung im Amtsblatt Nr. 45 des Landes
Brandenburg vom 16.11.2022 hat die Gemeinsame Landesplanungsabteilung Berlin-Brandenburg daher die
Rechtswirkungen des § 2c RegBkPIG in allen Planungsregionen in Brandenburg aufgehoben. GemaR § 4 Abs.
2 ROG sind die Erfordernisse der Raumordnung bei sonstigen behérdlichen Entscheidungen uber die Zulas-
sigkeit raumbedeutsamer Planungen und Mafinahmen von Personen des Privatrechts nach den fiir diese Ent-
scheidungen geltenden Vorschriften (LEP HR und ROG) zu berticksichtigen. Am 28.06.2023 hat die Regional-
versammlung die Offenlegung des Entwurfs 2023 des integrierten Regionalplans Uckermark-Barnim beschlos-
sen. Die beantragten Anlagenstandorte befinden sich innerhalb eines Vorranggebietes Windenergienutzung
des Entwurfs 2023. Da das Planverfahren noch nicht abgeschlossen ist kénnen weitere Anderungen nicht
ausgeschlossen werden. Festlegungen des LEP HR oder sonstige wirksame Ziele der Raumordnung stehen
dem Vorhaben nicht entgegen.
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Bauleitplanung und Flachennutzungsplan (FNP)

Lichterfelde wird mit dem FNP (Stand 2008) der Gemeinde Schorfheide erfasst. Die WKA Standorte 1 und 3,
sowie deren Umfeld befinden sich demnach innerhalb landwirtschaftlicher Nutzflachen. Das im FNP bei Lich-
terfelde ausgewiesene Sondergebiet ,Windkraft-Konzentrationszone® erfasst allein den WKA Standort der
WEA-REG-01. Das im FNP (Stand 2014) der Stadt Eberswalde dargestellte WEG erfasst den Standort der
WEA-REG-02, der der (ibergeordneten Flachenplanung entspricht.

Landschaftsprogramm (LP) Brandenburg (BB) (MLUR BBG 2000) und Landschaftsplan

Das aus dem Jahr 2000 stammende LP BB zeigt folgende schutzgutbezogenen Ziele fiir das Vorhabengebiet
auf: Erhalt der besonderen Erlebniswirkung der Landschaft, Pflege und Verbesserung des vorhandenen Ei-
gencharakters und Erhalt und Entwicklung einer natur- und ressourcenschonenden, vorwiegend ackerbauli-
chen Nutzung. Der Landschaftsrahmenplan konkretisiert die Ziele des Schutzes fiir den LK BAR. Die aktuelle
Nutzung der drei geplanten Anlagenstandorte ist sehr unterschiedlich. Die WEA-REG-01 liegt auf ackerbaulich
genutzten Flachen, die WEA-REG-02 innerhalb eines bodenverwertenden Gewerbebetriebes und die WEA-
REG-03 auf Griinlandflachen. Fr den Bereich Lichterfelde werden folgende Entwicklungsziele und Malnah-
men aufgezeigt: 6kologisch nachhaltige Bewirtschaftung, dkologische Aufwertung bebauter Flachen, Bewah-
rung und Pflege von Griinland sowie Heiden, Geblsche, Kleinstgehdlze und Obstbaumplantagen, Entwicklung
von strukturreichen Laubmischwaldern, Waldumbau, Waldrandentwicklung, Etablierung von Korridoren mit na-
tirlicher Vegetation zwischen Gehdlzinseln und Waldern, Pflege und Entwicklung der Griinflachen und unver-
siegelten Freiflachen in Siedlungen unter Verwendung von heimischen Arten, Erhaltung und Pflege vorhande-
ner Hecken und Baumreihen und Pflanzung von Hecken und Flurgehdlzen zur Landschaftsgliederung. Die flr
ersten zwei Ziele des LP sind auch nach Errichtung der WKA maglich.

Die im Landschaftsprogramm und in den Landschaftsplanen festgelegten Ziele stehen dem geplanten Vorha-
ben nicht entgegen.

2.2.3 Gepriifte Standort- und Verfahrensalternativen

Es wurden fur das Vorhaben hinsichtlich der Standortwahl und der Technologie keine Alternativen im Sinne
des § 4e Abs. 1 der 9. BImSchV gepriift. Eine Alternativenpriifung ist im Rahmen eines Genehmigungsverfah-
ren nach dem BImSchG nicht erforderlich. Grundsatzlich ist eine Darstellung von verniinftigen Alternativen nur
dann erforderlich, wenn die Antragstellerin tatséchlich Alternativen gepruft hat.

Mit dem geplanten Standort wird der Mindestabstand zu Wohngebieten in Siedlungen von 1.000 m sowie die
Schutzabstande fir Nistplatze storungssensibler Brutvogelarten sowie bedeutenden Rastvogelzentren sen-
sibler Vogelarten gemaf den Anforderungen der TAK (MLUL, 2018) eingehalten. Die WKA befindet sich au-
Rerhalb bestehender Schutzgebiete (Natur- und Landschaftsschutz, Wasserschutz).

Die geplante WKA entspricht in ihren Ausfihrungen dem neuesten Stand der Technik. Es gibt derzeit keine
technischen Alternativen mit denen der Vorhabenzweck der Energieerzeugung in vorgesehenem Umfang er-
fullt werden kann.
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2.2.4 Untersuchungsraum

Die GrolRe des Untersuchungsraumes ist in Abhangigkeit von Art, Intensitat und raumlicher Reichweite der
Vorhabenwirkungen so zu wahlen, dass alle durch das Vorhaben maéglicherweise hervorgerufenen relevanten
Umweltauswirkungen erfasst werden kénnen. Dies hat zur Folge, dass in Bezug auf die zu betrachtenden
Auswirkungen wirkungsspezifische Untersuchungsraume unterschiedlicher GréRe abzugrenzen sind.

Fur die Schutzguter Boden/Flache, Wasser und Klima/Luft wurde die Vorhabenflache zzgl. 300 m herangezo-
gen. Das Schutzgut Pflanzen/Biotope wurde im Bereich der Vorhabenflache zzgl. 300 m und 50 m um die
Zuwegung betrachtet. Schutzgebiete wurden in einem Umkreis von bis zu 5.000 m betrachtet.

Das Schutzgut Tiere wurde differenziert betrachtet. Die Kartierung der Avifauna erfolgte gemaR den Bestim-
mungen der ,Tier6kologischen Abstandskriterien fur die Errichtung von Windkraftanlagen in Brandenburg
(TAK)“im 3.000 m-Radius sowie bis 6.000 m. Die Brutvogel, die nicht in der Anlage 1 der TAK genannt sind,
wurden im Umkreis der Anlage von 300 m untersucht. Es wurden Rastvogel im 1.000 m Umkreis um die ge-
planten WKA sowie Rasterscheinungen bis zzgl. 2.000 m erfasst. Das Fledermausvorkommen wurde mittels
Quartiersuchen, Detektorbegehung und Horchboxeinsatze bis 2.000 m Entfernung untersucht. Die potentiellen
Laichgewasser fur Amphibien und potenzielle Reptilienhabitate wurden in einem Umkreis von 300 m um die
geplante WKA erfasst.

Fur die Darstellung der Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit werden die Vorhabenflache (Unfallge-
fahr) sowie die umliegenden Ortschaften (Immissionen) betrachtet. Die Berechnungen der Schall- und Schat-
tenprognosen wurden fir die nachstgelegenen Wohnbebauungen in den umliegenden Ortschaften durchge-
fuhrt. Die Nutzungskartierung umfasst einen Radius von 1.000 m um die Vorhabenflache.

Der betrachtete Wirkbereich hinsichtlich der Veranderung des Landschaftsbildes und der Erholungsnutzung
umfasst einen Radius von ca. 3.705 m um die Vorhabenflache (15-fache Anlagenh6he) zuziiglich des erwei-
terten Wirkraums bis ca. 10 km.

Das Untersuchungsgebiet flr das Kulturelle Erbe umfasst die Vorhabenflache (Bodendenkmale) sowie den
engeren Wirkbereich der WKA flir das Landschaftsbild (mindestens 15-fache Anlagenhéhe) fiir Baudenkmale.

2.2.5 Auswirkungen auf die Schutzgiiter und deren Bewertung
2.2.5.1 Menschen, inshesondere menschliche Gesundheit

Ausgangssituation

Die nachstgelegenen Ortschaften sind Lichterfelde (Entfernung ca. 1 km) und Buckow (ca. 2 km) im Westen,
Eberswalde und Finow im Siden (ca. 3,1 km), Britz im Osten (ca. 3 km) und Bliitenberg im Norden (ca. 1,3
km). In unmittelbarer Nachbarschaft zur WEA-REG-02 und der WEA-REG-02 befindet sich ein Gewerbege-
biet. Im Norden befindet sich Blitenberg (ca. 1 km) und der Britzer See (ca. 1,3 km) sowie die Buckowseerinne
(ca. 1 km). Empfindliche Nutzungen (Kinder-, Senioren- und Gesundheitseinrichtungen) sind in Lichterfelde
vorhanden. Dazu zahlt die Kita von Lichterfelde mit einem Abstand von ca. 1,2 km und die Grundschule von
Lichterfelde mit einem Abstand von ca. 1,4 km zur nachstgelegenen beantragten WKA.
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Die landwirtschaftliche Nutzflache (intensiv genutzter Acker) am Vorhabenstandort, auf der die WKA sowie die
Zuwegung geplant ist, besitzt keine besondere Bedeutung fiir die aktive Erholung oder das Naturerlebnis.
Weitere Einschrankungen im Erleben der Schonheit der Landschaft ergeben sich aus der Zerschneidung der
Landschaft durch eine 380 kV Hochspannungsleitung im Sudosten und der VerbindungsstralRe ,Blitenberger
Weg*“ zwischen Lichterfelde und Eberswalde.

Baubedingte Auswirkungen

Im Rahmen der Bautatigkeiten ist fir einige Monate verstarkter Fahrzeugverkehr im Vorhabengebiet gegeben.
Dabei konnen Wohn- und Wohnumfeldfunktionen durch Transport- und Baufahrzeuge, durch Larm und Er-
schitterungen temporar gestort werden. Die Schwerlasttransporte zur Anlieferung der Anlagenteile/ GroRkom-
ponenten erfolgen primar nachts.

Wahrend der Bauzeit ist mit baubedingten Schallemissionen zu rechnen. Bauzeitliche Stérungen werden vor
allem durch die Bautatigkeiten, Tatigkeit von Baumaschinen (u. a. Tieflochbohrgerat, Tragraupe, Tiefloffelbag-
ger) und die an- und abfahrenden Transportfahrzeuge (u. a. Radlader), in der Regel von Montag bis Freitag
wahrend der Tagzeit, verursacht. Die Einsatzdauer von Baugeraten betragt bis zu 6 Monate, wobei in dieser
Zeitspanne auch Phasen der Bauruhe inbegriffen sind. Schwerlastverkehr und Kraneinsatz beschranken sich
auf die Wochen des Anlagenaufbaus.

Der verstarkte Fahrzeugverkehr und der Einsatz von Baumaschinen und -aggregaten sowie das Ausheben
der Baugrube, zum Errichten des Fundamentes kann zu baubedingten Schadstoff- und Staubemissionen fiih-
ren. Diese Emissionen werden sich jedoch hauptsachlich auf das Vorhabengelénde selbst erstrecken, da es
sich um bodennahe Freisetzungen handelt, die sich in der Regel nur in unmittelbarer Nahe der Baustelle und
seiner Zuwegungen auswirken. Wahrend der Errichtung kdnnen bei Fundamentarbeiten aufgrund der Einbrin-
gung von Fullmaterial in den Boden bis 14 m Vibrationen bzw. Erschitterungen entstehen, die sich im Boden
ausbreiten kdnnen.

Es sind keine Auswirkungen des Vorhabens infolge der Beseitigung und Verwertung von Abfallen zu erwarten.
Die anfallenden Baustellenabfélle werden durch die Auftragnehmer gesammelt, sortiert und durch lizenzierte
Fachunternehmen transportiert und der fachgerechten Entsorgung zugefuhrt. Hierbei handelt es sich im We-
sentlichen um Verpackungsmaterialien, Papier und Pappe, Putzlappen, Kabelreste usw.

Die Baustelle sowie Baugerate verandern in der Bauphase das Landschaftsbild und beeintrachtigen damit das
Landschaftserleben. Wihrend der Bauarbeiten ist die Flache fiir die Offentlichkeit zum Schutz vor Unféllen
nicht zuganglich.

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Schall

In der Betriebsphase der WKA fiihren primar aerodynamische Effekte wie Verwirbelungen, aber auch Maschi-
nengerausche (Getriebe, Motoren, usw.) zu Schallemissionen. Das Untersuchungsgebiet weist hinsichtlich
Larm eine Vorbelastung auf. Fir die Beurteilung der Gerauschimmissionen werden in der Schallimmissions-
prognose N-IBK-7410120-Rev. 1 vom 07.04.2020, sowie der erganzenden Stellungnahme vom 18.01.2021,
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29.11.2021 und vom 26.04.2022 die Emissionen von 5 bestehenden bzw. genehmigten WKA unterschiedlicher
Hersteller, sowie 2 WKA im laufenden Verfahren betrachtet. Zusatzlich wurden folgende gewerbliche Emissi-
onsquellen betrachtet: BHKW mit Biogasanlage der Firma Biogas Lichterfelde Betriebs GmbH und Co. KG,
Holzpelletierwerk der Firma 1HeizPellets AG Eberswalde und Holzkraftwerk der Firma 1Heiz Energie GmbH
Eberswalde, Hafenbetrieb der Firma Technische Werke Eberswalde GmbH, sowie das Kraftfuttermittelwerks
der Firma MEGA Tierernédhrung GmbH. In der TA Larm werden Immissionsrichtwerte (IRW) in Nr. 6.1 und Nr.
6.7 TA Larm festgelegt, die durch die von den WKA ausgehenden Gerausche in Summe mit bestehenden
Vorbelastungen um nicht mehr als 1 dB(A) dberschritten werden dirfen. Zulassig ist eine WKA auch dann,
wenn die von ihr ausgehende Zusatzbelastung weniger als 15 dB(A) unter dem Richtwert liegt. Durch die Wahl
der in Tabelle 5 der Schallimmissionsprognose genannten 8 Immissionsorte ist sichergestellt, dass fiir alle
anderen schitzenswerten Nutzungen in der Umgebung der Anlage die jeweiligen IRW eingehalten werden.

Die Schallimmissionen der geplanten WKA der Antragstellerin unterschreiten zunéchst in der Einzelbetrach-
tung als Zusatzbelastung die definierten IRW an den Immissionsorten (I0). Die ermittelte Zusatzbelastung liegt
je nach Immissionsort zwischen 23 und 43 dB(A). Dabei ist berlcksichtigt, dass die WEA-Reg-01 und WEA-
Reg-02 nachts schalloptimiert im Mode 5 betrieben und die WEA-Reg-03 nachts abgeschaltet wird. Die NB IV.
2.4 stellt sicher, dass es zu keiner relevanten Erhdhung des Gesamtbeurteilungspegels kommt.

Optische Immissionen:

Schattenwurf

Durch den Betrieb der geplanten WKA kann es zu periodischem Schattenwurf in den benachbarten Orten
kommen. Der Schlagschatten eines sich drehenden Rotorblattes kann zu einer Belastigung der Anwohner
fuhren. Eine erhebliche Belastigung durch Schattenwurf kann ausgeschlossen werden, wenn an dem relevan-
ten Immissionsorten eine worst-case-Beschattungsdauer von 30 h/a (entspricht einer realen Beschattungs-
dauer von 8 h/a) und 30 min/d nicht Uberschritten wird. In der Schattenwurfprognose S-IBK-7401219 Rev.1
vom 02.04.2020 und gutachterlicher Stellungnahme vom 18.12.2020 und 29.11.2021 der Ingenieurblro Kuntz-
sch GmbH werden die Auswirkungen der 3 geplanten Anlagen, mit den Bezeichnungen WEAO01, WEAQ2 und
WEAQO3 und von 8 Vorbelastungsanlagen im WEG Lichterfelde, unter Berticksichtigung eines Rickbaus von 1
Altanlage untersucht. Die Vorbelastung reduziert sich damit auf 7 Anlagen. Die Untersuchungen erfolgten an
15 reprasentativen Immissionsorten, die sich im Beschattungsbereich der geplanten WKA befinden. Im Ergeb-
nis ist festzustellen, dass es durch die Vorbelastungswindkraftanlagen zu Schattenwurf kommen kann, wobei
am |0 O die Richtwerte fiir die astronomisch maximale jahrliche und/oder tagliche Beschattungsdauer tber-
schritten werden. An den IO A, IO E, 10 J, IO L bis IO N treten durch die Vorbelastungsanlagen keine Schat-
tenwurfimmissionen auf.

Durch die Zusatzbelastung der beantragten 3 WKA kommt es an allen untersuchten 10 (auBer 10 F und 10 G
sowie 10 J) zu weiteren Schattenwurfbelastungen, wobei die Richtwerte flir die Schattenwurfdauer an den 10
A, 10 B, IO H, IO K bis 10 O tberschritten werden. Anden IO F, 10 G und 10 J haben die geplanten 3 Anlagen
keinen Einfluss. Durch die kumulative Wirkung der Vor- und Zusatzbelastung kommt es an den 10 A bis 10 D,
10 H, 10 | sowie 10 K bis 10 O zu Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte der astronomischen Beschat-
tungsdauer von 30 h/Jahr und/oder 30 min/Tag. Um eine weitere erhebliche Belastigung durch Schattenwurf
auszuschlieRen, sind die 3 geplanten Anlagen mit einem Schattenabschaltmodul auszustatten.
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Da die Schattenwurfbelastung durch die hier beantragten WKA zu einer Beeintrachtigung durch Schattenwurf
fuhren kann, soll mit den NB unter Punkt 2.9 bis 2.13 sichergestellt werden, dass die Anwohner vor diesen
Einwirkungen, die schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des § 3 Abs. 1 BImSchG darstellen geschitzt
werden.

Um Lichtreflexionen/ Disco-Effekt zu vermindern sieht die Antragstellerin die Verwendung mittelreflektierender
Farben und matter Glanzgrade gemaR DIN 67530 / ISO 2813-1978 bei der Rotorblattbeschichtung entspre-
chend des Punktes 4.2 der WEA-Schattenwurf-Leitlinie vor.

Lichtemissionen

Belastigungen durch Lichtimmissionen in Form von permanentes Blinken der Leuchtfeuer konnen wahrend der
Nachtzeit fir die in der Nachbarschaft befindlichen Wohnbebauungen entstehen. Flir WKA mit einer Gesamt-
héhe von tber 100 m wird die Kennzeichnung zur Vermeidung einer Gefahrdung des Luftverkehrs durch die
LAllgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen® vorgegeben. Die i. d. R. als
storend empfundene Nachtkennzeichnung der WKA erfolgt durch Blinklichter auf dem Maschinenhausdach
und an dem Turm. Die technische Entwicklung hat dazu gefiihrt, dass ein permanentes Blinken der Leuchtfeuer
unter Einsatz eines Systems zur bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung (BNK) unterbleibt (s. NB IV. 8.7.1).
Eine Absichtserklarung zum Einsatz einer BNK ist in den Antragsunterlagen enthalten. Zur Minimierung der
Lichtemissionen flihrt auch die Synchronschaltung der Befeuerung aller WKA (s. NB IV. 8.5.2.3). Am Tage wird
auf eine Befeuerung zugunsten anderer Signalformen (Farbgebung) verzichtet.

Optisch bedréngende Wirkung

Hohe WKA in geringem Abstand zu Wohnhausern kdnnen auf Grund der optisch bedrangenden Wirkung rtck-
sichtslos sein (Gebot der gegenseitigen Rlcksichtnahme). Durch die Einflhrung des § 249 Abs. 10 BauGB
wurde der Belang einer optisch bedrangenden Wirkung von Windkraftvorhaben gesetzlich normiert. Die Rege-
lung stellt klar, dass der optische Schutz allein den Nahbereich um die WKA erfasst. Eine optisch bedrangende
Wirkung steht den Vorhaben demnach in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand von der Mitte des Mast-
fules der WKA bis zur nachstgelegenen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens 300 Meter betragt.
Im Nahbereich des geplanten WKA-Standortes existiert keine Wohnbebauung, die néchstliegende Wohnbe-
bauung weist einen Abstand von ca. 1.000 m auf.

Eiswurf und Eisfall

Am vorgesehenen Standort ist mit meteorologischer Vereisung zu rechnen und eine Eisbildung an der WKA
maglich. Somit ist die Gefahrdung durch Eiswurf und Eisfall potenziell gegeben. MaRgebliche Gefahrdungs-
bereiche sind alle Aufenthaltsbereiche von Menschen im Freien, insbesondere Stralen und Wege sowie ggf.
Arbeitsstatten, die in dem Bereich um die Anlage liegen, der von Eiswurf oder Eisfall betroffen werden kann.
In der Anlage 2.7/12 zur Liste der Technischen Baubestimmungen des Deutschen Instituts fir Bautechnik
werden hinsichtlich einer Gefahr durch Eisabwurf Mindestabstande definiert. Abstande groRer als 1,5 x (Ro-
tordurchmesser plus Nabenhohe), die hier mit 492 m nicht eingehalten werden, gelten danach im Allgemeinen
in nicht besonders eisgefahrdeten Regionen als unbedenklich.
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Den Antragsunterlagen liegt ein Gutachten zu Risiken durch Eiswurf und Eisfall am Standort Lichterfelde der
F2E Fluid & Energy Engineering GmbH & Co.KG (Referenz-Nr.: F2E-2020-TGN-064, Rev. 0) vom 05.03.2021
bei. In der Umgebung befinden sich die Strallen ,Lichterfelder Bruch® und ,Bliitenberger Weg*“ mit einem be-
gleitenden Radweg, einer Biogasanlage sowie ein Industriegebiet, welche im Rahmen dieses Gutachtens als
Schutzobjekte definiert wurden. Das Industriegebiet besteht aus verschiedenen Firmen. Als Schutzobjekte
wurde der AuBenbereich bzw. eine Abladeflache und ein Parkplatz definiert. Der Gutachter kommt zusammen-
fassend zum Ergebnis, dass aufgrund der vorhandenen Systeme zur Eiserkennung eine Gefahrdung durch
Eiswurf von den betrachteten WKA ausgeschlossen werden kann. Da fir die WEA-Reg-01 und WEA-REG-02
ein ermitteltes Risiko bezuglich der Schutzobjekte besteht, sind weitere Malnahmen, um das Risiko noch wei-
ter zu senken notwendig. Der Gutachter empfiehlt fir die WEA-REG-01 und WEA-REG-02 nach Abschaltung
aufgrund von Eisansatz den Rotor der WKA so auszurichten, dass moglichst wenige Eisstiicke die jeweiligen
Schutzobjekte treffen und entsprechend den Vorgaben des Herstellers die Azimutposition des Rotors bis zur
maximal méglichen Windgeschwindigkeit beizubehalten. Zur Sicherstellung der Einhaltung war die NB 2.15 zu
erlassen.

Brandfall und Bauteilversagen sowie Blitzschlag

Die Gefahr, dass die WKA oder Teile davon in Brand geraten, besteht grundsatzlich. In allen Bereichen der
Anlage sind brennbare Materialien (u. a. GFK, Kabel, Schmierstoffe, Fette und Ole) in verschiedenen Formen
vorhanden. Ein mdglicher Brand kann im Transformator, in der Gondel oder an den Rotorblattern, mit der
Gefahr einer Brandweiterleitung auf andere Anlagenteilen bzw. des Ubergreifens des Brandes durch herabfal-
lende Anlagenteile auf die Umgebung, entstehen. Bei einer Detektion von Feuer und Rauch wird die Anlage
durch ein System automatisch heruntergefahren. Ein umherfliegen von brennenden Anlagenteilen kann somit
ausgeschlossen werden. Im Falle eines Brandes kann die ortlich zustandige Feuerwehr die Anlagen uber die
schon flr die ErschlieBung angelegten Wege erreichen. Innerhalb eines vorgeschriebenen Sicherheitsabstan-
des von 500 m, ist aufgrund der Hohe der WKA nur ein kontrolliertes abbrennen und die Verhinderung einer
Ausbreitung auf die Umgebung méglich. Das dazu bendtigte Léschwasser kommt aus Loschwasserzisternen.

Um magliche Schaden durch Blitzeinschlage zu vermeiden und einen sicheren Anlagenbetrieb zu gewahrleis-
ten, wird die WKA mit einem Blitzschutz ausgestattet. Es ist ein integrierter Blitzschutz von der Rotorblattspitze
bis ins Fundament vorhanden. Die Blitzschutzanlage wird nach der DIN EN 61400-24 Blitzschutz fur WKA
ausgefuhrt. So werden Blitzeinschlage abgeleitet, ohne dass Schaden am Rotorblatt oder an sonstigen Kom-
ponenten der WKA entstehen.

Erholung und Freizeit

Es konnen durch die Anlagengerausche und die dadurch entstehende Freiraumverldrmung, den Schattenwurf
und die Gestalt der WKA Beeintrachtigungen auf die Erholungs- und Freizeitfunktionen entstehen. Die intensiv
genutzten Ackerflachen bzw. das Gewerbegebiet an den Standorten der WKA stellen keinen dauerhaften Auf-
enthaltsort flr die Erholung dar. Aufgrund der kurzen Verweildauer im Bereich der Radwege, der nur gering
vorhandenen und ausreichend entfernten Erholungsinfrastruktur wird unter Beriicksichtigung der bereits
gleichartigen Vorbelastung die Beeintrachtigung auf die Erholungs- und Freizeitfunktion als gering einge-
schatzt. Zwar reichen die Rotorflachen der WEA-REG-02 und WEA-REG-02 in das LSG Biospharenreservat
Schorfheide-Chorin hinein, jedoch handelt es sich bei den Flachen bei der WEA-REG-01 um Ackerflachen und
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bei der WEA-REG-02 um das Betriebsgelande der Kompostieranlage, welche keine Erholungsfunktion darstel-
len.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Baubedingte Bewertung

Da die Wirkungsdauer der durch den LKW- und Schwerlastverkehr, die Maschinen und Aggregate auf der
Baustelle verursachten Larmemissionen voraussichtlich auf die Tagzeit begrenzt ist und die IRW an den 10
eingehalten werden, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Die bei der geplanten Art der Fundamentherstellung zu erwartenden Erschitterungen rufen aufgrund der ge-
ringen Erschutterungsamplituden und der eingesetzten Vibrationsfrequenzen in 1.000 m Entfernung keine er-
heblichen Belastigungen auf das Schutzgut Menschen hervor.

Wenngleich Baufahrzeuge und Baustelleneinrichtungen luftfremde Schadstoffe emittieren, ist nicht zu erwar-
ten, dass Konzentrationen auftreten kénnen, die sich auf den Menschen negativ auswirken kénnen. Da auf der
Baustelle nur Baugerate nach Stand der Technik eingesetzt werden, wird sichergestellt, dass die eingesetzten
(Bau-) Gerate und Anlagen, die Emissionsgrenzwerte von Luftschadstoffen einhalten.

Anlagen- und betriebsbedingte Bewertung

Der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerdusche ist sichergestellt, wenn entsprechend Nr.
3.2.1 Abs. 1 TA Larm die zulassigen Immissionsrichtwerte aufgrund der Gesamtbelastung nicht tiberschritten
werden. Die Genehmigung darf auch nicht versagt werden, wenn der Immissionsrichtwert in Folge vorbelas-
tend wirkender Gerausche um nicht mehr als 1 dB(A) Uberschritten wird. An allen Immissionsorten, auBer an
den 10 G und 10 |, werden die zulassigen Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 TA Larm in der Nachtzeit durch
die berechnete Gesamtbelastung nicht iberschritten. Die Immissionsrichtwerte werden sicher eingehalten, so
dass die Anforderung der Regelprifung nach Nr. 3.2.1 Abs. 1 TA Larm erfullt wird. An den IO G und 10 | wird
der zulassige Immissionsrichtwert nach Nr. 6.1 e) TA Larm in der Nachtzeit Gberschritten. Jedoch darf die
Genehmigung nicht versagt werden, wenn der Immissionsrichtwert nach Nr. 3.2.1 Abs. 3 TA Larm um nicht
mehr als 1 dB(A) Uberschritten wird. Das ist hier der Fall, so dass die Genehmigung aus Grinden des Larm-
schutzes nicht versagt werden darf. Auf eine Betrachtung der ermittelten sonstigen Emissionsquellen wurde
fur die nachgereichten 10O | bis IO M verzichtet, da die Auswirkungen gutachterlich als nicht relevant einge-
schatzt werden. Demzufolge filhren die kumulierenden Auswirkungen im Hinblick auf Schallimmissionen nicht
zur Unzulassigkeit des Vorhabens. Der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche nach §
5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG wird gewahrleistet, indem der berechnete Beurteilungspegel durch eine Vermessung
der hier genehmigten WKA bzw. des WKA-Typs zu bestatigen ist (NB 2.5). Bis der Nachwesis der Ubereinstim-
mung der Schallemissionswerte im tatsachlichen Anlagenbetrieb mit den Prognoseannahmen vorliegt, ist ein
Nachtbetrieb vorsorglich untersagt (s. NB IV. 2.1). Zur Sicherstellung der 0.g. Betriebsweise wurden die NB
2.2 und 2.3 erlassen. Als zulassiger Immissionsrichtwert fiir die Betriebswohnung im Gewerbegebiet Lichter-
felde, Lichterfelder Bruch 3, 16244 Schorfheide/Lichterfelde, wurde nicht der Wert fiir Wohngebiete verwendet,
da es sich bei der Betriebswohnung um eine illegale Wohnung handelt. Die Immissionsrichtwerte fir Gewer-
begebiete werden an diesem Immissionsort eingehalten.
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Die Installation einer Schattenabschaltvorrichtung verhindert eine Uberschreitung der zuldssigen Beschat-
tungsdauer. Somit ist sichergestellt, dass die Anwohner vor diesen Einwirkungen, die schadliche Umweltein-
wirkungen im Sinne des § 3 Abs. 1 BImSchG darstellen, geschiitzt werden.

Unter Beriicksichtigung der technischen Minimierungsmdglichkeiten durch den Einsatz eines Systems zur be-
darfsgesteuerten Nachtkennzeichnung und der Synchronisierung der vorhandenen und hinzukommenden
Leuchtfeuer auf den WKA (VA5) kann eine erhebliche Intensivierung der Lichtemissionen ausgeschlossen
werden. Grundsatzlich muss zudem ber(cksichtigt werden, dass sowohl die Ausriistung der WKA mit einer
Befeuerung als auch die konkrete Ausfilhrung (Anordnung, Farbe, Helligkeit, Blinkfrequenz) luftverkehrsrecht-
lich vorgeschrieben ist. Das nachstgelegene Wohnhaus hat einen hinreichenden Abstand, sodass eine optisch
bedrangende Wirkung ausgeschlossen werden kann.

Das verwendete Eiserkennungssystem bietet ausreichend Gefahrenschutz bei potenziell gefahrlichem Eisan-
satz. Unter Beachtung der Schutzmalnahme (NB 2.14 und 2.15) wird das Risiko fiir Verkehrsteilnehmer auf
Basis der vorliegenden qualitativen Bewertung als akzeptabel betrachtet.

Die im Brandschutzkonzept ermittelte Brandgefahrdung zeigt, dass die Wahrscheinlichkeit einer Brandentste-
hung als sehr gering angesehen werden kann. Die Gefahr eines sich schnell ausbreitenden Brandes der um-
liegenden landwirtschaftlichen Flachen wird mit dem im Umfeld der WKA vorhanden Léschentnahmestellen
begegnet. Fiir die WEA-Reg-01 steht eine bereits bestehende Loschwasserzisterne zur Verfiigung, fir die
WEA-REG-02 und WEA-Reg-03 stehen eine weitere, bereits bestehende Loschwasserzisterne sowie ein Un-
terflut-Hydrant zur Verfugung.

Mit der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist auch eine Verminderung der Erlebniswirksamkeit der Land-
schaft fur Erholungssuchende verbunden. Da das Gebiet schon deutlich durch die Windkraftnutzung gepragt
ist, wird der Bau von weiteren Anlagen die Erlebniswirksamkeit der Landschaft nur in geringem Mafe weiter
vermindern. Aufgrund der kurzen Verweildauer im Bereich der Radwege, der nur gering vorhandenen und
ausreichend entfernten Erholungsinfrastruktur und geringen Erholungseignung des Untersuchungsgebiets wird
unter Berticksichtigung der bereits gleichartigen Vorbelastung die Beeintrachtigung auf die Erholungs- und
Freizeitfunktion als gering eingeschatzt.

Die Rotorflachen der WEA-REG-01 und WEA-REG-02 ragen zwar in das LSG Biospharenreservat Schorf-
heide-Chorin hinein, bei den betroffenen Flachen handelt es sich jedoch bei der WEA-REG-01 um Ackerflache
und bei der WEA-REG-02 um das Betriebsgelédnde der Kompostieranlage, welche keine Erholungsfunktion
ausuben. Durch die geplanten Anlagen wird nach dem optisch-asthetischen Malistab die natirliche Eigenart
der Landschaft und ihr Erholungswert nicht beeintrachtigt und auch das Landschaftsbild wird nicht verunstaltet.

Zusammenfassend betrachtet ergeben sich keine Hinweise darauf, dass durch die Realisierung des Vorha-
bens erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen oder Belastigungen des Menschen sowie sonstige Gefahren
fur den Menschen hervorgerufen werden konnten. Insgesamt werden die Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch einschlielich menschliche Gesundheit mit gering bewertet.
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2.2.5.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Ausgangssituation

Biotope

Innerhalb des 300 m Untersuchungsraums befindet sich ein nach § 30 BNatSchG bzw. nach § 18
BbgNatSchAG geschltztes Biotop. Es handelt sich dabei um Erlen-Eschen-Wald dessen grenze in einem Ab-
stand > 150 m vom geplanten Standort der Anlage WEA-REG-03 verlauft. Ein Eingriff erfolgt nicht.

Im Untersuchungsgebiet um die WEA-REG-01 befinden sich die folgenden weiteren Biotoptypen 071021 Laub-
gebusche frischer Standorte, Uberwiegend einheimische Arten, 071321 Hecke von Baumen Uberschirmt, ge-
schlossen, Uberwiegend heimische Gehdlze, 071421 Baumreihe, mehr oder weniger geschlossen und in ge-
sundem Zustand, Uberwiegend einheimische Baumarten, 05142 Staudenfluren frischer, nahrstoffreicher
Standorte, 07152 sonstige Solitarbaume, 09134 intensiv genutzter Sandacker, 12500 Versorgungsanlage,
123122 Stralle mit Asphaltdecke, ohne begrintem Mittelstreifen, 012651 unbefestigter Weg, Flache mit was-
serdurchlassiger Befestigung, 12710 anthropogene Sonderflache. Im Bereich um die WEA-REG-02 befindet
sich 082819 Vorwalder trockener Standorte, Kiefernvorwald, 08480 Kiefernforst, 08568 Birkenforst mit Kiefer,
08681 Kiefern-/Eichenforst, 09144 Ackerbrache auf Sandbdden, 09134 intensiv genutzter Sandacker, 126122
StraBe mit Betondecke, ohne begriinten Mittelstreifen und 12312 Gewerbegebiet mit geringem Grunflachen-
anteil. Um die WEA-REG-03 sind Biotope des Typs 08110 Erlen-Eschen-Wald, 0715111 markanter Solitar-
baum, heimische Baumart, Altbaum, 011332 Graben, weitgehend naturfern, ohne Verbauung, 051522 Inten-
sivgrasland, 05112 Frischwiesen, 08480 Kiefernforst, 08681 Kiefern-/Eichenforst, 09144 Ackerbrache auf
Sandboden, 126122 Stralle mit Betondecke, ohne begriinten Mittelstreifen, 12312 Gewerbegebiet mit gerin-
gem Grinflachenanteil und 12520 Kraftwerk vorhanden.

Nordlich der Anlagenstandorte befindet sich in ca. 900 m von der WEA-REG-01 das FFH-Gebiet ,Buckowse-
erinne”. Es handelt sich um eine Schmelzwasserabflussbahn. Sie bildet einen reich strukturierten Lebensraum
fUr unterschiedlichste Flora und Fauna.

In einer Entfernung von mehr als 4.800 m befindet sich das FFH-Gebiet ,Finowtal-Ragdser Flies®.

In unmittelbarer Nahe der Anlagenstandorte verlauft die Grenze des LSG ,Biospharenreservates Schorfheide
- Chorin®.

Avifauna

Brutvigel

Innerhalb des Umkreises von 300 m um die geplanten WKA wurden insgesamt 63 Brutvogelarten nachgewie-
sen. Davon konnten 47 Arten Reviere im UG zugeordnet werden. Keine davon briitete in der geplanten Bau-
flache. Die meisten nachgewiesenen Brutvogelarten sind weit verbreitet und unterliegen keiner akuten Gefahr-
dung. Da in den angrenzenden Wiesenbereichen regelméRig zwei Kraniche und spater ein sichernder Altvogel
gesichtet wurde, wurde ein Reviermittelpunkt fiir diesen Standort mit einem Abstand von rund 300 m zum
geplanten Standort der WEA-REG-03 festgelegt. Es wurden in einem Abstand von > 1000 m Kranichbrutplatze
in der Buckowsee-Rinne, sowie im stdostlich gelegenen Waldgebiet kartiert.
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Brutplatze der Rohrweihe befinden sich in einem Abstand von 2.000 m und 3.000 m am Stadtsee und somit
aulerhalb der TAK Abstande. 2023 wurden zwei Horste nahe Blltenberg sowie zwischen Blltenberg und
Buckow in der Buckowsee-Rinne mit Abstanden von > 1.000 m zum WKA Standort kartiert. Weilistorchbrut-
platze befinden sich in der Ortsmitte von Lichterfelde in einer Entfernung von mind. 1.600 m sowie ein weiterer
in Blltenberg mit einer Entfernung von 1.350 m und somit auflerhalb der TAK Abstande. 2023 wurde ein Re-
viermittelpunkt der Rohrdommel in einem Abstand von 2.000 m im stdostlichen Waldgebiet, westlich des Klei-
nen Stadtsees und der Bahnlinie ausgewiesen. TAK-Abstéande von 1.000 m werden eingehalten. 2018 wurde
1.400 m von der WEA-REG-03 und 2.000 m in nordwestlicher Richtung des Plangebietes ein Rotmilan-Horst
erfasst. 2023 wurde nur der Reviermittelpunkt in der Buckowseerinne (Entfernung ca. 2.000 m) ermittelt, wel-
cher auRerhalb der TAK Abstande liegt. Es wurden Kraniche bei der Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet
beobachtet. Brutplatze des Seeadlers liegen in einem Abstand von > 3.000 m zu den Anlagenstandorten. Zwei
Fischadlerhorste liegen mit einem Abstand von 1.000 m auerhalb des Schutzbereichs.

Zug- und Rastvogel

Bei 437 Beobachtungen im Untersuchungsraum wurden insgesamt 14.737 Vogel registriert. Dabei zahlten
Blass- und Saatgénse zu der am meisten beobachteten Artengruppe (9.297 Ind. bei 84 Beobachtungen). So-
wohl ziehende als auch rastende und nahrungssuchende Vogel wurden beobachtet. Dartber hinaus wurden
auch Kraniche tberwiegend ziehend erfasst, die die zweitstarkste Gruppe darstellt (1.345 Ind. bei 56 Beobach-
tungen). AuBRerdem wurden Grauganse regelmaRig beobachtet und verschiedene Greifvogelarten bei der Nah-
rungssuche gesichtet. Auch groRere Vogelansammlungen nicht TAK-relevanter Arten, wie Finken Ammen,
Hohl- und Ringeltauben, Nebelkrahen, Stare und die beiden Sperlingsarten, fanden sich im UR ein.

Im Nordteil des Untersuchungsraums befindet sich ein ausgepragter Zugkorridor der durch nordische Ganse
und Kraniche genutzt wird. Auf Grund der Gelandestrukturen (Waldflachen, Eberswalder Stadtgebiet) und der
vorhandenen WEA wird eine Kanalisierung der ziehenden und rastenden Vogel vermutet. Kraniche und Ganse
meiden Windrader weitraumig. Fur die TAK relevanten Arten werden die Abstande der TAK eingehalten.

Flederm&use

Im Abstand von 1.000 m zur WEA-REG-02 konnte ein Winterquartier von Fledermausen ermittelt werden. Fir
das Quartier sind Vorkommen des Brauen Langohrs, GroRRen Abendseglers, Grolken Mausohrs und der Breit-
fligel- und Fransenfledermaus bekannt. Die TAK sieht das Freihalten von Schutzbereichen um fledermausle-
bensraume besonderer Bedeutung vor. So sind 1.000 m um Fledermauswinterquartiere mit regelmafig > 100
uberwinternden Tieren oder > 10 Arten schlaggefahrdeter Arten freizuhalten.

Im néheren Umfeld, im Abstand von ca. 70 m ist nur 1 potenzielles Baumquartier stidwestlich der WEA-REG-
02 vorhanden. Weiterhin sind dann erst wieder ab einem Abstand ab ca. 150 m bis 400m und dariber hinaus
bei den WEA-REG-02 und WEA-REG-03 zahlreiche Habitatbdume mit nachgewiesenen Quartieren und po-
tenziell geeigneten Quartierstrukturen vorhanden, bei welchen davon auszugehen ist, dass diese sporadisch
wechselnd von baumbewohnenden Fledermausen besiedelt werden. Nahezu alle alteren Laub- und Misch-
waldbestande im Gebiet weisen Habitatbdume auf. In den erst jlngeren bis mittelalten kleinen Nadel- und
Laubholzforsten und Sukzessionsgehélzen des UGs sind solche nicht vorhanden.

Gebaudequartiere befinden sich zu beiden 0.g. Anlagenstandorten erst in einem Abstand von 200 bis 300 m
sind allerdings nicht unmittelbar von den Eingriffen zur Errichtung der WKA betroffen.
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Amphibien und Reptilien

In den 50 m um die Eingriffsbereiche der drei Anlagen sind geeignete Lebensraume fiir Reptilien zu finden.
Von Vorkommen streng geschutzter Arten der Reptilien kann deshalb ausgegangen werden. Dazu gehort vor
allem die Zauneidechse. Wenig wahrscheinlich, aber nicht ganzlich ausgeschlossen ist ein Vorkommen der
Schlingnatter im Bereich der brachliegenden Flachen der Deponie siiddstlich von WEA REG 01 und im Bereich
des sonnenexponierten Waldrandes nérdlich von WEA REG 03. Weiterhin ist mit besonders geschitzten Arten
zu rechnen. Dazu zahlen die Waldeidechse, die Blindschleiche und die Ringelnatter.

In den 500 m Radien um die Standorte der geplanten WEA REG 01 und 03 befinden sich potentielle Laichge-
wasser. Dort sind Vorkommen streng geschutzter Amphibienarten wahrscheinlich. Aus dem Bereich der ehe-
maligen Giillelagunen und aus der ca. 1000 m nordéstlich von WEA REG 01 gelegenen Buckowseerinne sind
Nachweise der Rotbauchunke, des Laubfroschs, der Knoblauchkrote, des Moorfrosches und des Kammmol-
ches bekannt. Im Untersuchungsgebiet ist zudem mit besonders geschutzten Arten zu rechnen, hierzu zahlen
der Teichfrosch die Erdkréte, der Grasfrosch und der Teichmolch. Nicht ganzlich auszuschlie3en ist aufgrund
des Lebensraumpotentials im Bereich stidostlich von WEA-REG-01 das Vorkommen der streng geschiitzten
FFH-Arten Kreuzkrote und Wechselkrote.

Baubedingte Auswirkungen

Biotope

Fir den Bau der WEA-REG-01 werden fast ausschlieBlich intensiv genutzte Ackerflachen sowie anthropogen
uberformte Flachen, wie Wege, Strallen und Schotterflachen, in Anspruch genommen. Allein flir die temporar
benotigten Montageflachen missen 40 m? heimische, geschlossene und von Baumen Uberschirmte Hecken-
strukturen beseitigt werden.

Der Bau der WEA-REG-02 mit Nebenanlagen ist vordergriindig auf den gewerblich genutzten Flachen der
Kompostier- und Wiederverwertungsanlage geplant. Teilflachen des Fundaments der WKA werden kleinfla-
chig die als Waldbestande kartierten Bereiche mit einem Umfang von insgesamt 599 m? beeintrachtigen, wobei
davon ausgegangen werden kann, dass ca. 50 % der ermittelten Flache mit Baumen bzw. Vorwaldstrukturen
bewachsen ist.

Im Zuge der geplanten WEA-REG-03 werden ausschlieBlich Flachen der Ackerbrache sowie der intensiven
Grinlandnutzung beansprucht. Im 300 m Umfeld der WEA-REG-03 konnte ein nach § 30 BNatSchG i. V. m.
§ 18 BbgNatSchAG geschiitztes Biotop nachgewiesen werden. Hierbei handelt es sich um Erlen-Eschen-
Wald, der jedoch nicht vom Bau der WEA und deren Nebenanlagen in Anspruch genommen wird.

Fur die Montageflachen der WEA-REG-01 wird die Rodung von 40 m? Heckengehdlz erforderlich, die von
hoher Biotopwertigkeit sind. Dariiber hinaus beanspruchen die Fundamentflachen der WEA-REG-02 kleinteilig
Geholzflachen der Forste (199 m?) und Vorwalder (300 m?), die von mittlerer Wertigkeit flir das Schutzgut
Biotope sind.
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Die ErschlieBung der WKA-Standorte erfolgt zumeist auf bereits vorhandenen Straen und Wegen bzw. auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen.

Schutzgebiete

Magliche baubedingte Beeintrachtigungen der Schutzgebiete kdnnen durch Stérungen oder Vergramung von
empfindlichen Tierarten durch Larm, Erschiitterungen und visuelle Wirkungen oder einem Verlust von Lebens-
raumen oder Nahrungshabitaten hervorgerufen werden. Eine Flacheninanspruchnahme innerhalb der Schutz-
gebiete und auf fur Erhaltungszielarten gunstigen oder von diesen praferierten Lebensraumhabitaten findet
nicht statt. Fir die WEA-REG-01 und die WEA-REG-02 werden lediglich temporére Bauflachen in der Gro-
Renordnung von jeweils ca. 1.500 m?, die sich innerhalb des LSG Biospharenreservat Schorfheide — Chorin
fur den Zeitraum der Errichtung der beantragten Anlagen befinden, beansprucht. Bei den Flachen handelt es
sich bei der WEA-REG-01 um Ackerflachen, bei der WEA-REG-02 um das Betriebsgelande der Kompostier-
anlage. Diese Flachen werden nur kurzzeitig fur das Bauvorhaben beansprucht und nach Bauende wieder
freigegeben.

Fauna

Baubedingte Beeintrachtigungen von Boden- und Freibriter z. B. durch Abschieben des Ackerbodens fiir den
Wege- bzw. Fundamentbau, der Errichtung der Loschwasserzisterne sowie der Umsetzung einer Linde und
die damit einhergehende madgliche Nestzerstorung sind bei Bauzeiten innerhalb der Hauptbrutzeit mdglich.
Bei den kartierten Brutvogeln im 300 m Umfeld der WKA und dessen Zuwegung handelt es sich ausschlieBlich
um Arten, die jahrlich ihr Nest neu errichten und deren Fortpflanzungsstatte nach Beendigung der jeweiligen
Brutperiode den Schutzstatus verliert. Hinzu kommen Storungen (Licht- und Schallemission sowie Bewegung
durch Maschinen), die zur Aufgabe des Bruthabitats filhren oder nahrungssuchende Arten beeintrachtigen
kénnen. Zur Vermeidung des Totens oder Verletzens und der Stdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
wurden die erforderlichen Bauzeitenregelungen bestimmt, so dass das Abtragen von Oberboden und eine
Baufeldfreimachung nur in der Zeit vom 01. September bis 15. Marz flr die WEA-Reg-01 und WEA-Reg-02
sowie vom 01. September bis 15. Februar fiir die WEA-Reg-03 erfolgen darf (vgl. NB IV. 9.3 und 9.4).

Infolge der Bautatigkeit konnen Rast- und Zugvogelarten im Baustellenbereich beunruhigt werden, sodass
diese auf andere Flachen ausweichen mussen. Individuenverluste wahrend der Bauphase konnen aufgrund
des Meideverhaltens der Vogel ausgeschlossen werden.

Eine Kollision der Fledermause mit Baufahrzeugen ist sehr unwahrscheinlich, da diese langsam fahren und
fur die Fledermause die Moglichkeit zum Ausweichen besteht. Weiterhin werden die Bauarbeiten im Wesent-
lichen tagsuber durchgeflhrt und Gberschneiden sich daher nicht mit den Hauptaktivittszeitraumen von Fle-
dermausen.

Reptilien und Amphibien

Durch das Vorhaben kommt es potentiell zu einer Uberbauung von Amphibienlebensriaumen. Die besiedelten
Gewasser- und Feuchtflachen liegen im 500 m Radius der geplanten WKA. Es sind entsprechende Schutz-
mafnahmen zu treffen (s. Vermeidungsmafinahmen VM 13 und VM 14 sowie NB IV. 9.6 bis 9.8).
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Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Schutzgebiete

Mégliche anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen der Schutzgebiete kdnnen durch Verluste oder
Beeintrachtigungen von Habitaten, Barriereeffekte oder Unterbrechungen von Funktionsbeziehungen und kol-
lisionsbedingte Verluste von Individuen hervorgerufen werden.

Die Entfernung der Windfarm zu Schutzgebieten vermindert sich tberwiegend nicht. In den o. g. FFH-Gebieten
werden ausschliel3lich Lebensraumtypen (LRT) geschiitzt, welche durch die Auswirkungen des Vorhabens
nicht betroffen sind. Betrachtet man den Erhaltungszustand der charakteristischen Tierarten in den o. g. FFH-
Gebieten, waren lediglich fur Vogel Auswirkungen denkbar. Die Ubrigen Tierartengruppen (Saugetiere, Fische,
Amphibien, Heuschrecken, Hautflligler, Kafer) sind aufgrund der Entfernungen zwischen den LRT und dem
geplanten Vorhaben nicht betroffen. Hinsichtlich des Einflusses auf charakteristische Vogelarten ist festzustel-
len, dass keine dieser Arten im Schutz- bzw. Restriktionsbereich der WKA briten bzw. es sich nicht aufgrund
ihrer Lebensweise und Raumanspriiche um windkraftsensible Arten handelt.

Fur die Errichtung und den Betrieb von Anlagen in einem Landschaftsschutzgebiet (LSG) sind die Gebote und
Verbote der jeweiligen Rechtsverordnung tber das betroffene LSG zu beachten. GemaR § 6 Abs. 1 Nr. 19 der
Verordnung Uber die Festsetzung von Naturschutzgebieten und einem Landschaftsschutzgebiet von zentraler
Bedeutung mit der Gesamtbezeichnung ,Biospharenreservat Schorfheide-Chorin“ sind alle Handlungen, die
zu einer Zerstorung, Beschadigung oder Veranderung dieses Gebietes oder seiner Bestande oder zu einer
nachhaltigen Storung fuhren kdnnen untersagt. Der Schutzzweck des Nahe gelegenen LSG Biosphérenreser-
vat Schorfheide — Chorin umfasst die Erhaltung oder Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
halts, den Schutz der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes und den Schutz der besonderen
Bedeutung dieses Gebietes flr die Erholung. Die Rotorflachen der WEA-REG-01 und WEA-REG-02 reichen
zwar in das LSG hinein, bei den dabei beanspruchten Flachen handelt es sich aber um Ackerflachen (WEA-
REG-01) bzw. um das Betriebsgelande einer bestehenden Kompostieranlage (WEA_REG-02). Diese Flachen
sind bereits anthropogen gepragt und die geplanten WKA fiihren zu keiner erhdhten Beeintrachtigung dieser
Flachen.

Avifauna

Brutvogel

Gegeniber dem anlagen- und betriebsbedingten Verlust von Brutvogellebensraume kdnnen optische Wirkun-
gen, Licht- und Larmemissionen sowie Rotorbewegungen artspezifisch zu Verletzungs- und Tétungsrisiken
sowie zu Lebensraumbeeintrachtigungen und -verlusten fiihren. Die nachgewiesenen boden- und freibriten-
den Arten haben eine enge Bindung an die bodennahen Bereiche. Damit halten sich die meisten Arten typi-
scherweise unterhalb des Einzugsbereiches der Rotorblatter auf, so dass von einer geringen Kollisionsgefahr
mit allen WKA auszugehen ist. Durch optische und akustische Wirkungen sind zumeist kleinraumige Verlage-
rungen der Reviere denkbar.

Zug- und Rastvogel
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Aufgrund der Uberbauung ergibt sich keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung von Rastvogeln, zu-
mal es sich bei der Vorhabenflache um kein traditionelles Rastgebiet bestimmter Vogelarten handelt. Die ge-
plante WKA befindet sich nicht in einem Hauptflugkorridor zwischen Asungs-, Rast- und Schlafplatzen.

Flederm&use

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit den Rotorblattern besteht flr hochfliegende Arten. Neben der Kollision flihren
starke Luftturbulenzen im Umfeld der Rotoren haufig zu tddlichen Unfallen. Beim sogenannten Barotrauma
wird durch den plotzlichen Druckabfall im Bereich der Rotoren ein Platzen von Adern an der Lunge hervorge-
rufen. Besonders kollisionsgefahrdete Fledermausarten wie die Zwergfledermaus und der GrolRe Abendsegler
wurden im Vorhabengebiet nachgewiesen. Fir migrierende Arten besteht im Zeitraum vom 15. Juli bis zum
15. September ein erhdhtes Risiko der Kollision mit den Rotoren der WKA. Es werden vom 01. April bis 31.
Oktober unter Ber(cksichtigung von bestimmten Parametern Fledermausabschaltzeiten festgesetzt (vgl. NB
IV. 9.9). Im Radius zwischen 200 und 300 m der WEA-REG-02 wurde im Untersuchungsjahr 2021 eine Wo-
chenstube der Zwergfledermaus festgestellt.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Biotope

Im Rahmen der BaumalRnahme werden Uberwiegend Biotopflache dauerhaft beeintrachtigt, die einen geringen
Biotopwert besitzen. Darlber hinaus wird fiir die Montageflachen der WEA-REG-01 die Rodung von Hecken-
gehdlz erforderlich, das von hoher Biotopwertigkeit ist. Ferner beanspruchen die Fundamentflachen der WEA-
REG-02 kleinteilig Gehdlzflachen der Forste und Vorwalder, die von mittlerer Wertigkeit fir das Schutzgut
Biotope sind. Der Eingriff muss diesbezliglich fir das Schutzgut Flora und Biotope als erheblich erachtet wer-
den, so dass Mallnahmen zur Kompensation aufzuzeigen sind. Geschiitzte Biotope werden nicht vom Vorha-
ben in Anspruch genommen. Nach dem Riickbau der temporaren Montageflachen fir die WEA-REG-01 wird
die hierdurch verursachte Unterbrechung in den Heckenstrukturen wieder geschlossen (MaRnahme A2). Der
verbleibende Eingriff wird durch die Leistung einer Ersatzzahlung (NB 1V. 9.21) abgegolten.

Avifauna

Die bau-, anlagen-, und betriebsbedingten artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen und deren Signifikats
sind am Malstab des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG zu bewerten. Ein Verbotstatbestand liegt nicht vor,
wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt bleibt. Da fur die boden-, freibritenden sowie in Hecken
und Baumen britenden Arten der Schutz der Niststatte nach Beendigung der Brutzeit erlischt und die notwen-
dige Vegetationsbeseitigung aulerhalb der Brutzeiten durchgeflihrt wird, konnen fiir diese Arten erhebliche
Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden. Fir die jedes Jahr neu gewahlten Brutplatze, bieten die an-
grenzenden Ackerflachen und Saumstrukturen zahlreiche Ausweichmdglichkeiten. Die Funktionalitét des Ge-
bietes als Reproduktionsstatte fiir diese Arten ist im direkten raumlichen Zusammenhang trotz der Bebauung
weiterhin gegeben.
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Der Untersuchungsraum ist von untergeordneter Bedeutung als Brutgebiet fir kollisionsgefahrdete GroR- und
Greifvogel. Die kartierten Brutplatze windkraftsensibler Vogelarten halten, mit Ausnahme eines Kranich-Brut-
paars, einen grofleren Abstand zu der geplanten WKA, als im TAK-Erlass als erforderlich definierten Schutz-
abstand ein.

Der Reviermittelpunkt des Kranich-Brutpaares im stdlich gelegenen Waldgebiet wird in einer Entfernung von
rund 300 m zum geplanten Standort der WEA-REG-03 lokalisiert und befindet sich demnach im gemaR TAK
ausgewiesenen 500 m-Schutzbereich fur Kraniche. Ein anlage- und bau- bedingter unmittelbarer Eingriff in
den Reviermittelpunkt findet nicht statt. Durch die dichten Waldstrukturen wird der Reviermittelpunkt optisch
vollstandig abgeschirmt, so dass eine betriebsbedingte Aufgabe des Reviermittelpunktes nicht erwartet wird,
da zudem Kraniche in der Regel das Nest in jeder Brutsaison neu anlegen, wahrend der Brutzeit sehr versteckt
agieren und Fliige nach Méglichkeit vermeiden. Wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit erfolgt die Nahrungsauf-
nahme stets fullaufig in der Nahe des Brutplatzes. Der bodennahe Bewegungsradius nimmt zum Ende der
Brut-und Aufzuchtzeit zu, aber An- und Abfllige bleiben aus. Um eine zu erwartende baubedingte Stérung des
Kranichs wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit sicher ausschlie®en zu kénnen, wird eine Bauzeiten-
regelung vorgesehen. Die Bauarbeiten zur Errichtung der WEA-REG-03 diirfen nur aulerhalb des Brutzeit-
raums vom 01.09. bis 15.02. stattfinden (vgl. NB [V. 9.4).

Um das Anflugrisiko bestimmter Vogelarten, insbesondere des Neuntéters, zu vermindern, wird die Vermei-
dungsmafBnahme Vars 2 (farbliche Gestaltung des Mastfulles bis in eine Hohe von 15 m) umgesetzt.

Auf Grund der ndrdlichen Lage, sowohl des Schlafplatzes Grimnitzsee als auch der aufgesuchten Asungsfla-
chen bei Golzow, Britz und ndrdlich Lichterfelde sowie weiter stidostlich gelegeneren Flachen, bestehen hier
keine Beeintrachtigung des Hauptflugkorridors. Zugvogel unterliegen aufgrund inres Meideverhaltens und der
aufmerksamen Beobachtung ihres Flugweges keinen erhéhten Kollisionsrisikos an WKA.

Insgesamt sind mit dem geplanten Vorhaben, unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmalinahmen, keine
erheblich nachteiligen Auswirkungen flir die vorkommenden Brutvogel verbunden. Der Betrieb der geplanten
WKA flihrt zu keinem Tatverbotsbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG.

Flederméuse

Ackerflachen sind insektenarm und gehdren nicht zu den bevorzugten Nahrungshabitaten von Flederméusen.
Ein groRflachiger Verlust von Nahrungshabitaten kann aus der Planung somit nicht abgeleitet werden. Die
geplanten Anlagen sowie die neu herzustellenden Zuwegungen befinden sich im Bereich eines Quartierstan-
dortes bzw. potenzieller Quartierstandorte oder Gehdlzbereiche mit potenziellen Quartierbaumen fiir Fleder-
mause. Es besteht demnach die potentielle Mglichkeit der Schadigungen oder Zerstérungen von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten.

Um einen ausreichenden Fledermausschutz zu gewahrleisten, war die Festsetzung der NB 1V. 9.9 notwendig.
Reptilien und Amphibien

Um den Verbotstatbestanden des BNatSchG (u.a. § 44 ff) Rechnung zu tragen, missen die Belange der streng
geschitzten Arten der Herpetofauna bei der Bauausfiihrungsplanung beriicksichtigt werden. Dazu sind die
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Vermeidungsmalnahmen VM 13 und VM 14 umzusetzen. Des Weiteren sind wahrend der Baumafinahme
Amphibien- bzw. Reptilienzdune wahrend des Zeitraums der Amphibienwanderung und wahrend des Aktivi-
tatszeitraums der Reptilien vorgesehen (Vars 6). Zur Sicherstellung wurden die NB IV. 9.6 bis 9.8 aufgenom-
men.

Die Beeintrachtigungen sind insgesamt als maRig bewertet. Zwingende rechtliche Vorgaben werden nicht ver-
letzt. Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht ausgelost. Es kommt nicht zur erheblichen
Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten und geschutzten Biotopen.

2.2.5.3 Flache und Boden

Ausgangssituation

Das Vorhaben wird fast ausschlieBlich auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Flache umgesetzt. Der Boden
am Vorhabenstandort besitzt keine Archivfunktionen. Bodendenkmale sind am Vorhabenstandort nicht be-
kannt.

Im Standort der WEA-REG-01 dominieren Braunerden, z. T. vergleyt und verbreitet Gley-Braunerden und
Braunerde-Gleye aus Lehmsand Uber Schmelzwassersand. Gering verbreitet treten ebenso vergleyte Braun-
erden und Gley-Braunerden aus Sand Uber Lehmsand, z.T. auch als Carbonatsand, auf. Der Oberboden wird
als schwach lehmiger Sand bezeichnet. Das landwirtschaftliche Ertragspotential betragt 30 — 50 und verbreitet
< 30.

Der Standort der WEA-REG-02 sowie die Zufahrtsflache zur WEA-REG-03 befinden sich hingegen in Berei-
chen, die von Uberwiegend vergleyten, podsoligen Braunerden und podsoligen Gley-Braunerden und gering
verbreiteten vergleyten Braunerden und Gley-Braunerden aus Sand Uber periglaziar-fluviatilem Sand bestimmt
werden. Das landwirtschaftliche Ertragspotential am Standort der WEA-REG-02 betragt < 30.

Am Standort der WEA-REG-03 tiberwiegen Humusgleye sowie gering verbreitet Reliktgleye und Relikthumus-
gleye aus Flusssand. Selten sind selten Erdniedermoore und Relikimoorgleye aus Torf bzw. flachem Torf (iber
anzutreffen. Zudem finden sich an dem Standort geringméachtige Relikt-Anmoorgleye. Dieser Bodentyp z&hlt
als Boden mit besonderer Funktionsauspragung. Das landwirtschaftliche Ertragspotential betragt 30 — 50 und
< 30.

Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Flacheninanspruchnahmen bestehen durch die voriibergehende Beanspruchung durch die
Baufeldfreimachung, von Verkehr, Transport, Lager-/Baunebenflachen sowie Bodenab- und -auftrag in Form
von Griindungsarbeiten, fir Fundamente, Kabelverlegung u. s. w. Diese Flachen werden nach der Bauphase
zurlickgebaut. Die Oberbodenstruktur wird wiederhergestellt.

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Fur den Bau der drei WKA werden insgesamt 2.412 m? Flache vollversiegelt sowie 3.120 m? teilversiegelt.
Dabei gehen auf diesen Flachen die natirlichen Bodenfunktionen vollstandig verloren. Des Weiteren kommt
es zu Teilversiegelungen durch die Errichtung von Zuwegungen flr die drei geplanten WKA auf einer Flache
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von 972 m?. Auf diesen Flachen werden die vorhandenen Bodenfunktionen teilweise beeintrachtigt. Es kommt
demnach zu einer Vollversiegelung von insgesamt 5.761 m Im Bereich des Niedermoorbodens am Standort
der WEA-REG-03 werden 158 m? durch die Zufahrt, 840 m? durch die Kranaufstellfldche und 804 m? fur das
Fundament der WKA in Anspruch genommen. Mit der dauerhaften Versiegelung der Flachen verliert das
Schutzgut auf lange Zeit seine Leistungsfahigkeit. Aus dieser erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes
Boden entsteht ein Kompensationsbedarf. Potenziell sind Schadstoffeintrage im Havariefall wahrend des Be-
triebs der WKA maglich, welche jedoch durch geeignete Schutzvorkehrungen vermieden werden.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Durch die Wiederherstellung der Bodenfunktion auf den temporar genutzten Bauflachen verbleiben nach Bau-
ende keine dauerhaften nachteiligen Auswirkungen. Aufgrund der bereits anthropogen beeintrachtigten Boden
sind baubedingte Auswirkungen durch Veranderung des Bodengefiiges durch Verdichtung als gering einzu-
stufen. Zwar kommt es durch den dauerhaften Flachenverbrauch zum Verlust des Standortes fir Pflanzen und
die Produktion von Lebensmitteln unter Ausnutzung der naturlichen Ertragfahigkeit der Boden geht verloren,
jedoch ist der Flachenverbrauch vergleichsweise gering. Durch die Teilversiegelung werden die Bodenbedin-
gungen nicht wesentlich verandert.

Entgegen der Aussage des Gutachtes im LBP kann der Riickbau der Altanlage nicht angerechnet werden. In
der Altgenehmigung vom 19.11.2002 ist unter Punkt 5.1 eine Riickbauverpflichtung festgesetzt. Folglich ist
eine Anerkennung als Kompensationsmanahme ausgeschlossen. Daher wurde unter NB V. 9.21 eine Er-
satzzahlung festgelegt.

Unter Berucksichtigung der oben genannten Punkte sowie der Ersatzzahlungen werden die vorhabenbeding-
ten Auswirkungen auf das Schutzgut Boden und Flache mit gering eingeschatzt.

2.2.5.4 Wasser

Ausgangssituation

Oberfléchengewésser

Im unmittelbaren Bereich der WEA sind keine Oberflachengewéasser vorhanden. In ca. 130 m Entfernung von
der WEA-REG-01 befinden sich die Gullelagunen Lichterfelde mit einer noch offenen Wasserflache. Die Ubri-
gen Wasserbecken wurden in der Vergangenheit verfillt. Dartber hinaus flielt das ,Kalte Wasser* in einer
Entfernung von rund 145 m am WEA-Standort WEA-REG-03 vorbei. In ca. 1.300 m Entfernung von der WEA-
REG-01 befindet sich der Britzer See.

Grundwasser

Der Grundwasserflurabstand liegt bei > 20 — 30 m unter GOK fir die WEA-REG-01 und > 5-7,5 m unter GOK
fur die beiden anderen WKA. Die WKA-Standorte befinden sich am Randbereich der Trinkwasserschutzzone
lIl des Wasserwerks | Eberswalde-Finow.
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Baubedingte Auswirkungen

Hinsichtlich des Grundwassers besteht eine geringe Wahrscheinlichkeit, dass es durch die Bautatigkeit im
Havariefall zum Auslaufen von Kraftstoff oder Olen kommen kann. Durch sorgsamen Umgang mit diesen Mit-
teln ist die Verunreinigung des Grundwassers nahezu auszuschlie3en. Der Grundwasserspiegel und auch der
Grundwasserfluss werden durch die geplante BaumalRnahme nicht beeinflusst.

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlagenbedingt kdnnte die Grundwasserneubildung durch Versiegelungen reduziert werden. Anfallendes Nie-
derschlagswasser wird von den versiegelten Flachen abgeleitet und kann vor Ort versickern. Die Grundwas-
serneubildung wird demnach anlagenbedingt nicht beeintrachtigt.

In den WKA werden wassergefahrdende Stoffe der Wassergefahrdungsklasse 1 eingesetzt. Im Normalbetrieb
befinden sich die wassergefahrdenden Stoffe in dichten Systemen, so dass sie nicht nach aulen treten. Im
Falle einer Betriebsstorung werden austretende Stoffe im Auffangsystem zuriickgehalten. Die Auffangsysteme
sind ausreichend dimensioniert um samtliche Schmierstoffe innerhalb der Anlage aufzufangen und erfillen die
besonderen Anforderungen an die Riickhaltung gemal § 34 AwSV. Die im Schadensfall anfallenden Stoffe,
die mit ausgetretenen wassergefahrdenden Stoffen verunreinigt sein konnen, werden zurtickgehalten und ord-
nungsgemal entsorgt. Ebenso ist auf Grund der Undurchléssigkeit des Fundaments nicht von einem Eintrag
von wassergefahrdenden Stoffen in den Boden und Wasser auszugehen.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Wahrscheinlichkeit, dass wéhrend der Bautétigkeit im Havariefall zum Auslaufen von Kraftstoff oder Olen
kommen kann, ist sehr gering. Aufgrund des groRen Grundwasserflurabstands sind baubedingte Auswirkun-
gen auf den Grundwasserspiegel nicht zu befiirchten.

Eine anlagenbedingte erhebliche Reduzierung der Grundwasserneubildung ist nicht anzunehmen. Grund hier-
fur ist, dass sowohl bei den vollversiegelten Flachen (Fundamentflache) als auch bei den teilversiegelten Fla-
chen ein beidseitiger Niederschlagsabfluss erfolgen kann und das Versickern des Niederschlagswassers
ebenfalls moglich ist. Eine anlagenbedingte Inanspruchnahme von natlrlichen Gewassern findet nicht statt.
Betriebsbedingte Auswirkungen der geplanten WKA auf das Schutzgut Wasser sind nicht zu erwarten.

Unter Beriicksichtigung, dass die mit der Errichtung und dem Betrieb der WKA verbundenen Risiken durch
technischer und/oder organisatorischer Art wie in den NB |V. 5 festgesetzt zu minimieren sind, werden die
vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser als gering eingeschatzt.

2.2.5.5 Klima/ Luft

Ausgangssituation

Die Standorte werden durch das maritime und durch das kontinentale Binnenland-Klima des Nordost-deut-
schen Tieflandes beeinflusst. Die Jahresdurchschnittstemperatur betragt 8,6°C. Die durchschnittliche Jahres-
menge der Niederschlage betragt 540 — 570 mm.

Im UR ist mit Winden Gberwiegend aus westlicher bzw. stidwestlicher Richtung zu rechnen. Der Finowkanal
stellt bei vorherrschendem Westwind eine wesentliche Hauptbellftungs- und Hauptaustauschbahn fir Raum
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dar. Die landwirtschaftlich genutzten Bereiche sind fur die Kaltluftbildung von Bedeutung. Das Untersuchungs-
gebiet soll gemaR der Karte 3.4 Klima/Luft* des Landschaftsprogramm Brandenburg als Freiflache, die flr
Durchliiftung eines Ortes von besonderer Bedeutung sind, gesichert werden. Vorbelastungen stellen der Stra-
Renverkehr, die Bestands-WKA, verschiedene holverarbeitende Industrien in Eberswalde sowie das Block-
heizkraftwerk in Lichterfelde dar.

Baubedingte Auswirkungen
Durch Staubentwicklung wahrend der Bautatigkeit und der erhdhten Schadstoffimmissionen durch den Bau-
stellenverkehr kann es zu geringfiigigen, zeitlich begrenzten Belastungen der Luft kommen.

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Offene Flachen wie Acker stellen im Allgemeinen Kaltluftentstehungsgebiete dar. Die Vollversiegelung ist sehr
gering, sodass mikroklimatisch keine erheblichen Auswirkungen vorhanden sind. Das standortliche Mikroklima
kann sich zudem geringfligig im Bereich des Schattenwurfes der geplanten WKA andern. WKA wirken als
Hindernisse im Luftraum. Sie verursachen Veranderungen des Windfeldes, die sich als Windstau vor einer
WKA und eine Umleitung des Windes z. T. Uber die WKA zeigen. Hinter der WKA ist die Windgeschwindigkeit
verringert und es sind verstarkte Turbulenzen festzustellen. Die Nachlaufstromungen wirken nach Erkenntnis-
sen aus der Literatur bis zu einer Entfernung von ca. acht Rotordurchmessern. Der betroffene Raum setzt sich
hierbei zylinderformig hinter dem Rotor fort. Aufgrund ihrer Struktur erreichen die genannten zylinderformigen
Bereiche der Nachlaufstromungen allerdings keine Hohen, in denen regenbildende Wolken anzutreffen sind.

Insbesondere wahrend der Betriebsphase bestehen wegen der CO.-freien Energieerzeugung gegenuber kon-
ventionellen Energieerzeugungsarten grolle Vorteile, so dass von einem Beitrag zur Senkung des dkologi-
schen Risikos fur Klima und Luft ausgegangen werden kann. Kurzzeitige Auswirkungen durch einen Havarie-
fall, insbesondere durch einen Brand, sind ggf. mdglich.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Das beantragte Vorhaben hat keine Auswirkungen auf das Makro- und Mesoklima. Die lokal- bzw. kleinklima-
tischen Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft knnen bau-, anlagen- sowie betriebsbedingt als ver-
nachlassigbar eingestuft werden. Griinde hierfur sind die Lage der WKA in einem Windoffenen, gut durchluf-
teten Raum (ausgeraumte landwirtschaftliche Nutzflache), sehr geringe Flacheninanspruchnahme durch die
Anlage und Zuwegung (geringe Einwirkung auf 6kologische Funktionen der Grundflachen), geringe und nur
kurzzeitige Emissionen aus dem Baubetrieb (Verkehr, Staub) sowie die fehlenden auf die Luftqualitat ein-
wirkende Emissionen aus dem Betrieb der Anlagen.

Die aus den Effekten der Nachlaufstromungen resultierenden Auswirkungen werden lokal (Umfeld der WKA
und néheres Umfeld des WEG), in keinem Fall grordumig, nachweisbar sein. Sie werden fiir die Zeit des
Anlagenbetriebes dauerhaft sein, aber mit geringer Intensitat wirken. Insgesamt ergeben sich damit geringe
Auswirkungen.

Kurzzeitige Auswirkungen sind fir den Fall von Havarien (z.B. Brand) nicht auszuschlie®en. Auswirkungen
sind jedoch lediglich lokal zu erwarten. Havariebedingte Brandgefahr als solche kann als duRerst gering ein-
geschatzt werden, da weder mit offenem Feuer noch mit hoch explosiven Stoffen umgegangen wird. Die WKA
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werden zudem entsprechend dem Stand der Technik mit allen erforderlichen Technologien zur Gewahrleis-
tung der Sicherheit (Blitz- und Uberspannungsschutz, Brandschutzeinrichtungen) ausgestattet.

Im Ergebnis werden die vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft mit keine bis
gering eingeschatzt.

2.2.5.6 Landschaft/ Landschaftsbild

Ausgangssituation

Im UR von 3.705 m wird das Landschaftsbild durch die Landwirtschaft bestimmt. Eine Einsicht der WKA-
Standorte ist insbesondere aus dem ndrdlichen gelegenen Blitenberg bis zum westlichen Sichtradius nahe
den Ortschaften Margaretenhof und Buckow festzustellen. Dartber hinaus ist der Standort der WEA-REG-03
auch aus der Ortslage Lichterfelde einsehbar. Sichtverschattend wirken hingegen Waldflachen im Norden und
Siiden sowie Siedlungs- und Gewerbeflachen von Eberswalde, Britz und Lichterfelde, die sogleich flir das
Landschaftsbild bestimmend sind. Im Nordwesten des UR finden sich gliedernde Elemente wie Baumreihen/-
alleen, Feldgehdlzen, Laubgeblsch oder Hecken, welche entlang der Wege und an den Kleingewassern auf-
treten.

Die Nahzone bis 500 m wird zum uberwiegenden Teil von landwirtschaftlichen Nutzflachen gekennzeichnet.
Als gestalterisch wirksame Elemente konnen hier die Baumhecke entlang des Blitenberger Weges mit dem
begleitenden Radweg (WEA-REG-01) und das Lichterfelder Bruch mit Wiesen und Erlenbruchwald (WEA-
REG-03) angeflihrt werden. Nachteilig wirken sich innerhalb der Nahzone insbesondere die Lichterfelder
Gulle-Lagunen sowie die Gewerbeflachen und Biogasanlage am Lichterfelder Bruch aus. Darlber hinaus sind
im UR bereits sechs WKA errichtet worden.

Erholungswirksame Landschaftselemente finden sich mit dem NSG ,Buckowseerinne® und den dort ausge-
wiesenen Wanderweg im Norden des Betrachtungsraumes sowie dem Treidelweg entlang des Finowkanals
im Stiden des Betrachtungsraumes. Dariber hinaus fuhrt die 37 km lange Radrundtour ,Natur und Industrie-
kultur* Gber Lichterfelde nach Buckow Uber Altenhof am Werbellinsee und Eberswalde.

Gemal des Landschaftsprogramms Brandenburg liegen die geplanten WKA bzgl. ,Landschaftsbild” in einem
Bereich mit dem Ziel ,Verbesserung des vorhandenen Potentials/bewaldet”. Bzgl. ,Erholung® liegen sie in dem
Bereich mit dem Ziel ,Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft”.

Baubedingte Auswirkungen

Die Wegenutzung durch Baufahrzeuge und -maschinen kann durch Larm und ggf. die zeitweilige Beeintrach-
tigung der Wegequalitat die naturnahe Erholung beeintrachtigen. Die Beeintrachtigungen wirken jedoch ledig-
lich im Nahbereich und sind auf die Bauzeit beschrank.

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen
Fur die Nahzone (0 bis 500 m) konnte fir die WEA-REG-01 eine uneingeschrankte Einsehbarkeit auch ohne
Visualisierung ermittelt werden. Bei den Standorten der WEA-REG-02 und -03 wirkt hingegen die Vegetation
fir einen Beurteilungspunkt sichtverschattend.
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Im Bereich der Mittelzone (500 bis 3.705 m) wurden sechs Standorte festgestellt, die eine erhebliche visuelle
Belastung durch die WKA erwarten lassen. Von einem Beurteilungspunkt ist keine der WKA sichtbar, flr die
ubrigen Beurteilungspunkte in der Mittelzone ergibt sich eine mehr oder weniger starke Sichtbarkeit.

Von den in der Fernzone liegenden Beurteilungspunkte (3.705 bis 10.000 m) ergeben sich zumeist keine
Blickbeziehungen zu den geplanten WKA (5 Standorte). Flr weitere Standorte ist eine teilweise Sichtbarkeit
einzelner WKA-Standorte erkennbar. Oftmals wirken hier Topographie, Vegetation und Bebauung sichtver-
schattend. Die geplanten WKA werden flr die Fernzone keine erheblichen Auswirkungen auf das Landschafts-
bild haben.

Als betriebsbedingt abzuleitende Beeintrachtigungen sind Rotorbewegungen und damit verbundene Gerau-
sche, Schattenschlag am Tage sowie Lichtsignale in der Dunkelheit zu nennen. Diese kénnen die naturnahe
Erholungsnutzung des Gebietes beeintrachtigen. Vom Vorhaben sind die flir WKA charakteristischen Beein-
trachtigungen auf das Landschaftsbild zu erwarten.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Eine baubedingte Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist insbesondere im Nahbereich und Mittelbereich
durch die Baufahrzeuge und die Aufstellung von Kranen zu erwarten. Diese Auswirkungen sind jedoch nur
zeitlich begrenzt und damit nicht als erheblich zu bewerten. Weiter ist die Errichtung der Fundamente, der
temporéren und der dauerhaften Zuwegung ohne den Verlust von landschaftspragenden Elementen geplant.
Eine erheblich nachteilige Beeintrachtigung kann hier nicht festgestellt werden.

Auch die Beeintrachtigungen durch den Betrieb der WKA werden als nachrangig eingestuft. Es kommt durch
die anlagenbezogenen Gerausche zu einer subjektiven Beeintrachtigung der Landschaftsqualitat. Im Gegen-
satz zu den baubedingten Gerduschen ist bei den betriebsbedingten Gerauschen jedoch von einer weitgehend
gleichbleibenden Immissionsbelastung auszugehen. Die Larmprognose zeigt, dass durch das Vorhaben Ge-
rauschimmissionen hervorgerufen werden, die als geringe Beeintrachtigung einzustufen sind. Im Ergebnis sind
damit keine erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaft bzw. der landschafts-
gebundenen Erholungsnutzung zu erwarten.

Die visuelle Verletzlichkeit des Offenlandes im direktem Umfeld ist Gberwiegend hoch, davon sind aber tber-
wiegend monotone Ackerflachen betroffen. Im nordwestlichen Bereich der Mittelzone befindet sich das NSG
,Buckowseerinne* mit einem Rundwanderweg. Von diesem konnten an drei Beurteilungspunkten eine massive
Sichtbarkeit der WKA ermittelt werden, so dass hier die Errichtung weiterer technischer Bauwerke und die
damit verbundene Schaffung betont vertikaler Strukturen zu einer unter Umstanden visuell subjektiven Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes filhren und somit die Erholungseignung mindern kann.

Der visuelle Eingriff ist zwar reversibel, da die Anlage nach ihrer Nutzungsdauer (20-30 Jahre) vollstandig
abgebaut werden, wahrend dieser Zeit jedoch ist der Eingriff erheblich und nachhaltig, jedoch unvermeidbar.
Eine Verunstaltung des Landschaftsbildes ist nur ausnahmsweise dann anzunehmen, wenn es sich um eine
wegen ihrer Schonheit und Funktion besonders schutzwirdigen Umgebung oder einen besonders groben Ein-
griff handelt. Dies ist vorliegend nicht der Fall. Somit ist nicht von einer Verunstaltung des Landschaftsbildes
als offentlicher Belang nach § 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB auszugehen.
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Die vollstandige Bewaltigung der Eingriffsfolgen erfolgt gemal dem aktuellen Erlass zur Kompensation von
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch WEA in Brandenburg (MLUL 2018D). Hier ist je nach
Schwere des Eingriffs in die jeweilige Wertstufe des Landschaftsbildes (Wertstufe 2 - Landschaftsraume mit
mittlerer Erlebniswirksamkeit sowie Tagebaufolgelandschaften und Wertstufe 3 - Landschaften mit besonderer
Erlebniswirksamkeit) ein festgelegter Zahlungswert in Euro je m Anlagenhohe zu zahlen. Fir den Eingriff in
das Landschaftsbild wird fiir die geplanten Anlagen somit eine Ersatzzahlung gemal NB IV. 9.21 angesetzt.
Die Umweltbeeintrachtigungen flr das Landschaftsbild werden als maRig gewertet.

2.2.5.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

Ausgangssituation
Im unmittelbaren Eingriffsbereich sind keine Bodendenkmale bekannt.

Es befinden sich folgende Baudenkmale in der Nahe der beantragten Anlagen:
e Teile der Gutsanlage Lichterfelde (ID 09175503), Abstand zwischen 1,4 und 1,8 km.
o Dorfkirche Lichterfelde (ID 09175254), Abstand zwischen 1,5 und 1,9 km.
e Dorfkirche in Britz (ID 09175139), Abstand zwischen 3,0 und 3,5 km.

Im Untersuchungsraum befinden sich folgende Sachguter:

e Landwirtschaft

e Windfarm
Baubedingte Auswirkungen
Durch Tiefbauarbeiten konnen bisher unentdeckte Bodendenkmale zerstort oder stark beeintrachtigt werden.
Fur Bodendenkmale, die bei Erdarbeiten zufallig entdeckt werden, gelten die Bestimmungen des § 11 Bran-
denburgischen Denkmalschutzgesetzes (BbgDSchG). In diesem Fall ist die Denkmalschutzbehdrde unver-
zliglich zu benachrichtigen und der Fund bzw. die Fundstelle bis zur denkmalschutzbehdrdlichen Erlaubnis in
einem unveranderten Zustand zu erhalten (vgl. Hinweis VI. 28).

Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Keine der Windkraftanlagen wird gleichzeitig mit der Kirche in Britz wahrnehmbar sein wird. In Lichterfelde
werden die antragsgegenstandlichen Windkraftanlagen jedoch im visuellen Zusammenhang mit der Kirche
und Teilen der Gutsanlage sichtbar sein: Die Windkraftanlagen WEA-REG-02 und WEA-REG-03 sind im visu-
ellen Zusammenhang mit der Kirche aus verschiedenen Bereichen des Angers sichtbar. Die wahrnehmbare
Gesamthohe der Anlagen entspricht dabei im schlechtesten Fall ungefahr der Hohe des Kirchturms. Die Wind-
kraftanlage WEA-REG-03 ist im visuellen Zusammenhang mit dem Wohn- und Wirtschaftsgebaude der Guts-
anlage sichtbar. Im schlechtesten Fall erhebt sich annéhernd der Rotor vollstandig tber die Firstlinie des Ge-
baudes. Die Windkraftanlage WEA-REG-01 ist im Zusammenhang mit der Einfriedung des Gutsparks sichtbar.

Durch die Errichtung der WKA, der dazugehdrigen Zuwegung und der Kranaufstellfliche kommt es zum dau-
erhaften Verlust von intensiv genutztem Acker. Die Flachen stehen erst nach Ablauf des Betriebes und dem
Ruckbau der Anlage wieder fur die landwirtschaftliche Nutzung zur Verfigung. Betriebsbedingte Auswirkungen
auf die Verkehrswege konnen ausgeschlossen werden, da durch die WKA keine verkehrsbehindernden Wir-
kungen ausgehen.



Seite 50 von 96 Landesamt fiir Umwelt

Genehmigungsverfahrensstelle Ost Abteilung Technischer Umweltschutz 1
Genehmigungsbescheid Nr. 20.037.00/20/1.6.2V/T13

Bewertung der Umweltauswirkungen

Nach der Identifizierung der potentiell gestorten Sichtbeziehungen wurde die tatsachliche Wahrnehmbarkeit
der Baudenkmale vor Ort geprift. Dabei wurde festgestellt, dass nach derzeitigem Kenntnisstand keine St6-
rung im Fernbereich der Baudenkmale zu erwarten ist, aber im Nahbereich der Baudenkmale in Lichterfelde
Storungen auftreten werden.

Mit der Bewegung des Betrachters, insbesondere mit zunehmender Annaherung an die Denkmale werden die
Windkraftanlagen kleiner wahrgenommen und verschieben sich neben oder hinter die Bauwerke. Die Kirche
bildet zwar die Hohendominante des Dorfes, lasst darliber hinaus aber keine herausragende das Landschafts-
bild pragende Funktion erkennen. Der stadtebauliche Raum weist zwar Grundzlge einer auf die Kirche aus-
gerichteten Struktur auf, ist aber nicht erkennbar flir deren bewusste Inszenierung angelegt oder gestaltet. Die
stadtebauliche Bedeutung der Kirche ist fur den Anger nicht so herausragend, also, dass die Windkraftanlagen
die Komposition zerstoren wirden. Dominierend wirkt die Kirche hingegen im Kreuzungsbereich. Hier wirken
die Windkraftanlagen aber deutlich kleiner, sodass die Kirche auch weiterhin im Kreuzungsbereich ihre raum-
liche Prasenz entfalten kann.

Der gleiche Effekt ist beim Wohn- und Wirtschaftsgebaude der Hofanlage festzustellen. Mit zunehmender An-
naherung an das Denkmal werden die Windkraftanlagen kleiner wahrgenommen. Die wesentliche Pragung
der Gutsanlage geht vom Herrenhaus aus, welches den durch das Wohn- und Wirtschaftsgebaude sowie die
Kirchhofeinfriedung gefassten Hofbereich pragt. In der Nahwirkung der Hofbestandteile zueinander sind die
Windkraftanlagen nicht sichtbar. Die maRgebliche stadtebauliche Bedeutung wird somit nicht gestort. Der Be-
zug der beiden gegentberliegenden Einfriedungen ist ebenfalls wahrnehmbar, insbesondere, weil diese stad-
tebaulich auf das Gegenuber angelegt sind und im visuellen Gesamtzusammenhang durch die hinter Ihnen
liegenden Elemente (Herrenhaus und Park) dominiert werden. Der Park ist kein Denkmalbestandteil. Auswir-
kungen auf die Komposition des Parks entziehen sich deshalb der denkmalfachlichen Beurteilung.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Beeintrachtigung der vorgenannten Baudenkmale in Lichterfelde als
maRig eingestuft.

2.2.5.8 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Da die einzelnen Schutzgiiter eines Okosystems in Wechselwirkung zueinanderstehen, sind deren Wirkungs-
verflechtungen zu betrachten. Das Schutzgut Boden tbernimmt eine Vielzahl an Funktionen. Er stellt Lebens-
raum fir Flora und Fauna dar, bildet die Grundlage zur Landschaftsentwicklung und tragt somit zur Erholungs-
nutzung bei. Darliber hinaus sichert er die menschliche Erndhrung durch landwirtschaftliche Produktion und
stellt den Standort fir Denkmaler und Kulturelemente fir den Menschen bereit. Weiterhin tbernimmt er Filter-
, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktionen und steuert mit Grundwasserneubildung, Abflussleistung etc. den
Wasserhaushalt. Das Schutzgut Wasser stellt fiir Tiere und Pflanzen Lebensraume bereit, bereichert die Land-
schaft und dient somit der menschlichen Erholung. Gewéasser tibernehmen bedeutende Funktionen im globa-
len Wasserkreislauf. Das Grundwasser bietet die Basis fiir die menschliche Wasserversorgung, das Bodenle-
ben und den Wasserhaushalt. Relief, Vegetation und gelandeklimatische Luftaustauschprozesse beeinflussen
das Schutzgut Klima. Menschen verandern ihre Umwelt mit samtlichen Schutzgitern in erheblichem MaRe.
Gleichzeitig ist er existenziell auf diese angewiesen. Pflanzen und Biotope dienen Tieren als Lebensraum und
stellen gleichzeitig Landschaftselemente dar. Diese wiederum bieten dem Menschen Erholungsraume und
kénnen das Mikroklima verandern.
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Bei der Gesamtbetrachtung aller Schutzgiter wird deutlich, dass sie zusammen ein komplexes Wirkungsge-
fuge darstellen, in dem sich viele Funktionen gegenseitig erganzen und aufeinander aufbauen. Auf genannten
Wechselwirkungen wird, soweit sie eine gewisse Bedeutung haben konnten, bei den Schutzglitern selbst ein-
gegangen. Aus den Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern folgt keine Umweltauswirkung, die im Rah-
men der Einzelbewertungen neue Aspekte aufzeigt, die zu einer anderen Bewertung flihrt.

2.2.6 Gesamtbewertung

Ausgehend von der oben dargestellten Skala lassen sich die zu erwartenden bau-, anlagen- und betriebsbe-
zogenen Umweltauswirkungen des Vorhabens wie folgt zusammenfassen:

Tabelle: Zusammenfassung der Umweltauswirkungen auf die Schutzgter

Schutzgiiter Bewertung der Auswirkungen
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit gering
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt maRig
Flache und Boden gering
Wasser gering

Luft und Klima keine - gering
Landschaft mafig
Kulturelles Erbe, sonstige Sachguter maRig

Die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter sowie die
Wechselwirkungen zwischen diesen Schutzglitern wurden dargestellt und bewertet. Grundlage fiir die Bewer-
tung der Umweltauswirkungen eines Vorhabens sind gemal § 20 Abs. 1b der 9. BImSchV die maRgeblichen
Rechts- und Verwaltungsvorschriften. Im Ergebnis der durchgefiihrten Bewertung ist festzustellen, dass das
geplante Vorhaben in Bezug auf samtliche Umweltauswirkungen nur mit geringen bis maigen Einwirkungen
verbunden ist.

Flr alle zu erwartenden nachteiligen Auswirkungen, die durch das Vorhaben verursacht werden konnen, sind
schutzgutbezogen geeignete Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen vorgesehen. Bei Umsetzung der an-
tragsgemalien Planungen sowie der in der Genehmigung festgelegten NB kdnnen weder schutzgutbezogen
noch unter Berticksichtigung der Wechselwirkungen erhebliche nachteilige Auswirkungen des Vorhabens fest-
gestellt werden. Von dem geplanten Vorhaben werden keine schadlichen Umwelteinwirkungen und sonstige
Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft
hervorgerufen.

Dieser Sachverhalt belegt eine Vereinbarkeit des Vorhabens mit den MaRstaben der Fachgesetze. Insgesamt
kann daher das Vorhaben als vereinbar mit den umweltbezogenen Rechtsvorschriften - auch im Hinblick auf
eine wirksame Umweltvorsorge - eingestuft werden.
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2.3  Materielle Sachentscheidung

Nach § 6 Abs. 1 BImSchG ist eine Genehmigung zu erteilen, wenn sichergestellt ist, dass die sich aus § 5
BImSchG und einer auf Grund des § 7 BImSchG erlassenen Rechtsverordnung ergebenden Pflichten erfilllt
werden und andere offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung und dem
Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

Die Prifung des Antrages hat ergeben, dass die Voraussetzungen des § 6 Abs. 1 BImSchG vorliegen. Es sind
jedoch die unter IV. genannten NB erforderlich, um die Erfillung der Genehmigungsvoraussetzungen sicher-
zustellen (§ 12 Abs. 1 BImSchG). Hierdurch wird gewahrleistet, dass von der Anlage fiir die Allgemeinheit oder
die Nachbarschaft keine schadlichen Umwelteinwirkungen ausgehen.

2.3.1 Immissionsschutz

Insbesondere stellen die NB unter IV. 2. sicher, dass die sich aus § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG (Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen) und § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG (Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwir-
kungen) ergebenden Pflichten beim Betrieb der gednderten Anlage erflllt werden.

Nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG sind genehmigungsbediirftige Anlagen so zu errichten und zu betreiben, dass
schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen
fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden kénnen.

Gemal § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG ist, insbesondere durch die dem Stand der Technik entsprechenden MaR-
nahmen, Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und
erhebliche Belastigungen zu treffen.

Nach § 3 Abs. 1 BImSchG sind schadliche Umwelteinwirkungen Immissionen, die nach Art, Ausmal® oder
Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen flr die Allgemeinheit oder
die Nachbarschaft herbeizufiihren. Immissionen sind auf Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Was-
ser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachguter einwirkende Luftverunreinigungen, Gerausche, Er-
schutterungen, Licht, Warme, Strahlen und ahnliche Umwelteinwirkungen (§ 3 Abs. 2 BImSchG). Hierzu sind
nach § 48 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG die Immissionsrichtwerte der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm
(TA Larm) heranzuziehen.

Stand der Technik ist gemaR § 3 Abs. 6 BImSchG der Entwicklungsstand fortschrittlicher Verfahren, Einrich-
tungen oder Betriebsweisen, der die praktische Eignung einer Malinahme zur Begrenzung von Emissionen in
Luft, Wasser und Boden, zur Gewahrleistung der Anlagensicherheit, zur Gewahrleistung einer umweltvertrag-
lichen Abfallentsorgung oder sonst zur Vermeidung oder Verminderung von Auswirkungen auf die Umwelt zur
Erreichung eines allgemein hohen Schutzniveaus fur die Umwelt insgesamt gesichert erscheinen lasst.

Als schadliche Umwelteinwirkungen, die durch den Betrieb der WKA entstehen konnen, sind insbesondere
Gerauschimmissionen, Schattenwurf, Eisfall und Turbulenzen zu betrachten.
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Ger&uschimmissionen

Im Ergebnis der Prifung der Schallimmissionsprognose N-IBK-7410120-Rev. 1 vom 07.04.2020 und der gut-
achterlichen Stellungnahmen vom 18.12.2020, 18.01.2021 und 29.11.2021, erstellt durch die Ingenieurbiro
Kuntzsch GmbH wird festgestellt, dass die Ermittiung der voraussichtlichen Gerauschimmissionen an samtli-
chen fur die Prifung mafgeblichen, von den Gerauschimmissionen am starksten betroffenen Immissionsorten
durchgefiihrt wurde und der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen, durch Gerausche aus dem Betrieb
der geplanten WKA im Zusammenwirken mit maRgeblich an der Vorbelastung beteiligten Anlagen, im gesam-
ten Einwirkungsbereich der geplanten Anlagen entsprechend der zu berticksichtigenden Schutzbedurftigkeit
gewahrleistet ist. Beschaffenheit und Betriebsweise der WKA erflllen die Anforderungen an den angemesse-
nen Larmschutz und sind im reduzierten Nachtbetrieb fir die Anlagen WEA-REG-01 und WEA-REG-02 zum
Schutz der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche genehmigungsfahig. Die
WEA-REG-03 darf im Nachtzeitraum von 22:00 Uhr bis 06:00 Uhr nicht betrieben werden. Mit der Errichtung
der 3 Anlagen wird gleichzeitig eine Altanlage zuriickgebaut. Vom Betriebsgerausch der WKA am meisten
betroffene Immissionsorte befinden sich wahrend des bestimmungsgemaRen Anlagenbetriebes am Tag nicht,
nachts jedoch im TA Larm- Einwirkungsbereich. Im Gutachten werden die Gerauschimmissionen der geplanten
WKA sowie der bestehenden Anlagen im relevanten Nachtbetrieb, der sich vom Tagbetrieb insgesamt nicht
mafgeblich unterscheidet, dargestellt.

Es wird festgestellt, dass nach den Prfkriterien in Nr. 2.3 TA Larm an den Immissionsorten 10 G und |O L der
geringste Zusatzbelastungs- Richtwertabstand, entsprechend der Schutzbedirftigkeit, zu verzeichnen ist und
hier die Prifung der larmschutzfachlichen Anforderungen vorzunehmen war.

10 Immissionsort IRW | Vorbelastung Zusatzbelastung Gesamtbelastung
Lroo,ve Lrso,z8 Lroo,e

G | Lichterfelde, Britzer StralRe 42 40 41 31 41

L | Eberswalde, Lichterfelder Bruch 3 50 46 43 48

Nicht ausgewiesene Immissionsorte sind von den Gerauschen in geringerem Mal betroffen, so dass weitere
Untersuchungen das Priifergebnis nicht beeinflussen.

Der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche ist sichergestellt, wenn entsprechend Nr.
3.2.1 Abs. 1 TA Larm die zulassigen Immissionsrichtwerte aufgrund der Gesamtbelastung nicht tiberschritten
werden. Die Genehmigung darf auch nicht versagt werden, wenn der Immissionsrichtwert in Folge vorbelas-
tend wirkender Gerausche um nicht mehr als 1 dB(A) Gberschritten wird.

An allen Immissionsorten, auRer an den 10 G und 10 |, werden die zulassigen Immissionsrichtwerte nach Nr.
6.1 TA Larm (2017) in der Nachtzeit durch die berechnete Gesamtbelastung nicht tberschritten. Die Immissi-
onsrichtwerte werden sicher eingehalten, so dass die Anforderung der Regelprifung nach Nr. 3.2.1 Abs. 1 TA
Larm erfUllt wird.

An den 10 G und 10 | wird der zuldssige Immissionsrichtwert nach Nr. 6.1 e) TA Larm in der Nachtzeit tber-
schritten. Jedoch darf die Genehmigung nicht versagt werden, wenn der Immissionsrichtwert nach Nr. 3.2.1
Abs. 3 TA Larm um nicht mehr als 1 dB(A) Uberschritten wird. Das ist hier der Fall, so dass die Genehmigung
aus Griinden des Larmschutzes nicht versagt werden darf.
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Eine Abnahmemessung nach Inbetriebnahme der Anlagen wird angeordnet. Zum beantragten Anlagentyp im
offenen und reduzierten Betriebsmodus liegt eine Herstellerdokumentation vor. Entsprechend Nr. 4.2 Abs. 1
WKA- Erlass ist die Einhaltung des festgelegten Emissionswertes durch eine Abnahmemessung nachzuwei-
sen, sofern der Beurteilungspegel (L:g0) dieser WKA an den mafgeblichen Immissionsorten den zulassigen
Immissionsrichtwert um weniger als 15 dB(A) unterschreitet. Die Messung ist an beiden WKA in der geneh-
migten Nachtbetriebsweise durchzufiihren. Nach Nr. 5.2 des WKA- Erlasses Brandenburg istim Anschluss der
Abnahmemessung mit den ermittelten Oktav- Schallleistungspegeln eine erneute Schallausbreitung nach dem
Interimsverfahren durchzuflihren. Dabei ist der Vergleich mit der Ausbreitungsrechnung unter Ansatz von Le max
durchzufihren. Sofern im anzuordnenden Messzeitraum von einem Jahr nach Aufnahme des Betriebes eine
Mehrfachvermessung des Anlagentyps vorgelegt wird, kann der zusammenfassende Referenzbericht an Stelle
der Abnahmemessung anerkannt werden.

Eine erneute Schallausbreitungsrechnung ist dann nicht erforderlich, wenn das gemessene Spektrum in den
Oktaven die entsprechenden Werte des im Antrag gepruften Le max Spektrums nicht tiberschreitet.

Des Weiteren ist entsprechend Nr. 4.2 Abs. 3 WKA- Erlass vor Aufnahme des Nachtbetriebes ein Bericht iiber
eine Typvermessung vorzulegen, der die Einhaltung der in der Gerauschimmissionsprognose angenommenen
Emissionswerte aufzeigt.

GemaR den Festlegungen in Punkt 2 des WKA-Gerauschimmissionserlasses ist bei Uberschreitung eines Be-
urteilungspegels (auBen) von 40 dB(A) allein durch die Zusatzbelastung (einschlieBlich Sicherheitszuschlag
fur ein Vertrauensniveau von 90%) zu prifen, ob von tieffrequenten Gerauschanteilen schadliche Umweltein-
wirkungen ausgehen konnen. An den 10 L und 10 M wird dieser Wert Uberschritten. Mit der gutachterlichen
Stellungnahme vom 18.12.2020 wurde eine Betrachtung und Priifung zu den tieffrequenten Gerauschen fiir
die genannten 10 vorgenommen. Die Beurteilung erfolgt nach TA Larm Nr. 7.3 sowie in Anlehnung an die DIN
45 680 Beiblatt 1. Als Quellpegel wurden die A- bewerteten Terz-Beurteilungspegel im Frequenzbereich von
10 bis 80 Hz zum beantragten Mode 5 dem Datenblatt aus der Dokumentation (Dokument-ID: 0079-9518.V04,
2019-03-13) entnommen und unter Anwendung der DIN ISO 9613-2 berechnet. Der Anhaltswert wird durch
den gerundeten Beurteilungspegel am 10 M eingehalten und am 10 L um 0,8 dB(A) Uberschritten. Da bei der
Berechnung die Schalldampfung der AuRenwande der Gebaude nicht beriicksichtigt wurden, ist davon auszu-
gehen, dass die im Innenraum ankommenden Schalldruckpegel unter den berechneten Werten liegen und der
Anhaltswert nach DIN 45 680 auch am 10 L eingehalten werden kann. Es kann davon ausgegangen werden,
dass tieffrequente Gerauschimmissionen kein Konfliktpotential in der Nachbarschaft darstellen.

Schattenwurf

In der Schattenwurfprognose S-IBK-7401219 Rev.1 vom 02.04.2020 und gutachterlicher Stellungnahme vom
18.12.2020 und 29.11.2021 der Ingenieurbiro Kuntzsch GmbH werden die Auswirkungen der 3 geplanten
Anlagen, mit den Bezeichnungen WEAQ01, WEA02 und WEAOQ3 und von 8 Vorbelastungsanlagen im WEG
Lichterfelde, unter Beriicksichtigung eines Riickbaus von 1 Altanlage untersucht. Die Vorbelastung reduziert
sich damit auf 7 Anlagen.

Die Untersuchungen erfolgten an 15 représentativen Immissionsorten, die sich im Beschattungsbereich der
geplanten WKA befinden. Immissionsorte sind dabei u.a. Blrordume und Betriebswohnungen im Gewerbege-
biet Lichterfelde und Eberswalde.
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Im Ergebnis ist festzustellen, dass es durch die Vorbelastungswindkraftanlagen zu Schattenwurf kommen
kann, wobei am |0 O die Richtwerte fir die astronomisch maximale jahrliche und/oder tagliche Beschattungs-
dauer Uberschritten werden. An den 10 A, 10 E, 10 J, IO L bis 10 N treten durch die Vorbelastungsanlagen
keine Schattenwurfimmissionen auf.

Durch die Zusatzbelastung (3 WKA) kommt es an allen untersuchten 10 (aufer 10 F und IO G sowie 10 J) zu
weiteren Schattenwurfbelastungen, wobei die Richtwerte fur die Schattenwurfdauer an den 10 A, 10 B, 10 H,
1O K bis |0 O uberschritten werden. An den 10 F, 10 G und 10 J haben die geplanten 3 Anlagen keinen
Einfluss.

Durch die kumulative Wirkung der Vor- und Zusatzbelastung kommt es an den 10 A bis 10 D, 10 H, 10 | sowie
10 K bis 10 O zu Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte der astronomischen Beschattungsdauer von 30
h/Jahr und/oder 30 min/Tag. Um eine weitere erhebliche Belastigung durch Schattenwurf auszuschlieRen, sind
die 3 geplanten Anlagen mit einem Schattenabschaltmodul auszustatten. Das Schattenwurfmodul ist so zu
konfigurieren, dass die beantragten WKA an den betroffenen |0 in Lichterfelde, Blitenberg und im Gewerbe-
gebiet Lichterfelde sowie Eberswalde nicht zu einer Uberschreitung der zuldssigen jahrlichen und taglichen
Schattenwurfdauer beitragen kann.

Da die Schattenwurfbelastung durch die hier beantragten WKA zu einer Beeintrachtigung durch Schattenwurf
fuhren kann, soll mit den NB IV. 2.9 bis 2.12. sichergestellt werden, dass die Anwohner vor diesen Einwirkun-
gen, die schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des § 3 Abs. 1 BImSchG darstellen geschitzt werden.

Eisfall

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens ist nachzuweisen, dass die 6ffentliche Sicherheit nicht durch die
geplanten WKA beeintrachtigt wird. Auf Grund einer Gefahr durch Eisabwurf wurden in der eingefiihrten Liste
der Technischen Baubestimmungen Mindestabstande definiert. Danach gelten Abstande grofer als 1,5 x (Ro-
tordurchmesser + Nabenhdhe) im Allgemeinen in nicht besonders eisgefahrdeten Regionen gemaf DIN 1055-
5 als ausreichend. Soweit diese Abstande nicht eingehalten werden, ist eine gutachterliche Stellungnahme
eines Sachverstandigen erforderlich.

Fir den Anlagentyp ist somit ein Mindestabstand von 492 m zu schitzenswerten Objekten einzuhalten. Den
Antragsunterlagen liegt ein Gutachten zu Risiken durch Eiswurf und Eisfall am Standort Lichterfelde der F2E
Fluid & Energy Engineering GmbH & Co.KG (Referenz-Nr.: F2E-2020-TGN-064, Rev. 0) vom 05.03.2021
bei.Die geplanten Anlagen werden im Gutachten als WEA 8 — 10 bezeichnet. In der Umgebung befinden sich
die StralRen ,Lichterfelder Bruch* und ,Blutenberger Weg“ mit einem begleitenden Radweg, einer Biogasan-
lage sowie ein Industriegebiet, welche im Rahmen dieses Gutachtens als Schutzobjekte definiert wurden. Das
Industriegebiet besteht aus verschiedenen Firmen. Als Schutzobjekte wurde der Auflenbereich bzw. eine Ab-
ladeflache und ein Parkplatz definiert.

Der Gutachter kommt zusammenfassend zum Ergebnis, dass aufgrund der vorhandenen Systeme zur Eiser-
kennung eine Gefahrdung durch Eiswurf von den betrachteten WEA ausgeschlossen werden kann.
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Da fur die WEA-REG-01 (WEA 8) und WEA-REG-02 (WEA 9) ein ermitteltes Risiko bezuglich der Schutzob-
jekte besteht, sind weitere MaRnahmen, um das Risiko noch weiter zu senken notwendig. Der Gutachter emp-
fiehlt fur die WEA-REG-01 (WEA 8) und WEA-REG-02 (WEA 9) nach Abschaltung aufgrund von Eisansatz
den Rotor der WEA so auszurichten, dass moglichst wenige Eisstucke die jeweiligen Schutzobjekte treffen
und entsprechend den Vorgaben des Herstellers die Azimutposition des Rotors bis zur maximal méglichen
Windgeschwindigkeit beizubehalten:

Azimutwinkel bei Stillstand [°]
WEA-Reg-01 (WEA 8) 284
WEA-Reg-02 (WEA 9) 190

Zur Sicherstellung der Einhaltung war die NB 2.15 zu erlassen.

Auch § 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG wird eingehalten. § 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG schreibt vor, dass genehmigungs-
bedrftige Anlagen so zu errichten und zu betreiben sind, dass Abfalle vermieden, nicht zu vermeidende Ab-
falle verwertet und nicht zu verwertende Abfalle ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt
werden. Abfalle sind nicht zu vermeiden, wenn die Vermeidung technisch nicht moglich oder nicht zumutbar
ist. Die Vermeidung von Abfallen ist unzulassig, wenn sie zu nachteiligeren Umweltauswirkungen fiihrt als die
Verwertung.

Turbulenzen

Bei den im Nachlauf einer Windkraftanlage entstehenden Turbulenzen handelt es sich um schadliche Umwelt-
einwirkungen im Sinne von § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG. Zu den Immissionen gehdren gemal § 3 Abs. 2 BIm-
SchG auch Erschitterungen, die auf Sachguter einwirken. Grundsatzlich kann die Erhéhung der Turbulenzin-
tensitat durch neu hinzukommende Windkraftanlagen zu einem erhéhten Verschleil® an bereits vorhandenen
Bestandsanlagen flhren. Daraus konnen sich ein erhohter Wartungsaufwand und eine Verkirzung der Ge-
samtbetriebszeit ergeben. Es ist zu berlcksichtigen, dass die Turbulenzintensitat malgeblich von der Umstro-
mung der Anlage und hierbei insbesondere der Rotorblatter abhangig ist.

Entsprechend der Genehmigungspraxis im Land Brandenburg ist grundsatzlich bei einem Abstand zwischen
dem dreifachen und fiinffachen Rotordurchmesser mittels eines Gutachtens nachzuweisen, dass die Standsi-
cherheit vorhandener Windkraftanlagen nicht beeintréchtigt wird. Dariiber hinaus hatten Studien des TUV Nord
ergeben, dass die Belastbarkeit der berechneten effizienten Turbulenzintensitaten gegebenenfalls nicht mehr
gegeben sei, wenn der Abstand der Anlagen weniger als 2,5 Rotordurchmesser betrage. Alles was dartber
liegt, sei als Abstand geeignet.

In den Antragsunterlagen befindet sich ein Gutachten zur Standorteignung von WE nach DIBt 2012 fiir den
Standort Lichterfelde (F2E-2018-TGO-019, Rev. 1.A - ungekirzte Fassung) vom 14.04.2020 von der F2E Fluid
& Energy Engineering GmbH & Co. KG. Das vorliegende Gutachten ist gleichzeitig eine Turbulenz-lmmissi-
onsprognose im Sinne des BImSchG. Im Gutachten werden die neuen WKA als WEA 08 — 10 bezeichnet. Das
Gutachten kommt zu dem Ergebnis, dass an den geplanten WKA sektorielle Betriebsbeschrankungen ent-
sprechend der Tabellen 5.2.2.1 und A.2.5.5.1 vorzunehmen sind (vgl. NB IV. 3.5).
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§ 5 Abs. 1 Nr. 4 BImSchG wird ebenfalls eingehalten. Hiernach ist vorgeschrieben, dass genehmigungsbe-
durftige Anlagen so zu errichten und zu betreiben sind, dass Energie sparsam und effizient verwendet wird.
Die Aufnahme zusatzlicher NB hierzu war nicht erforderlich. Damit ist § 5 Abs. 1 BImSchG in seiner Gesamtheit
erflllt.

§ 5 Abs. 3 BImSchG schreibt vor, dass genehmigungsbedirftige Anlagen so zu errichten, zu betreiben und
stillzulegen sind, dass auch nach einer Betriebseinstellung von der Anlage oder dem Anlagengrundstiick keine
schadlichen Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen
fir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen werden kénnen, vorhandene Abfélle ordnungsge-
maR und schadlos verwertet oder ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt werden und
die Wiederherstellung eines ordnungsgemalen Zustandes des Anlagengrundstlicks gewahrleistet ist. Zur Er-
fllung von § 5 Abs. 3 BImSchG waren neben den in den Antragsunterlagen enthaltenen Darstellungen die
NB IV. 1.8 und 3.10 erforderlich.

Die Pflichten, die sich aus den auf Grund des § 7 BImSchG erlassenen Rechtsverordnungen ergeben, sind im
vorliegenden Fall nicht berihrt.

§ 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ist damit in seiner Gesamtheit erfilllt.

Andere offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes stehen dem Vorhaben ebenfalls
nicht entgegen (§ 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG). Zu den &ffentlich-rechtlichen Vorschriften gehéren auch das Bau-
planungs- und Bauordnungsrecht, der Brandschutz, der Gewasserschutz, der Bodenschutz, das Abfallrecht,
der Denkmalschutz, der Natur- und Landschaftsschutz, das Luftverkehrsrecht und das StraRenrecht.

2.3.2 Raumordnung, Baurecht und Brandschutz

Baurecht
Die Auflagen gemaR den NB unter IV. 3 sind fiir die Bauausfilhrung und Fertigstellung erforderlich und resul-
tieren insbesondere aus §§ 72 und 83 BbgBO.

Nach § 72 Abs. 2 der BbgBO ist eine Genehmigung fiir Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 BauGB erst zu
erteilen, wenn der Bauaufsichtsbehorde die Verpflichtungserklarung zum Ruckbau vorliegt und ihr fur die Ein-
haltung der Rickbauverpflichtung eine Sicherheit in Hohe der Kosten der Beseitigung der baulichen Anlage
oder gleichwertige Sicherheit geleistet ist. Die Voraussetzungen zur Erfiillung dieser Forderung kann die An-
tragstellerin erst nach Erteilung der Genehmigung erwirken. Unter Bezugnahme auf den Erlass 24/01.2006
des MIR vom 28.03.2006 i. V. m. § 12 Abs. 1 BImSchG nutzen wir das uns eingeraumte Ermessen, den
Zeitpunkt der Hinterlegung der Sicherheitsleistung fiir die WKA gesondert zu regeln und erteilen die Geneh-
migung unter der Bedingung, dass der uBAB des LK Barnim vor dem Beginn der Bauarbeiten eine Sicherheit
in Form einer Bankburgschaft fur die Rickbaukosten in Hohe von 245.000,00 € sowie der uBAB der Stadt
Eberswalde in Hohe von 122.500,00 € erbracht wird, bevor die Genehmigung in Anspruch genommen werden
darf (NB IV. 3.1). Eine Verpflichtungserklarung nach § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB vom 14.04.2020 liegt vor, dass
nach Betriebseinstellung der Rickbau vorgenommen wird.
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Die gesonderte Baufreigabe unter NB V. 3.1 ist erforderlich, damit mit der Errichtung der WKA nicht vor Bei-
bringung der Nachweise, welche die Einhaltung der 6ffentlich- rechtlichen Vorschriften belegen, mit den Bau-
arbeiten begonnen wird.

Die Errichtung und der Betrieb der WKA ist nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB als privilegiertes Vorhaben im
Aulenbereich bauplanungsrechtlich zulassig, sofern 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen und die aus-

reichende ErschlieBung gesichert ist.

Potenziell betroffene offentliche Belange

Ziele der Raumordnung

Aufgrund des Gesetz zur Erhdhung und Beschleunigung des Ausbaus von Windenergieanlagen an Land vom
20.07.2022 entfallt die Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung von Windeignungsgebieten in Regionalplanen.
Die bisherige Steuerung der Windenergienutzung uber eine Konzentrationszonenplanung kann nicht beibe-
halten werden. Die Regionalplanung ist zeitnah von einer ,Ausschlussplanung” mit Eignungsgebieten auf eine
,Angebotsplanung“ mit Vorranggebieten umzustellen. Mit Wirkung der Veréffentlichung im Amtsblatt Nr. 45
des Landes Brandenburg vom 16.11.2022 hat die Gemeinsame Landesplanungsabteilung Berlin-Brandenburg
daher die Rechtswirkungen des § 2c RegBkPIG in allen Planungsregionen in Brandenburg aufgehoben. Die
sich aus dem Gemeinsamen Rundschreiben vom 01.08.2019 zur Umsetzung des § 2c RegBkPIG ergebenden
Sachverhalte sind somit sémtlich ebenfalls nicht mehr anwendbar. GemaR § 4 Abs. 2 ROG sind die Erforder-
nisse der Raumordnung bei sonstigen behordlichen Entscheidungen uber die Zulassigkeit raumbedeutsamer
Planungen und Malinahmen von Personen des Privatrechts nach den flr diese Entscheidungen geltenden
Vorschriften (LEP HR und RegBkPIG) zu berticksichtigen. Festlegungen des LEP HR oder sonstige wirksame
Ziele der Raumordnung stehen dem Vorhaben nicht entgegen.

Gesicherte ErschlieSung

Die WKA sind uber errichtete Wege (Hauptzufahrten), die im Zuge der Errichtung geschaffen werden und den
derzeit gultigen Vorschriften entsprechen, erreichbar. Grundsatzlich erfolgt die Zufahrt zum Windpark aus
Richtung Lichterfelde Uber den Blltenberger Weg. Zusatzlich steht die Zufahrt aus westlicher Richtung aus
der Ortschaft Buckow zur Verfligung. Um die WEA-REG-02 und WEA-REG-03 zu erreichen erfolgt die Zufahrt
Uber die StraBe Lichterfelder Bruch.

Die Zuwegung zu den Anlagen verlauft in weiten Teilen Uber private/dffentliche Flachen. Uber die Betriebs-
dauer des Windparks wird die Zufahrt zu der WKA rechtlich gesichert. Somit ist die ErschlieBung des Wind-
parks sichergestellt.

Brandschutz

Das Vorhaben ist gemaf § 2 Abs. 4 BbgBO als Sonderbau einzustufen. Fur Sonderbauten sind mit dem Antrag
ein Brandschutzkonzept vorzulegen, das auf Veranlassung der Antragstellerin durch einen Prifingenieur flr
Brandschutz zu priifen ist. Die Vollstandigkeit und Richtigkeit der Brandschutznachweise ist durch einen Prif-
bericht nach § 66 BbgBO zu bestatigen. Der Prifbericht des externen Brandschutzprifers liegt vor. Zur Siche-
rung des vorbeugenden Brandschutzes war die NB IV. 3.8 erforderlich. Daraus ergibt sich die Anforderung der
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Umsetzung samtlicher im Prufbericht genannten Auflagen einschlieBlich der Beibringung zugehériger Nach-
weise. Das Brandschutzkonzept und der dazugehorige Prifbericht sind den Antragsunterlagen (Kapitel 12)
enthalten und vollinhaltlicher Bestandteil der Genehmigung. Der vorbeugende Brandschutz ist damit gesichert.

Reduzierung der Abstandsflachen

Die Antragstellerin hat gleichzeitig mit dem Antrag auf Genehmigung der WKA einen Antrag auf Abweichung
gemal § 67 Abs. 1 BbgBO von § 6 BbgBO zur Reduzierung der Abstandsflachen (von 162 m auf 84 m) gestellt.
Die betroffenen Nachbareigentiimer wurden im Verfahren durch die Antragstellerin gemal § 70 BbgBO betei-
ligt. Die Nachbareigentiimer in der Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiicke 78/1, 78/3, 81, 104, 105, 108/1,
132, 169, 207, 218, 285, 288, 292, 302 haben in der vorgegebenen Frist von zwei Wochen gemaR § 70 Abs.
2 BbgBO ihre Zustimmung zum geplanten Vorhaben verweigert bzw. nicht gedufert.

Insbesondere die planungsrechtliche Situation erlaubt hier die Zulassung der Abweichung. Der AuRenbereich
ist den WKA vom Gesetzgeber planartig zugewiesen, so dass hier ein tiberwiegendes offentliches Interesse
als auch privates Interesse des Bauherrn an der Zulassung der Abweichung besteht.

Aufgrund der mit der Abweichungsentscheidung verbundenen eventuellen Beeintrachtigung des Nachbarn ist
eine volle Ermessensentscheidung zu treffen. Die Abweichung von einer nachbarschiitzenden Vorschrift setzt
voraus, dass der Nachbar aufgrund der besonderen Umstande nicht schutzbedurftig ist oder die flir die Ab-
weichung sprechenden Griinde derart gewichtig sind, dass die Interessen des Nachbarn ausnahmsweise zu-
ricktreten missen. MaRgeblich fir die Beantwortung der Frage, ob die Abweichung mit nachbarlichen Inte-
ressen vereinbar ist, ist dabei der Schutzzweck der Vorschrift von der abgewichen werden soll. Das Abstand-
flachenrecht dient in erster Linie zur Wahrung der Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse
sowie den Brandschutz (Gerhard/Hornmann in Hornmann, HBO, 2. Auflage 2011, § 6 Rn. 3.). Ein gesetzlich
normierter Mindestabstand zwischen benachbarten Gebauden soll eine hinreichende Beliftung und Belich-
tung der Grundstiicke sicherstellen und zudem im Falle eines Brandes dessen Ubergreifen auf benachbarte
Gebaude verhindern. Das drittschlitzende Abstandsflachenrecht dient damit ganz wesentlich der Vermittiung
von — unter Umstanden gegenlaufigen — nachbarlichen Nutzungsinteressen. Zusammengefasst wird dies zu-
meist unter der allgemeinen Zwecksetzung einer ,Wahrung des sozialen Wohnfriedens®. (OVG Berlin-Bran-
denburg, Beschluss vom 14.03.2006, Az.: 10 S 7.05 -, LKV 2006, 469; vgl. auch Beschl. v. 27.02.2012, Az.:10
S 39.11; Gerhard/Hornmann in Hornmann, HBO, 2. Auflage 2011, § 6 Rn 7.) Im landwirtschaftlich genutzten
Aufenbereich, in dem eine Wohnbebauung grundsatzlich nicht zulassig sei, bekommen die mit den Abstands-
vorschriften der BbgBO verfolgten Schutzzwecke weniger Gewicht als im bebauten Innenbereich.

Die Abweichung muss mit den éffentlich-rechtlich geschiitzten Belangen der betroffenen Nachbarn vereinbar
sein.

Die Zulassung einer Abweichung ist mithin immer dann ausgeschlossen, wenn durch sie das baurechtliche
Gebot der Ricksichtnahme verletzt wird (VG Potsdam, Beschl. v. 04.01.2016, Az.: 4 L 1889/14). Davon ist
insbesondere dann auszugehen, wenn durch die Gewahrung einer Abweichung die Bebaubarkeit eines be-
nachbarten Grundsttlicks erheblich erschwert wird. (Gerhard/Hornmann in Hornmann, HBO, 2. Auflage 2011,
§ 63 Rn. 30). Das ist hier nicht der Fall.
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Soweit benachbarte Grundstlickseigentlimer vorgetragen haben, dass Belange des vertraglichen Wohnklimas
und Gesundheitsschutzes wie Larmschutz, Licht- und Schattenwurf sowie Eiswurf, gegen eine Reduzierung
der Abstandsflachen sprechen, ist zu sagen, dass diese Belange nicht zu dem klassischen Abstandsflachen-
recht, sondern zu den Belangen des Immissionsschutzes gehdren und im immissionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren gewlrdigt worden sind

Sonstige nachbarliche Interessen die bei Abwéagung der fir das Vorhaben sprechenden Interessen diese Uber-
winden wirden, sind nicht erkennbar. Hier muss insbesondere bercksichtigt werden, dass der Gesetzgeber
mit der Privilegierung von WKA in § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB das offentliche Interesse an der Nutzung der
Windenergie demonstriert hat.

Die Abwégung hat zu dem Ergebnis gefiihrt, dass die flir die Abweichung sprechenden Belange Uiberwiegen.
Die vorliegende zugelassene Abweichung von der Abstandsflachenregelung in § 6 Abs. 5 Satz 2 BbgBO ist
zumutbar fur die Nachbareigentimer, geringfugige Verschlechterungen sind hinzunehmen. Wir machen von
dem uns eingerdumten Ermessen gebrauch und geben den Antrag auf Zulassung einer Abweichung geman
§ 67 Abs. 1 BbgBO von den Vorschriften des § 6 Abs. 2 BbgBO statt.

Den beteiligten Eigentiimern der benachbarten Grundstticke, die sich nicht oder ablehnend geaufert haben,
wird gemal § 70 Abs. 5 BbgBO eine Ausfertigung des Genehmigungsbescheides oder die Entscheidung Uber
die beantragte Abweichung zugestellt.

Teile der reduzierten Abstandsflachen (Ra = 84 m) erstrecken sich bei den WKA teilweise auf Nachbargrund-
stuicke. Die Nutzung dieser grundstlcksfremden Flachen ist durch Eintragungen von Baulasten im Baulasten-
verzeichnis des Landkreises Barnim und der Stadt Eberswalde rechtlich zu gesichern.

Gemeindliches Einvernehmen
Das gemeindliche Einvernehmen nach § 36 BauGB der Stadt Eberswalde wurde mit Schreiben 03.08.2020
erteilt.

Das gemeindliche Einvernehmen nach § 36 BauGB der Gemeinde Schorfheide wurde mit Schreiben
17.08.2020 erteilt. Die geringflgige Standortverschiebung der WEA-REG-03 wurde der Gemeinde mit Schrei-
ben vom 10.08.2022 mitgeteilt. Daraufhin duRerte sie sich negativ. Die vorgebrachten Griinde haben keinen
Einfluss auf die Beurteilung der Standortverschiebung, des Weiteren werden die Belange der Gemeinde auf-
grund der geringfligigen Verschiebung nicht bertihrt. Die Standortverschiebung um 4,52 mist so geringfugig,
dass keine neue Prifung der materiellen Zulassigkeitskriterien erforderlich war. Es bedurfte keiner neuen Pri-
fung der Genehmigungsvoraussetzungen durch die am Genehmigungsverfahren beteiligte Behdrden. Insbe-
sondere erforderte die Standortabweichung kein erneutes Ersuchen der Gemeinde um Erteilung des Einver-
nehmens nach § 36 Abs. 1 Satz 1 BauGB.
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2.3.3 Arbeitsschutz

Zur Erfullung der Anforderungen, die sich aus dem Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG), der Betriebssicherheits-
verordnung (BetrSichV) und der der RL 2006/42/EG ergeben, waren die NB V. 5 erforderlich. Sie dienen der
Sicherheit und dem Gesundheitsschutz der Beschaftigten.

Gemal § 14 Abs. 1 BetrSichV darf eine liberwachungsbediirftige Anlage erstmalig und nach einer wesentli-
chen Veranderung nur in Betrieb genommen werden, wenn die Anlage unter Bertcksichtigung der vorgese-
henen Betriebsweise durch eine zugelassene Uberwachungsstelle auf ihren ordnungsgeméRen Zustand hin-
sichtlich der Montage, der Installation, den Aufstellungsbedingungen und der sicheren Funktion geprift worden
ist. Die Uberpriifung ist im vorliegenden Fall durch eine zugelassene Uberwachungsstelle vornehmen zu las-
sen.

2.3.4 Luftfahrt

Zu beurteilen waren folgende Standortparameter:

Nr. | Geografische Koordinaten im Bezugssystem WGS 84 Anlagentyp
VESTAS Gesamt-
Hohe | V162-56MW | Gelande | hohe
N E iGND | NH | RD mNN mNN Gem | FI | Fs

1 52 | ° |52 |'|37.9984 | " |13 | ° |45 |"' | 09.5469 | " | 247,00 | 166 | 162 | 63,90 310,90 Lf 03 | 220
2 52 | ° |52 |' 136121 | " |13 | ° |46 | "' | 387115 | " | 247,00 | 166 | 162 | 42,80 289,80 Ew 04 | 225
3 52 | ° |52 |']022162 | " | 13| ° |46 | "' | 19.8584 | " | 247,00 | 166 | 162 | 36,50 283,50 Lf 03 | 132
* Gelandehdhe enthélt keine Fundamenttoleranz It. Datenblatt zum Luftfahrthindernis vom 28.04.2020

Die Windkraftanlagen sollen norddstlich des Verkehrslandeplatzes Eberwalde-Finow, konkret die Anlage Nr.
1 ca. 6,7 km, die Anlage Nr. 2 ca. 7,4 km und die Anlage Nr. 3 ca. 6,9 km, errichtet werden.

Der Verkehrslandeplatz Eberwalde-Finow wird auf Grundlage einer gultigen luftrechtlichen Genehmigung
gem. § 6 LuftVG fiir die Durchfliihrung von Fliigen im Sichtflugverfahren am Tag und in der Nacht betrieben.
Es wurde Bauschutzbereich gem. § 17 LuftVG (aF) verflgt. Erforderliche Hindernisfreiheiten sind gem. den
Gemeinsamen Grundsatzen des Bundes und der Lander fir die Anlage und den Betrieb von Flugplatzen fir
Flugzeuge im Sichtflugbetrieb (Nachrichten fiir Luftfahrer [NfL] | 92-13) zu bestimmen.

Der v. g. Verkehrslandeplatz liegt in einem Bereich, in welchem die Einsatzmdglichkeit einer bedarfsgesteuer-
ten Nachtkennzeichnung gemaR Teil 3 Abschnitt 1 Ziffer 5.4 i. V. m. Anhang 6 Ziff. 3 der AVV LFH gesondert
zu betrachten ist. Dieser Bereich bestimmt sich nach § 14 Absatz 2 Satz 2 LuftVG mit einem 10-km-Halbmes-
ser um den Flugplatzbezugspunkt. Unter Berticksichtigung der allgemeinen Anforderungen der AVV LFH dient
diese gesonderte Betrachtung der Sicherung einerseits des am vorbezeichneten Flugplatzes genehmigten
Flugbetriebes im Sichtflugverfahren in der Nacht, andererseits aber auch des im weiteren, Gbrigen Luftraum
dieses Umkreises stattfindenden Luftverkehrs.

Des Weiteren sollen die Anlagen nordnorddstlich des Hubschraubersonderlandeplatzes Werner ForSmann
Krankenhaus Eberswalde, konkret Anlage Nr. 1 ca. 6 km, die Anlage Nr. 2 ca. 4,8 km und die Anlage Nr. 3 ca.
4,5 km, errichtet werden. Der Hubschraubersonderlandeplatz wird auf Grundlage einer giiltigen luftrechtlichen
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Genehmigung gem. § 6 LuftVG fur die Durchfihrung von Fligen im Sichtflugverfahren am Tag und in der
Nacht betrieben. Es wurde kein Bauschutzbereich gemal §§ 12 oder 17 LuftVG verfugt.

Erforderliche Hindemnisfreiheiten sind gemaf der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Genehmigung der
Anlage und des Betriebs von Hubschrauberflugplatzen vom 19. Dezember 2005 (NfL | 36/06) zu bestimmen.

Beide Prifbereiche (iberlagern die angezeigten Standorte und weitere Anlagenstandorte des in diesem Be-
reich befindlichen Windparks.

Die Windfarm befindet sich aulRerhalb von Bauschutzbereichen ziviler Flugplatze gem. §§ 12 und 17 LuftVG.

GemaR § 14 Abs. 1 LuftVG bedarf das Vorhaben der Errichtung von Bauwerken, die auRerhalb von Bau-
schutzbereichen eine Hohe von 100 m lber Grund Uberschreiten entsprechend § 31 Abs. 2 Ziffer 9 LuftVG i.
V.m.§ 2 Abs. 1 Satz 1 der LuFaLuSiZV der Zustimmung der Luftfahrtbehérde. Diese wird auf Grundlage einer
gutachtlichen Stellungnahme der Flugsicherungsorganisation, in diesem Falle der DFS GmbH It. § 31 Abs. 3
LuftVG erteilt. Nach § 14 Abs. 1 letzter Teilsatz LuftVGi. V. m. § 12 Abs. 4 LuftVG kann die Zustimmung unter
Auflagen erteilt werden. Die NB unter IV. 9 sind geeignet, die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung, insbesondere
um die von der LuBB zu vertretenden Belange der Sicherheit des Luftverkehrs zu gewahrleisten.

Die gutachtlichen Stellungnahmen der DFS GmbH vom 26.06.2020, Az. TWR/BL-Bb 10724-1 bis Bb 10724-3
liegt vor. Die Prifung und Beurteilung der DFS GmbH ergab, dass aus zivilen Hindernisgrinden und militéri-
schen Flugbetriebsgriinden gegen die Errichtung der drei Windkraftanlagen an den beantragten Standorten
(siehe Koordinatenangaben) keine Einwendungen bestehen, wenn eine Tages- und Nachtkennzeichnung
gem. der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV LFH) an jeder
WKA angebracht und eine Veroffentlichung in den entsprechenden Medien veranlasst wird.

Sind Anlagenschutzbereiche betroffen, ist die Prifung und Entscheidung des BAF erforderlich, denn gemaR §
18 a LuftVG durfen Bauwerke nicht errichtet werden, wenn dadurch Flugsicherungseinrichtungen gestort wer-
den konnen. Die Prifung ergab keine Betroffenheiten.

Die in den Antragsunterlagen dargestellte Ausflihrung der Tages- und Nachtkennzeichnung entspricht den
aktuell gultigen Vorschriften. Die Tages- und Nachtkennzeichnung am Maschinenhaus hat gemaf den Anfor-
derungen aus NB IV. 8.5 zu erfolgen.

BezUlglich des Einsatzes einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung wurde seitens der Luftfahrtbehérde
eine Uberschlagige Prifung entsprechend den Vorgaben der AVV LFH durchgefiihrt. Die Prifung ergab keine
grundsatzlichen luftrechtlichen oder flugbetrieblichen Probleme. Dem v. g. Antrag wurde daher vorerst unter
Vorbehalt der positiven Nachweisflihrung inkl. einer positiven flugbetrieblichen Testung und entsprechender
Freigabe der LuBB stattgegeben.

Die Einhaltung der Anzeigefrist ist unbedingt erforderlich, da die Windkraftanlagen aus Sicherheitsgriinden als
Luftfahrthindernis veréffentlicht werden missen. Dazu sind durch die Luftfahrtbehdrden der DFS Deutschen
Flugsicherung GmbH mind. 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns inkl. der endgiiltigen Daten
zur Verdffentlichung im Luftfahrthandbuch zur Vergabe der ENR-Nummer zu tibermitteln. Die Ubergabe der
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geforderten Nachweise ist zur Gewahrleistung der Sicherheit des Luftverkehrs und damit zur Vermeidung von
Gefahrensituationen unbedingt erforderlich.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass dem Vorhaben weiterhin keine Belange der Luftfahrt entgegenstehen. Die
luftbehordliche Zustimmung It. § 14 Abs. 1 LuftVG ist zu erteilen.

2.3.5 Naturschutz und Landschaftspflege
Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege stehen dem Vorhaben nicht entgegen.

Gebietsschutz

Nationale und internationale Schutzgebiete

Der Anlagenstandorte der WEA REG-01 und WEA REG-02 liegen mit ca. 30 Meter bzw. ca. 20 Meter knapp
aulerhalb des Landschaftsschutzgebiets (LSG) und des gleichnamigen Biospharenreservats ,Biospharenre-
servat Schorfheide-Chorin“ [2948-601]. Zum Anlagenstandort der WEA-REG-03 betragt die geringste Entfer-
nung zum LSG ca. 290 Meter. Teile der Montage- und Lagerflachen der WEA-REG-01 und WEA-REG-02
liegen knapp innerhalb des LSG, wobei sich die der WEA REG 02 auf dem Betriebsgelande der Kompostier-
anlage befindet. Es handelt sich dabei um temporarere Bauflachen in GréRenordnung von jeweils ca. 1.500
m? die sich innerhalb des LSG flir den Zeitraum der Errichtung der beantragten Anlagen befinden. Die finale
Zuwegung zur WEA REG-01 erfolgt auf einer Lange von 60 m auf einem Feldweg an der Grenze zum LSG.
Die finale Zuwegung zur Anlage WEA-REG-02 erfolgt auf einer Lange von 200 m auf einem bestehenden
Betriebsweg auf dem Gelande der Kompostieranlage der ebenfalls die Grenze zum LSG markiert. Eine land-
schaftsschutzrechtliche Betroffenheit wird aus der vorgenannten Sachlage nicht abgeleitet

Das néchstgelegene Naturschutzgebiet (NSG) ist das in ca. 900 m nordlich der WEA REG-01 gelegene NSG
,Buckowseerinne* [3148-502].

Das nachstgelegene FFH-Gebiet ,Buckowseerinne® [DE 3148-302] befindet sich nérdlich der WEA-REG-01 in
ca. 900 m Entfernung. Das nachstgelegene Europaische Vogelschutzgebiet ,Schorfheide-Chorin® [DE 2948-
401] befindet westlich der WEA-REG-01 in ca. 7.700 m Entfernung.

Aufgrund der Entfernung ist nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen auf den Schutzzweck bzw. Erhaltungs-
Ziele der Schutzgebiete zu rechnen.

Biotopschutz/ Alleenschutz
Es sind durch das Vorhaben keine gesetzlich geschutzten Biotope nach § 30 BNatSchGi. V. m. § 18 Abs. 1
BbgNatSchAG betroffen.

Besonderer Artenschutz
GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, besonders geschlitzte Tierarten zu verletzen oder zu toten (Nr.
1), streng geschutzte Arten und europaische Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
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Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren (Nr. 2) und Fortpflanzungs- und Ruhestatten der be-
sonders geschutzten Tierarten bzw. Vorkommen besonders geschutzter Pflanzenarten zu zerstoren bzw. zu
beeintrachtigen (Nr. 3).

Entsprechend den Untersuchungen zur Avifauna im Jahr 2023 besteht der Brutplatzverdacht eines Kranich-
paares dessen Lage ca. 280 m stdlich der beantragten WEA-REG-03 im Erlen-Eschen Wald fachgutachterlich
verortet wurde. GemaR TAK befindet sich die WEA-REG-03 im Schutzbereich 500 m des Kranichbrutplatzes
innerhalb dessen tierokologischen Belange der Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) grundsatzlich ent-
gegenstehen. Der Kranich gilt als reviertreu, Brutplatz und Revier sind als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG geschutzt (Niststattenerlass, MLUL 2018).

Nach aktuellem Kenntnisstand sind bezliglich der Auswirkungen von WKA auf den Kranich baubedingte bzw.
betriebsbedingte Storwirkungen relevant, die in Folge seiner groRen Fluchtdistanz bis zu 500 m (GASSNER
ET AL. 2010) ein Meideverhalten bewirken, welches zu einem Wechsel oder zu der Aufgabe des Brutplatzes
bzw. des Brutreviers flihren kann. Insbesondere verweisen Untersuchungsergebnisse aus anderen Windparks
darauf, dass Stérungen, die durch den Bau, die Wartung und mit der Anwesenheit des Menschen verbunden
sind, kritischer zu bewerten sind als der Betrieb der WKA selbst. Hierbei scheinen die betriebsbedingten Aus-
wirkungen (Meidung von Brutplatzen) unterhalb der Fluchtdistanz von 500 m auf Brutpaare weitaus geringer
zu sein. Meidewirkungen ,nur bis 200 m wurden festgestellt. Einflussgroen wie Niederschlagsmengen res-
pektive Trockenheit und Pradation werden zudem als Griinde flir die Aufgabe von Brutplatzen unterhalb von
500 m gesehen (LFU-VSW DURR & LANGGEMACH 2023).

Eine Kollisionsgefahrdung flir Brutvogel trotz Nahrungsfliige wahrend der Brutzeit bis 2.000 m wird in der
Fachwelt als gering bewertet.

Im vorliegenden Fall ist eine artenschutzrechtlich relevante Storwirkung wahrend des Baues der WEA-REG-
03 fiir die Brutzeit des Kranichs anzunehmen. Die Bestimmung unter NB. IV. 9.15 vermeidet diese Stérwirkun-
gen und somit indirekt das Verbot einer Beschadigung oder Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte (§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) in Form der Aufgabe des Brutreviers.

Eine betriebsbedingte Beschadigung oder Zerstorung des Kranich-Brutreviers ist hingegen unter Berlcksich-
tigung der aktuellen Erkenntnisse bzw. Bestimmungen (AGW-Erlass) nicht anzunehmen. Vorliegend handelt
es sich um einen Brutplatz in einem ,schwer zu durchdringendem Wald*“ an dem im Gegensatz zu den Brut-
platzen an Kleingewasser offener bzw. halboffener Landschaften die Kulissenwirkungen der zukinftigen An-
lage durch den Wald gemindert wird. Die Entfernung des Brutplatzes mit 280 m zur WEA REG 03 liegt inner-
halb der bereits mehrfach belegten Toleranz des Kranichs gegeniiber dem Betrieb von WKA.

Weitere Brutplatze kollisionsgefahrdeter bzw. stérungssensibler Brutvogelarten liegen fur die in der TAK ge-
nannten Schutzabstande nicht vor.

Die fledermauskundlichen Untersuchungen ergaben keine Quartiere im Eingriffsbereich der geplanten WKA-
REG-01, WEA-REG-02 und WEA-REG-03. Umliegend wurden 4 Quartiere und zahlreiche potenzielle Baum-
quartiere im Abstand von 150 m - 450 m zu dem WKA Standorten festgestellt. Das Vorhabengebiet besitzt
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dahingehend und in Bezug auf die festgestellten Fledermausjagdaktivitaten eine hohe Bedeutung flr Fleder-
mause.

Vermeidungs-, Schutz- und Minderungsmalinahmen
Es ist die Umsetzung von Vermeidungsmalinahmen im Sinne § 15 Abs. 1 i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG
erforderlich.

Bauzeitenregelung fiir Gehélzriickschnitt / Beseitigung und Waldféllung

ZuNB V. 9.1:

Fur die Errichtung der WEA-REG-01 und WEA-REG-02 sind Geholzbeseitigungen erforderlich, die durch eu-
ropaische wildlebende Vogelarten im Sinne der Vogelschutzrichtlinie — Richtlinie 2009/147/EG besiedelt
werde. Gleichzeitig stellen Teilbereiche der von den Rodungen betroffenen Flachen einen potenziellen Le-
bensraum fiir besonders geschutzte Reptilienarten dar. Zudem nutzen Flederméuse die Geholzstrukturen fur
die Insektenjagd. Fledermausquartiere bzw. potenzielle Quartierstrukturen sind jedoch nicht betroffen.

Zur Vermeidung von Tétungen, erheblichen Stérungen und zum Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von Fledermausen, Vogeln und Reptilien sind die Fallungen aulerhalb deren Aktivitatsphase vorzunehmen.

ZuNB V. 9.2:

Die von den Rodungen betroffenen Flachen dienen als potenzieller Lebensraum flr besonders geschutzte
Reptilienarten, die sich zum Fallzeitraum nach NB IV. 9.1 im Boden in der Winterruhe befinden. Eine behut-
same Geholzentnahme vermeidet die T6tung und Zerstdrung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Eine Ent-
nahme des Schnittguts nach der Fallung und somit Entnahme potenzieller Versteckmadglichkeiten unterstitzt
den spateren Abfang der Reptilien. Um den Tieren nach der Winterruhe den notwendigen Schutz vor Fress-
feinden zu gewahrleisten sind einige Reste an Schnittgut, beispielsweise in Form von kleineren Haufwerken
auf den Flachen bis und wahrend des Abfangs zu belassen.

Bauzeitenregelung fiir Vogelarten

zuNB V. 9.3:

Im 300 m Umkreis der WEA-REG-01, WEA-REG-02 und WEA-REG-03 befinden sich Reviere von 23 Brutvo-
gelarten darunter gefahrdete Brutvogel der Roten Liste Deutschlands und Brandenburgs bzw. Vogelarten des
Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie — Richtlinie 2009/147/EG. Zu nennen sind u.a. Neuntoter (5
Reviere), Heidelerche (2 Reviere), Feldlerche (7 Reviere), Braunkehlchen (1 Revier), Steinschmatzer (1 Re-
vier) Bluthanfling (5 Reviere) und Grauammer (5 Reviere).

Bei einer Bautatigkeit wahrend der Brutzeit kann das Vorhaben Beeintrachtigungen bzw. Stérungen in den
Bruthabitaten hervorrufen. Diese Beeintrachtigungen kdnnen vermieden werden, indem die Bautatigkeit au-
Rerhalb der artspezifischen Brutzeit erfolgt. Im vorliegenden Fall ist dies der Zeitraum vom 01.09. bis 15.03.
eines Jahres. Unter der Voraussetzung, dass die Bautatigkeit nahezu ununterbrochen fortgesetzt wird, sind
Baumafinahmen mit Ausnahme der WEA-REG-03 in der Brutzeit mdglich.

Dies wird damit begriindet, dass eine ohne Unterbrechung erfolgende Bautatigkeit bis in die Brutzeit, die
dadurch anzunehmenden Stérwirkung, einen vergramenden Effekt auf die Brutvogel bewirkt und eine Brutan-
siedlung im Wirkbereich verhindert wird. Von den kartierten 26 Brutvogelarten im 300 m Umkreis der geplanten
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Windenergieanlagen ist keines deren Reviere auf die Eingriffsflache beschrankt bzw. wurden dort Nistplatze
festgestellt. Es ist daher davon auszugehen, dass auch bei baubedingter Storung gentigend Nistrequisiten im
Aktionsradius der betroffenen Vogelarten zur Verfiigung stehen. Zudem ist die baubedingte Stdrung tempora-
rer Natur. Das Auslosen der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ist mit Einhaltung der Bestimmungen
unter NB IV. 9.3. nach gegenwartigem Stand nicht anzunehmen. Die Annahme ist durch die Regelung in NB
IV. 9.24 (Umweltbaubegleitung) abgesichert.

ZuNB IV. 9.4:

Der Standort der WEA-REG-03 inklusiver der Bau- Montage — und Lagerflachen befinden sich innerhalb des
Schutzbereichs von 500 Metern nach WINDKRAFTERLASS MUGV, 2011, ANLAGE 1 (TAK, STAND 2018)
eines sudlich der Eingriffsflache gelegenen Kranichbrutplatzes im Erlen-Eschen Wald. Der Kranich gilt als
reviertreu (Niststattenerlass, MLUL 2018) und ist wegen seiner artspezifisch groRen Fluchtdistanz von 500 m
(GASSNER ET AL. 2010) insbesondere empfindlich gegeniber den Storwirkungen durch Bau-, Erschlie-
Rungs- und Wartungsarbeiten bei Windenergievorhaben. Demzufolge birgt eine bauzeitliche Storung zur Brut-
zeit im beantragten Ausmal die ernsthafte Gefahr der Aufgabe des Brutreviers und der Versto gegen das
Beschadigungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Eine temporare Revierverschiebung aullerhalb des Stor-
radius von 500 m ist anhand der Antragsunterlagen nicht ableitbar. Vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen im
Sinne § 44 Abs. 5 BNatSchG, welche die Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers im raumlichen
Zusammenhang erhalten, liegen seitens der Antragstellerin nicht vor. Folglich sind zur Brutzeit des Kranichs
keine BaumaBnahmen sowie kein Hineinbauen zulassig.

Zu NB IV. 9.5: Senkung der Attraktivitat von Habitaten im MastfulRbereich

Die ungenutzten Bereiche um die MastfulRe von WKA haben in der intensiv genutzten Agrarlandschaft trotz
ihrer Kleinflachigkeit aufgrund der hohen Kleinsaugerdichte (Nahrungsmenge) und der oft niedrigen Vegeta-
tion (Erreichbarkeit) fur viele Vogelarten eine Bedeutung als Nahrungsflache und werden u.a. durch Mause-
bussard, Rotmilan, Schwarzmilan und Turmfalke gezielt angeflogen. Bei der Nahrungssuche ist die Aufmerk-
samkeit auf den Boden gerichtet, dadurch werden Hindernisse in der Luft - wie sich bewegende Rotoren -
schlechter wahrgenommen als z.B. bei zielgerichteten Durchflligen, bei der die Wahrnehmung nach vorn ge-
richtet ist. Durch die unattraktive Gestaltung des MastfuRes kann das Totungsrisiko gemindert werden.

Reptilien

ZuNB V. 9.6:

Im Eingriffsbereich (Eingriffsflache plus 50 m) der WEA-REG 01 und WEA-REG 02 wurden potenzielle Repti-
lienhabitate bestimmt. Baubedingt konnen Verluste von Reptilien auftreten, sofern Bauarbeiten wahrend der
Aktivitatszeiten durchgeflihrt werden. Um ein Einwandern bzw. Zurickwandern der Zauneidechsen und ande-
rer besonders geschiitzter Reptilienarten in die Bau-, Montage-, Lagerflachen zu vermeiden, sind Reptilien-
schutzzaune vor Aktivitatsbeginn der Reptilien zu errichten.

ZuNB IV.9.7:

Der Abfang und das Umsetzen vermeidet die baubedingte T6tung.

Im Fall der WEA-REG-01 ist die Umsetzung der Malinahme ohne vorgezogener AusgleichsmalRnahme (CEF-
MaRnahme) zuléssig. Es handelt sich bei der baubedingt beeintrachtigten Saumstruktur mit mittlerem Repti-
lienpotenzial um eine vergleichsweise kleine Teilflache der Habitatflache 02 nahe der Bagatellschwelle. Das
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Umsetzen der Tiere erfolgt im unmittelbaren Umfeld in Saumstrukturen die als potenzielle Reptilienlebens-
raume (Hab. 01, Hab. 03; Hab. 04) mit geringem bis mittel-hohem Reptilienpotenzial bewertet wurden. Nach
Abschluss der Arbeiten wird die beanspruchte Flache wieder gleichartig hergerichtet und steht einer Besied-
lung zur Verfligung.

Amphibien

ZuNB V. 9.8:

Aufgrund des Vorkommens von potenziellen Amphibiengewassern im Umkreis von 500 m um die geplanten
Anlagenstandorte WEA-REG-01 und WEA-REG-03 inkl. Zuwegung ist das Vorhabengebiet als Lebensraum
fur Amphibien geeignet. Baubedingt kdnnen Verluste von Amphibien auftreten, sofern Bauarbeiten wahrend
der Wanderungszeiten durchgefthrt werden.

Entgegen der Antragsunterlagen wird nur die Umzaunung der Eingriffsfliche WEA REG 03 fiir erforderlich
gehalten. Die Wahrscheinlichkeit relevanter amphibischer Wanderbewegungen im Eingriffsbereich der WKA
REG 01 wird aufgrund des Ackerstandortes und der Lage zum nachstgelegenen Laichgewasser als gering
bewertet. Geeignete terrestrische Lebensraume von denen aus Wanderbewegungen zu erwarten sind, befin-
den sich als Saumstrukturen frischer, nahrstoffreicher Standorte entlang der ehemaligen Gullelagune und so-
mit aullerhalb der Baustellenflachen.

Flederm&use

ZuNB 1V. 9.9 und 9.10:

Bestandserfassungen von Flederméusen entsprechend der im AGW-Erlass, Anlage 3, Punkt 2.4 genannten
Anforderungen liegen nicht vor. In Brandenburg ist flachendeckend ein Vorkommen schlaggefahrdeter Fleder-
mausarten anzunehmen. Es sind daher pauschale Abschaltzeiten festzusetzen. Nach den vorliegenden Un-
terlagen liegen die WEA REG 01, REG 02 und REG 03 innerhalb von Funktionsrdumen besonderer Bedeu-
tung, in denen mit einer erhdhten Frequentierung des Gefahrenbereichs wahrend der gesamten Aktivitatspe-
riode zu rechnen ist. Der erforderliche Mindestabstand von 250 m zu Gehélzstrukturen und Waldrandern wird
unterschritten (s. AGW-Erlass, Anlage 3, Kapitel 2.3.1). Die pauschale Abschaltung umfasst daher den Zeit-
raum vom 01.04. bis 31.10. eines Jahres. Die SchutzmalRnahme ist geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen
der Artengruppe Fledermause sowie das Eintreten des Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zu vermeiden.

AusgleichsmalBnahme in Verbindung mit vorgezogener AusgleichsmalBnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG
(,CEF-MalBnahme®)

Bei der Errichtung WEA-REG-02 gehen Zauneidechsenhabitate mit hohem Besiedlungspotenzial sowohl tem-
porar als auch dauerhaft verloren. Die Vorschriften des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG (T6tungsverbot
und Beschadigungsverbot der Fortpflanzungs- und Ruhestatten) konnen verletzt werden. Ein Verstol} gegen
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt jedoch nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt werden. Dies kann durch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen (,CEF-MaBnahmen®) erreicht werden. VVon der Antragstellerin istim Sinne einer CEF-
MaRnahme das Herrichten neuer bzw. Aufwerten bestehender Zauneidechsen-Habitate mit einem Umfang
von insgesamt 1.000 m? in den angrenzenden Flachen (Birkenforst mit Kiefer, Kiefernvorwald bzw. Kompos-
tieranlage) und das Umsetzen der Tiere aus den vom Eingriff sowohl dauerhaft als auch temporar betroffenen
Habitatflachen (Hab. 07 und Hab. 08), durchzufiihren.
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Flachengrofe, Strukturelemente (Totholzhaufen, Eiablageplatze) und die raumliche Nahe des Ersatzhabitats
zum vorhandenen Lebensraum, welcher durch die Errichtung der WEA-REG-02 teilweise verloren geht, ent-
sprechen bei bestimmungsgemaler Durchfiihrung den fachlichen und rechtlichen Anforderungen, da sie die
verlorengehenden Lebensraumfunktionen ausgleichen konnen.

Die Vorschriften des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden hinsichtlich der Zauneidechse bei Umsetzung der Ver-
meidungsmafnahme (NB IV. 9.6) und der vorgezogenen Ausgleichsmalinahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG
(NB IV. 9.16 bis 9.19) durch das Vorhaben nicht verletzt.
Der durchzufiihrende Abfang der Zauneidechsen verstoRt im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG ebenfalls nicht
gegen das Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Eingriffsregelung

Das beantragte Vorhaben stellt einen Eingriff gemal § 14 Abs.1 BNatSchG dar. Folglich ist der Verursacher
verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege auszugleichen oder zu ersetzen, vgl. § 15 Abs. 2 BNatSchG.

Gemal § 15 Abs. 5 BNatSchG darf ein Eingriff nur zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn die unver-
meidbaren Beeintrachtigungen in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind.

Schutzgut Boden

Betroffen sind Boden mit allgemeiner Funktionsauspragung (1:1) im Umfang von 4.702 m? und Boden mit
besonderer Funktionsauspragung (1:2) im Umfang von 1.802 mZ.

Das Vorhaben verursacht den Verlust bzw. die Beeintrachtigung von Bodenfunktionen durch Versiegelung
(Zuwegung, Mastfufundamente und Kranstellflachen) in einem Umfang von insgesamt 6.504 m? (Vollversie-
gelungsaquivalent: 5.761 m?), davon

Fundament: 2.412 m? (Vollversiegelung 3.216 m?)
Kranstellflachen: 3.120 m? (Teilversiegelung, entspricht 1.980 m? Vollversiegelung)
Zuwegung: 972 m2 (Teilversiegelung, entspricht 565 m? Vollversiegelung)

Da keine geeigneten KompensationsmalRnahmen von dem Antragsteller eingereicht bzw. der Nachweis fehlt,
dass keine geeigneten Mainahmen in der Umgebung zur Verfugung stehen, wird eine Ersatzzahlung festge-
legt.

Die Hohe der Ersatzzahlung flr nicht kompensierbare Bodenversiegelungen richtet sich nach den Kosten der
Entsiegelung im Flachenverhaltnis von 1:1 bzw. 1:2 bei besonderer Funktionsauspragung. In der Praxis hat
sich auf Grundlage einer Vielzahl von Entsiegelungsvorhaben ein Betrag von 10 € / m? bei Vollversiegelung
und von 5 € / m? bei Teilversiegelung als Richtwert herausgestellt. In diesem Betrag sind alle Kosten fir die
Durchfiihrung der MaRnahme enthalten.

Ersatzzahlung: 5.761 m?x 10 € = 57.610 €
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Entgegen der Aussage des Gutachtes im LBP kann der Riickbau der Altanlage nicht angerechnet werden. In
der Altgenehmigung vom 19.11.2002 ist unter Punkt 5.1 eine Riickbauverpflichtung festgesetzt. Folglich ist
eine Anerkennung als Kompensationsmalnahme ausgeschlossen.

Schutzgut Vegetation

Eine flachendeckende Biotopkartierung des Vorhabenbereiches liegt mit den Antragsunterlagen vor.

Durch die Errichtung der WEA REG 02 ist es unausweichlich, dass ein Verlust von Wald im Umfang von 499
m? erfolgt. Hierbei handelt es sich um einen liickigen Waldrand (199 m?) bzw. Vorwaldstadium mit Kiefer und
Birke (300 m?). Entgegen der Aussage des LBPs ist als Verlust der gesamte Bereich zu betrachten, auch wenn
dieser Bereich sich als sehr offen prasentiert. Dies ist wiederum charakteristisch flr den Biotoptyp ,Vorwald
bzw. Waldrand®. GemaR HVE Anhang 1 ist fir den Biotoptyp ,Naturnahe Walder auf frischen bis trockenen
Standorten® ein Kompensationsfaktor von 2,5 — 6 zu wahlen. Aufgrund der Ausstattung und der GréRe sehen
wir einen Kompensationsfaktor von 3,0 als angemessen an. Somit besteht zur Kompensation der Uberpragung
der Waldbereiche eine Kompensationspflicht von 1.497 m2. Somit missen zur Kompensation des Eingriffs in
den Biotoptyp ,Vorwald“ 1.497 m? Waldrander 0.4. geschaffen werden. Hierzu sieht der Antragsteller keine
Realmalinahmen vor, sodass eine Ersatzgeldzahlung festgesetzt wird. Die Berechnung des Ersatzgeldes er-
folgt in Anlehnung an das Barnimer Modell (Stand: 10.01.2020) des Landkreises Barnim. Zur Herstellung eines
Waldmantels werden hier Kosten in Hohe von 68.000 € / ha in Ansatz gebracht. Somit werden fiir die Anlage
eines Waldmantels mit einer Groe von 1.497 m? Kosten in Hohe von 10.179,60 € fallig. Da die Rodung des
Waldes ausschlieflich fir die Anlage WEA REG 02 erfolgt, werden die Kosten auch ausschlieBlich auf diese
Anlage umgelegt.

Fur die WEA REG-01 ist es baubedingt erforderlich, dass in eine bestehende Heckenstruktur ein kleiner Ab-
schnitt gerodet werden muss. Nach Abschluss der Arbeiten soll dieser Bereich wieder bepflanzt werden. Ins-
gesamt ist eine Flache von 40 m? Hecke betroffen. GemalRk LBP ist das Heckengehdlz von hoher Biototopwer-
tigkeit. Somit ist gemall HVE Anhang 1 ein Kompensationserfordernis von 4,0 erforderlich. Somit sind flir die
Uberplanung von 40 m2 Hecke eine Ausgleichspflanzung von 160 m? zu leisten. Abziiglich der PflanzmaR-
nahme A2 verbleibt ein Kompensationsdefizit von 120 m?. Die Berechnung des Ersatzgeldes erfolgt in Anleh-
nung an das BARNIMER MODELL (STAND: 10.01.2020) des Landkreises Barnim. Zur Anlage einer Hecke
werden hier Kosten in Hohe von 18 € / m? in Ansatz gebracht. Somit werden fiir die Anlage einer Hecke mit
einer GroRe von 120 m? Kosten in Hohe von 2.160,00 € fallig. Da die Rodung der Hecke ausschliellich der
WEA REG-01 zu zuordnen ist, werden die Kosten auch ausschlieflich auf diese Anlage umgelegt.

Im 300 m Umfeld der WKA konnte im Rahmen der Nachkartierung ein nach § 30 BNatSchG bzw. nach § 18
BbgNatSchAG geschiitztes Biotop kartiert werden. Es handelt sich dabei um Erlen-Eschen-Wald, dessen
Grenze in einer Entfernung von mind. 150 m vom geplanten Standort der WEA-REG-03 verlauft. Ein Eingriff
erfolgt hier nicht.

Schutzgut Landschaftsbild

Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen entsprechend Nr. 2 des Erlasses des MLUL vom 31.01.2018 zur Kom-
pensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen (Kompensationser-
lass Windenergie) wurden nicht vorgeschlagen. Fr die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaftsbild
wird daher eine Ersatzzahlung festgesetzt.
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Die Ersatzzahlung fUr das Schutzgut Landschaftsbild ist nach den Vorgaben des o. g. Kompensationserlasses
Windenergie auf der Grundlage der Erlebniswirksamkeit der Landschaft nach dem Landschaftsprogramm
Brandenburg (Karte 3.6) im Radius der 15-fachen Anlagenhohe zu ermitteln. Fir jede Wertstufe innerhalb des
Bemessungskreises ist anhand der konkreten ortlichen Gegebenheiten ein Zahlungswert im Rahmen der ent-
sprechenden Spanne festzusetzen. In der Entscheidung sind die Auspragung der Eigenart, Vielfalt und Schon-
heit der betroffenen Landschaft im Bereich der Wertstufe und insbesondere eine Vorbelastung des Land-
schaftsbildes durch andere WKA zu berticksichtigen.

Die beantragten WKAs und der zu betrachtenden Bemessungskreis liegt in der naturraumlichen Region ,Nord-
brandenburgisches Wald- und Seengebiet* und betrifft die Haupteinheit ,Mecklenburgische Seenplatte®. Fir
den Bemessungskreis wurde die Wertstufe 3 wie folgt ermittelt:

Die Hohe der beantragten WKAs bemisst sich auf 247 m, sodass der Bemessungskreis um den jeweiligen
Anlagenstandort einen Radius von 3.705 m (15-fach Anlagenhdhe) aufweist.

Aufbauend auf den vorgelegten Unterlagen erfolgt eine Ermittlung der Festsetzung des Zahlungswertes je
Meter Anlagenhdhe mit nachfolgender Begriindung.

Die Bemessungskreise der Anlage befinden sich innerhalb der Wertstufe 3. Geringe Anteile werden durch
Siedlungsflache eingenommen. Der Herleitung des Zahlungswertes wird nicht im vollen Umfang gefolgt. Das
Landschaftsbild innerhalb des Betrachtungsraumes stellt sich als ackergepragtes Offenland mit mittlerer Reli-
efenergie, Weitlaufigkeit und strukturierte kleine geschlossene Waldflachen sowie Feldgehdlze und eine ge-
bietsweise hohe Anzahl an kleinen Wasserflachen aufgewertet dar. Die entlang der Wegefiihrungen und Stra-
Ren vorhandenen Baumreihen unterstiitzen neben Heckenstrukturen eine fragmentarisch gegebene Gliede-
rung und Anreicherung der Agrarlandschaft. Im nérdlichen Bereich befinden sich die Buckowseerinne mit ab-
wechslungsreichen Vegetationsstrukturen und den nordlich anschliefenden weitlaufigen Waldflachen. Die
Verdichtung von Gehdlzstrukturen in Form von ausgedehnten Waldflachen und den darin eingebetteten Sied-
lungen Eberswalde und Finow im Siiden des Betrachtungsraumes entlang des Finow-Kanals und des Oder-
Havel-Kanals stellen im Gebiet ebenfalls eine landschaftliche Bereicherung dar und wirken positiv auf das
Landschaftsbild. Angrenzend an die Anlagenstandorte grenzt ebenso das Landschaftsschutzgebiet ,Biosphé-
renreservat Schorfheide-Chorin®. Dies zeigt bereits die hohe Bedeutung des Landschaftsbildes fiir die Erho-
lung. Abgewertet werden die hohe Eigenart und Schonheit durch monotone grofRflachige Intensivacker und
zahlreiche anthropogene Landschaftselemente, insbesondere Strallen und Bestandswindkraftanalagen.

Der Zahlungswert kann daher im unteren Wertbereich der Spanne angenommen werden. In Anbetracht der
maglichen Spanne von 500 bis 800 € in der Wertstufe 3 ist die Festlegung von 590 € angemessen. Dieser
Zahlungswert orientiert sich auch an Bewertungen aus aktuellen Nachbarverfahren.

Im Ergebnis ist daher fiir die Wertstufe 3 der Betrag von 590 € festzusetzen.
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WEA REG-01

Landesamt fiir Umwelt
Abteilung Technischer Umweltschutz 1

Wertstufe nach Land-
schaftsprogramm Karte 3.6

Flachenanteil  der
Wertstufen im Be-
messungskreis in %

Zahlungswert  fiir
Wertstufe (€ je Me-
ter Anlagenhohe)

Anteiliger Zah-
lungswert (€ je Me-
ter Anlagenhohe)

1

2 - - -
3 99,74 590 588,47
GroRere Siedlungen 0,26 -
Summe 100 588,47
WEA REG-01: 588,47 € x 247 m Anlagenh6he =145.352,09 €
WEA REG-02
Wertstufe nach Land- | Flachenanteil  der | Zahlungswert fiir | Anteiliger Zah-
schaftsprogramm Karte 3.6 | Wertstufen im Be- | Wertstufe (€ je Me- | lungswert (€ je Me-
messungskreis in % | ter Anlagenh6he) ter Anlagenhohe)
1 . . .
2 . . .
3 96,73 590 570,71
GroRere Siedlungen 3,27 - -
Summe 100 570,71
WEA REG-02: 570,71 € x 247 m Anlagenhdhe = 140.965,37 €
WEA REG-03
Wertstufe nach Land- | Flachenanteil der | Zahlungswert fiir | Anteiliger Zah-

schaftsprogramm Karte 3.6

Wertstufen im Be-
messungskreis in %

Wertstufe (€ je Me-
ter Anlagenhohe)

lungswert (€ je Me-
ter Anlagenhohe)

1

2 - - -
3 95,33 590 562,45
GroRere Siedlungen 4,67 - -

Summe 100 562,45

WEA REG-03: 562,45 € x 247 m Anlagenhdhe = 138.925,15 €

Das Vorhaben ist naturschutzrechtlich zulassig.
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2.3.6 Sonstiges

Mit Inkrafttreten des Gesetzes zur Beschleunigung von Investitionen erfolgte auch eine Anderung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes. Die Einflihrung des neuen § 63 BImSchG sieht vor, dass Widerspruch und An-
fechtungsklage eines Dritten gegen die Zulassung einer WKA an Land mit einer Gesamthohe von mehr als 50
Metern keine aufschiebende Wirkung haben. Daher unterbleibt bei WKA-Vorhaben eine Anordnung der sofor-
tigen Vollziehung des Verwaltungsaktes.

Zur Erfullung der Anforderungen, die sich aus dem Gewasserschutz, dem Abfallrecht und Bodenschutz und
dem Denkmalschutz ergeben, waren die NB IV. 5., 6. und 7. erforderlich.

Sonstige offentlich-rechtliche Vorschriften sind ebenfalls nicht verletzt.

Die Bestimmung, wonach die Genehmigung unter den in NB IV. 1.3 genannten Voraussetzungen erlischt, ist
erforderlich, denn Sinn und Zweck dieser Befristung ist es, dass die Bevorratung von Genehmigungen bei
gleichzeitigem Fortschreiten des Standes der Technik unterbunden wird. Die Frist von drei Jahren flr den
Beginn der Errichtung bei der GroRe des Vorhabens ist angemessen.

Berlicksichtiqung der Einwendungen

a. Grundlagen/Verfahrensfragen

a.a. Verfahrensdurchfiihrung

Soweit eingewendet wird, dass die Beteiligung der Biirger/Offentlichkeit zu spét erfolgte, ist dies unzutreffend.
Sofern diese Einwendung auf § 25 Abs. 3 VwVfG abzielt, ist festzustellen, dass nach § 25 Abs. 3 VwVIG die
Behérde ,nur” die Verpflichtung trifft, darauf hinzuwirken, dass der Vorhabentrager die Offentlichkeit friihzeitig
(iber die Auswirkungen des Vorhabens unterrichtet. Dabei ,soll“ die frilhe Offentlichkeitsbeteiligung nach § 25
Abs. 3 Satz 2 VwVfG ,mdglichst bereits vor Stellung eines Antrags stattfind[en]”. Bereits aus der Formulierung
des Gesetzeswortlautes als Soll-Regelung folgt also, dass eine vor der Antragstellung stattfindende frilhe Be-
teiligung der Offentlichkeit durch den Vorhabentrager lediglich den gesetzgeberisch intendierten — indes nicht
verfahrensrechtlich zwingenden — ,|dealfall darstellt. (Kallerhoff/Fellenberg in Stel-kens/Bonk/Sachs, VWVfG,
9. Auflage 2018, § 25 Rn. 69).

Sinn und Zweck der Offentlichkeitsbeteiligung ist es die Betroffenen ausreichend zu unterrichten und ihnen die
Mdglichkeit zu geben, im Verfahren etwa Anregungen oder Bedenken vorzutragen. Die Antragsunterlagen
wurden insgesamt auf ihre Auslegungsfahigkeit gepruft. Erst zum Zeitpunkt der 6ffentlichen Bekanntmachun-
gen waren die Auslegungsunterlagen geeignet, den potentiell Betroffenen Uber die mdglichen Nachteile, Ge-
fahren oder Belastigungen ausreichend unterrichten.

Die Kritik, dass die Information der Anwohner miserabel ist und der Anschein erweckt wird, dass man die
Biirger vor vollendeten Tatsachen stellen will, ist unbegrindet. Nach § 10 Abs. 3 S. 1 BImSchGi.V.m. § 8
Abs. 1 der 9. BImSchV ist das Vorhaben im amtlichen Verdffentlichungsblatt und aulerdem entweder im Inter-
net oder in ortlichen Tageszeitungen bekanntzumachen. Die Genehmigungsbehdrde gab das Verfahren im
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Internet auf der vom LfU betriebenen Internetseite, im UVP-Portal, in der Tageszeitung und im Amtsblatt fur
Brandenburg bekannt. Die Bekanntmachung entsprach damit nicht nur den gesetzlichen Vorgaben gemaR §
10 Abs. 4 BImSchGi. V. m. § 8 der 9. BImSchV, sondern erfiillte diese sogar Uberobligatorisch. Eine zusatzli-
che Bekanntmachung in den Gemeinden ist nach dem ausdrucklichen Wortlaut des § 8 Abs. 2 S. 1 der 9.
BImSchV nicht erforderlich.

Die Beteiligung der Offentlichkeit dient dazu, eigene vorhabenbedingte Betroffenheiten gegeniiber der, zur
Entscheidung (iber den Genehmigungsantrag, berufenen Behérde geltend machen zu kénnen. Die Offentlich-
keitsbeteiligung stellt somit einen wichtigen Verfahrensschritt dar, der fir die Genehmigungsbehdrde das Zielt
hat, sich ein umfassendes Bild aller Probleme und Argumente zu machen, die die Genehmigungsvorausset-
zungen beruhren.

a.b. Bekanntmachung

Der Einwand, dass das geplante Inbetriebnahmedatum so kurzfristig ist, dass die geplanten Manahmen zum
Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen nicht fristgemal umgesetzt werden konnen, wird zuriickgewie-
sen. Die Angabe, zu welchem Zeitpunkt die Anlage in Betrieb genommen werden soll, dient in erster Linie der
Unterrichtung der Bevdlkerung (Landmann/Rohmer UmweltR/Dietlein, 102. EL September 2023, 9. BImSchV
§ 3 Rn. 16). Es handelt sich dabei um ein fiktives Datum, was keine Bindungswirkung entfaltet. Selbstverstand-
lich diirfen die Anlagen erst nach Umsetzung der im Genehmigungsbescheid festgeschriebenen Malnahmen
und Auflagen in Betrieb genommen werden.

Soweit die im Bekanntmachungstext zitierte Stelle ,Die Inbetriebnahme der Anlage ist im [...]* als fehlerhaft
bezeichnet wird, denn es handelt sich um 3 Anlagen, ist dies unbegriindet. Gemal § 3 BImSchG ist der Anla-
genbegriff wie folgt definiert. Anlagen im Sinne dieses Gesetzes sind 1. Betriebsstatten und sonstige ortsfeste
Einrichtungen, 2. Maschinen, Gerate und sonstige ortsveranderliche technische Einrichtungen sowie Fahr-
zeuge, soweit sie nicht der Vorschrift des § 38 unterliegen, und 3. Grundstiicke, auf denen Stoffe gelagert oder
abgelagert oder Arbeiten durchgeflihrt werden, die Emissionen verursachen konnen, ausgenommen offentli-
che Verkehrswege. Einzahl oder Mehrzahl hat keine Auswirkung auf die Auslegung im Sinne des Gesetzes.

a.c. Schwarzungen

Soweit eingewendet wird, dass zu viele Schwarzungen vorgenommen wurden, die Offentlichkeit nicht in der
Lage ist die gutachterlichen Leistungen korrekt zu beurteilen, eine Auseinandersetzung der Behorde mit den
Schwarzungen nicht erfolgt ist und dass Auslegungswerte im Gutachten zur Standorteignung nicht nachvoll-
zogen werden konnen, ist dies unbegriindet. Die Genehmigungsbehdrde hat die Antragsunterlagen hinsichtlich
der Auslegungsfahigkeit kritisch geprift und als rechtméaRig bewertet. Die zur Einsicht offengelegten Unterla-
gen sind bereits dann als geeignet anzusehen, wenn sie die Offentlichkeit iiber die méglichen Nachteile, Ge-
fahren oder Belastigungen ausreichend unterrichten. Die Offentlichkeit ist — anders als die Behdrde(n) — auch
nicht dazu berufen, das Vorhaben umfassend auf seine Genehmigungsfahigkeit hin zu prifen. Vielmehr dient
die Beteiligung der Offentlichkeit dazu, eigene vorhabenbedingte Betroffenheiten zu erkennen, um diese ge-
genuber der zur Entscheidung Uber den Genehmigungsantrag berufenen Behdrde frilhzeitig geltend machen
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zu konnen. Weiterhin ist anzufiihren, dass den entsprechenden Fachbehdrden die Unterlagen in ungeschwarz-
ter Form vorliegen, so dass eine uneingeschrankte, fachliche Bewertung moglich ist.

Gutachten — oder auch bestimmte Teile eines Gutachtens — konnen als Darstellungen technischer Art als ge-
schutztes Werk dem Urheberrecht unterfallen. Aufgrund des grof3en Interesses an diesem Gutachten hat sich
jedoch die Genehmigungsbehorde in Absprache mit der Antragstellerin dazu entschieden, das Gutachten in
ungeschwarzter Form im Rahmen der Auslegung der Entscheidung bereitzustellen.

a.d.  Ausiibung des Entscheidungsspielraum

Der Einwand, dass der Entscheidungsspielraum nicht nach politischen Belieben ausgefullt werden darf, wird
zurickgewiesen. Bei der Entscheidung Uber die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens handelt es sich um
eine gebundene Entscheidung. D.h., die Genehmigung ,ist* zu erteilen, wenn ein Vorhaben samtliche gesetz-
lichen Vorgaben und Anforderungen einhalt. Kann die Einhaltung aller gesetzlicher Anforderungen erst durch
den Erlass geeigneter Nebenbestimmungen sichergestellt werden, so besteht ein gebundener Anspruch auf
den Erlass der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung mit den erforderlichen Nebenbestimmungen (§ 12
BImSchG). Politisches Belieben hat keinen Einfluss auf die Beurteilung der Zulassigkeit des Vorhabens.

b. Baurecht

b.a. Abstand zur Wohnbebauung

Soweit eingewendet wird, dass die Abstande zur Wohnbebauung zu gering sind und 10-H Regelung gegeben
sein muss, ist dem nicht zu folgen. Hohe WKA in geringem Abstand zu Wohnhausern kénnen auf Grund der
optisch bedrangenden Wirkung rlicksichtslos sein (Gebot der gegenseitigen Riicksichtnahme). Durch die Ein-
fuhrung des § 249 Abs. 10 BauGB wurde der Belang einer optisch bedrangenden Wirkung von Windkraftvor-
haben gesetzlich normiert. Die Regelung stellt klar, dass der optische Schutz allein den Nahbereich um die
WKA erfasst. Eine optisch bedrangende Wirkung steht den Vorhaben demnach in der Regel nicht entgegen,
wenn der Abstand von der Mitte des MastfulRes der WKA bis zur néchstgelegenen baulichen Nutzung zu
Wohnzwecken mindestens 300 Meter betragt. Im Nahbereich der geplanten WKA-Standorte existiert keine
Wohnbebauung, die nachstliegende Wohnbebauung (IO E Wiesenstrale 23) weist einen Abstand zur WKA
03 von 1.021 m auf. Dementsprechend werden auch die Vorgaben des BogWEAAbstG eingehalten.

Zur Forderung, dass Abstandsflachen groRer und nicht kleiner werden sollen, ist Folgendes zu sagen. Da von
WKA Wirkungen wie von Gebauden ausgehen, sind auch Abstandsflachen zu den Grundstiicksgrenzen ein-
zuhalten. In der BBgBO ist die Berechnung der Abstandsflachen geregelt. Die Landesbauordnung sieht aller-
dings in § 67 Abs. 1 die Mdglichkeit einer Abweichung von den Anforderungen des § 6 BBgBO vor. Die Abwei-
chung entspricht dem Schutzziel, wenn die 6ffentlich geschitzten nachbarlichen Belange nicht in unverhaltnis-
maRiger Weise beeintrachtigt werden und sie mit den 6ffentlichen Belangen vereinbar sind. Die Abwagung hat
zu dem Ergebnis gefiihrt, dass die flir die Abweichung sprechenden Belange iberwiegen. (vgl. V. 2.3.2)
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b.b. Ersetzung des gemeindlichen Einvernehmens

Soweit eingewendet wird, dass das gemeindliche Einvernehmen der Stadt Eberswalde und der Gemeinde
Schorfheide nicht ersetzt werden darf, wird um Wiederholungen zu vermeiden, auf den Abschnitt V. 2.3.2 ver-
wiesen.

b.c. Brandschutz

Soweit angezweifelt wird, dass der Brandschutz aufgrund des geringen Abstands zur Betriebswohnung gege-
ben ist, wird angemerkt, dass ein Brandschutzkonzept entsprechend den gesetzlichen Vorgaben erstellt und
durch einen Prufingenieur in Abstimmung mit der zustandigen Brandschutzdienststelle geprift wurde. Der Gut-
achter kommt zu dem Ergebnis, dass das Risiko der Brandausbreitung angesichts der hier geplanten Abstande
zu einer Autowerkstatt mit Betriebswohnung und einem Birogebaude als normal eingestuft werden. Die Gefahr
einer unkontrollierten Brandausbreitung wird durch die in den WKA installierten Temperatursensoren, die bei
Uberschreitung bestimmter Grenzwerte automatisch eine Meldung an die Ferniiberwachung senden und die
WKA anhalten sowie durch das verbaute Vestas Feuerldschsystem (FSS) reduziert. Zusatzlich wird die Gefahr
eines sich schnell ausbreitenden Brandes durch den gemal des gepriften Brandschutzkonzepts zu errichten-
den Léschwasserbehalters mit einem Volumen von 100 m? fiir die WEA-REG-01 begegnet. Fir die WEA-REG-
02 und WEA-REG-03 steht gemal des gepriften Brandschutzkonzept ein Hydrant des offentlichen Wasser-
netzes zur Verfugung.

b.d. Standsicherheit

Soweit Zweifel an dem Gutachten zur Standsicherheit und an der Bodenstabilitat durch die zusatzliche dyna-
mische Belastung bestehen sowie Bedenken vorgetragen werden, dass trotz Uberschreitung der Auslegungs-
werte keine Betriebseinschrankungen vorgesehen sind, ist dies unbegriindet. Im Rahmen der standortspezifi-
schen Untersuchung wurde nach Ziffer 16.2 DIBt-RL die Standorteignung von der zu genehmigenden WKA
durch einen Vergleich der standortbezogenen effektiven Turbulenzintensitat mit den Windbedingungen der
Typenpriifung ermittelt. Im Genehmigungsverfahren wurde der Nachweis durch den Vergleich der Windbedin-
gungen erbracht, dass sich die beantragten WKA unter Beachtung der Betriebseinschrankungen (Tab.
A.2.5.5.1 bis A.2.5.5.2) nicht die vorhandenen WKA gefahrden.

Weiterhin wurde im Verfahren nachgewiesen, dass die in der Typenpriifung geforderten Bodenkennwerte
durch die vorgelegte Stellungnahme zu den Baugrundverhéltnissen fur die Standorte der WKA 01 und WKA
03 (Geotechnischer Bericht) nachgewiesen sind. Fir den Standort der WKA 02 sind baugrundverbessernde
MaRnahmen erforderlich.

GemaR § 12 Abs. 1 und 2 BbgBauPrufV erfolgt zudem die Priifung der Standsicherheitsnachweise durch die
Bauaufsichtsbehdrde oder einem anerkannten Priifingenieur fir Standsicherheit. Der Prifbericht gemaf § 13
Abs. 3 BbgBauPritV (Prif-Nr. 031/03239-20/0065) liegt ebenfalls den Antragsunterlagen bei. Der Priifbericht
des Prufingenieurs flir Baustatik kommt zum Ergebnis, dass der Prifungsgegenstand den geltenden techni-
schen Baubestimmungen entspricht.
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c. Raumordnung

Der Einwand, dass es genutigend Freiflachen gibt, wo keine Bebauung zu finden ist und an solchen Orten WKA
gebaut werden sollen, wird zurlickgewiesen. Die Genehmigungsbehdrde ist an die Standortentscheidung der
Antragstellerin gebunden und hat lediglich zu prifen, ob bei dem gewahlten Standort die Genehmigungsvo-
raussetzungen erfilllt sind. Das Vorhandensein glnstigerer Alternativstandorte spielt daher keine Rolle, sodass
das Genehmigungsinstrumentarium hinsichtlich der Standortfrage nur eine starre ,alles-oder-nichts*-Entschei-
dung zulasst. (Kloepfer UmweltR, § 5 Instrumente des Umweltrechts Rn. 154, beck-online)

Der Einwand, dass die Genehmigung dazu fiihrt, dass die Auslegung des neuen Regionalplans Wind Ucker-
mark-Barnim nicht kommentiert werden kann, trifft nicht zu. GemaR § 9 Abs. 2 Raumordnungsgesetz ist jeder-
mann berechtigt eine Stellungnahme zum Entwurf des Raumordnungsplans abzugeben. Der Anspruch auf
Erhebung einer Stellungnahme zum Regionalplanentwurf besteht auch bei Erteilung der Genehmigung. Zudem
wird angemerkt, dass die beantragten Anlagenstandorte sich innerhalb eines Vorranggebietes Windenergie-
nutzung des Entwurfs 2023 befinden.

Soweit eingewendet wird, dass die Entwicklung der Stadt Eberswalde durch die Anlagen unnétigt einge-
schrankt wird, ist zu sagen, dass in die kommunale Selbstverwaltung der Stadt Eberswalde nicht eingegriffen
wird. Zum hier mafigeblichen Zeitpunkt, ndmlich zum Zeitpunkt des Genehmigungsverfahrens, sind keine ent-
sprechenden stadtebaulichen Absichten gegeben. Beabsichtigt die Gemeinde eine "Stadtebaupolitik" entspre-
chend ihren stadtebaulichen Vorstellungen zu betreiben, dirfen Vorhaben im Sinne des § 29 BauGB nicht
durchgefihrt werden, sofern die Gemeinde zur Sicherung der Planung fur den Planbereich eine Veranderungs-
sperre erlassen hat und die materiell-rechtlichen Voraussetzungen fiir die Wirksamkeit einer Veranderungs-
sperre vorliegen

d. Immissionsschutz
d.a. Allgemein

Zum Hinweis, dass der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen auf Mensch, Pflanze und Tier gewahrleis-
tet sein muss, ist Folgendes zu sagen. Die WKA werden entsprechend dem Stand der Technik mit allen erfor-
derlichen Technologien zur Gewahrleistung der Sicherheit (Blitz- und Uberspannungsschutz, Brandschutzein-
richtungen) und Einrichtungen zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren,
erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen (u. a. Schattenabschaltmodul, bedarfsgesteuerte Nacht-
kennzeichnung, Fledermausabschaltung) ausgestattet.

d.b. Larm/Infraschall

Soweit die Gultigkeit bzw. die Aussagekraft des Schallgutachtens angezweifelt werden, die Forderung nach
einer aktuellen Messung der Schallvorbelastung besteht und nicht nachvollzogen werden kann, warum die in
nordlicher Richtung von Lichterfelde beantragten zwei WKA Bestandteil der SIP sind, ist Folgendes zu sagen.
Die Schallimmissionsprognose, erstellt durch das Ingenieurblro Kuntzsch GmbH wurde entsprechend den
Berechnungs- und Bewertungsvorschriften der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm — TA Larm und
des WKA- Gerduschimmissionserlasses des MLUK i. V. m. dem Interimsverfahren der DIN ISO 9613-2 erstellt.
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Die Schallimmissionsprognose wurde von der Behérde auf Richtigkeit, Plausibilitat und Anwendung éffentlich-
rechtlicher Vorschriften geprift. Dabei wurde festgestellt, dass die Prognose nicht gegen Berechnungsvor-
schriften verstoRt, die fiir die Bewertung von WKA anzuwenden sind.

In der Beurteilung wurden alle relevanten WKA sowie sonstige emittierende Emissionsquellen, die einen rele-
vanten Immissionsbeitrag hervorrufen konnen, durch den Gutachter ermittelt und bewertet. Existieren an einem
Standort bereits Gerauschquellen (z.B. WKA), so sind diese als Vorbelastung zu berticksichtigen und die neu
geplanten Anlagen als Zusatzbelastung zu bewerten. Die Gesamtbelastung ergibt sich dann aus der energe-
tischen Addition der Gerausche aller zu bertcksichtigenden Anlagen. Die gesamte aktuelle Gerauschvorbe-
lastung setzt sich aus insgesamt 8 WKA unterschiedlicher Hersteller zusammen. Mit dem Ruckbau von einer
Altanlage reduziert sich die Vorbelastung auf 7 Anlagen. Die der Berechnung zugrunde gelegten Schallleis-
tungspegel und Standardabweichungen der vorhandenen WKA und der anderen Anlagen wurden vom LfU
vorgegeben. Sie entsprechen den in der Vergangenheit genehmigten Schallleistungspegeln der konkreten
Vorbelastungsanlagen.

Der Einwand, wonach insbesondere durch die Dauer der Larmeinwirkung und den Infraschall eine gesundheit-
liche Gefahr und eine Einschrankung der Lebensqualitat durch den Betrieb der WKA droht, ist unbegrindet.
Nach heutigem Stand der Wissenschaft sind schadliche Wirkungen durch Infraschall oder tieffrequente Gerau-
sche bei WKA nicht zu erwarten. Tieffrequente Gerausche sind in Abstanden, die hier zu bewerten sind, in der
Regel kaum mehr wahrnehmbar, weil eine Maskierung durch natirliche, tieffrequente Vegetations-Hinter-
grundgerausche erfolgt. Nach TA Larm Nr. 7.3 i. V. m. A.1.5 TA Larm und unter Bericksichtigung der DIN
45680 Ausgabe Marz 1997 stellt die Einhaltung der zugehorigen Immissionsrichtwerte in der Regel einen aus-
reichenden Schutz der Wohnnutzung sicher.

Soweit darauf hingewiesen wird, dass die WKA zu laut sind und es zu negativen Auswirkung auf die Kita, der
Schule und die Betriebswohnung kommen wird, wird dies als unbegrindet zurlickgewiesen. Die beim Betrieb
der WKA einzuhaltenden Immissionsrichtwerte sind in der TA Larm geregelt. Nach Nr. 3.2.1 Abs. 1 TA Larm
ist der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche (§ 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG) vorbehaltlich
der Regelungen in den Abséatzen 2 bis 5 sichergestellt, wenn die Gesamtbelastung am mafgeblichen Immis-
sionsort die Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 TA-Larm nicht Uberschreitet. Die Immissionsorte wurden gemaf
den gesetzlichen Vorgaben so gewahlt, dass sie die maximalen Zusatzbelastungen abbilden. Im Ergebnis der
Prifung (vgl. V. 2.3.1) wird festgestellt, dass die gesetzlichen Vorgaben zum Schutz vor schadlichen Umwelt-
einwirkungen eingehalten werden.

Ist bauplanungsrechtlich eine Betriebswohnung in einem Gewerbegebiet allgemein zulassig, hat ein Vorhaben
die entsprechenden TA Larm-Werte an der Baulinie bzw. -grenze des Nachbargrundstlcks einzuhalten. Zu
berticksichtigen ist auch, dass Betriebswohnungen sowohl in der Tagzeit als auch in der Nachtzeit entspre-
chend den zuldssigen Immissionsrichtwerten im Gewerbegebieten nach 6.1 TA L&rm von 65 dB(A) tags und
50 dB(A) nachts, schutzwiirdig sind. Die Betriebswohnung ist sogar als eigenstandiger 10 L und 10 M in der
Schallimmissionsprognose betrachtet worden. Die Berechnungen kommen zum Ergebnis, dass der nachtliche
Grenzwert von (50 dB(A) durch die geplanten WKA nicht (iberschritten wird.
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Soweit eingewendet wird, dass die Abonahmemessung nach Errichtung der WKA grob fahrlassig ist, wird dies
zurlickgewiesen. Zur Sicherstellung des genehmigungskonformen Betriebes werden Nebenbestimmungen for-
muliert, die vor Aufnahme des Nachtbetriebes die Vorlage eines Berichts iber eine Typvermessung verlangen,
der die Einhaltung der in der Schallimmissionsprognose angenommenen Emissionswerte aufzeigt (s. NB V.
2.3). Zudem ist die Einstellung der Lastkurven im gerauschreduzierten Nachtbetrieb gegenuber dem LfU nach-
zuweisen (s. NB V. 2.4). Entsprechend Punkt 4.1 des WKA- Erlasses ist der maximal zulassige Emissionswert
(Lemax) im Genehmigungsbescheid festzuschreiben. Bei VerstéBen gegen diesen mit einem Sicherheitszu-
schlag festgesetzten Emissionswert, gibt es vielfaltige Ahndungsmaglichkeiten. Diese reichen von der Auffor-
derung zur Ermittlung und Behebung der Ursachen ber Ordnungswidrigkeitsverfahren bis zur Untersagung
des Betriebes. Eine Abnahmemessung nach Inbetriebnahme der WKA ist Gegenstand der Nebenbestimmung
V. 2.5. Die Messung ist dabei in der dann genehmigten Nachtbetriebsweise durchzufiihren. Auf diese Messung
kann nur verzichtet werden, wenn die Vorlage einer Referenz- Dreifachvermessung sichergestellt ist.

Zur Frage, ob der Schallpegel bei 105 dB(A) liegen soll, wird auf II. verwiesen.

d.c. Lichtimmissionen

Der Einwand, wonach eine Beeintrachtigung durch Nachbefeuerung erfolgt, ist unbegriindet. Die Lichtemissi-
onen der WKA im Nachtzeitraum resultieren aus der Nachtkennzeichnung. Die Installation der Nachtkenn-
zeichnung erfolgt nach der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen
(AVV LFH). Danach sind die Feuer so zu installieren, dass immer, d.h. auch bei Stillstand des Rotors sowie
bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl, mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Sie
sind doppelt und versetzt auf dem Maschinenhausdach - ggf. auf Aufstanderungen - zu installieren und gleich-
zeitig, d.h. synchron blinkend, zu betreiben, vgl. Punkt 17.3 AVV LFH. Sowohl die Blinkfrequenz als auch die
Beleuchtungsstarke sind rechtlich vorgegeben. Die Antragstellerin hat den Einsatz einer bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung im Verfahren vorgesehen. Dieser wurde entsprechend den Vorgaben der AVV LFH sei-
tens der LuBB gepruft. Dem Antrag kann stattgegeben werden, wenn vor Inbetriebnahme die gemal AVV LFH
Anhang 6 Ziffer 3 Absatz 1 festgelegten Voraussetzungen und Nachweise der LuBB vorgelegt werden (NB IV.
8.7.1).

Soweit die Reflexionen der Rotorblatter als Stérend empfunden werden, ist Folgendes zu sagen. Der soge-
nannte Disco-Effekt wird durch die Verwendung mittelreflektierender Farben und matter Glanzgrade geman
DIN 67530 / ISO 2813-1978 bei der Rotorblattbeschichtung vermindert (Punkt 4.2 der WEA-Schattenwurf-
Leitlinie). Die Anforderungen werden laut den Antragsunterlagen erflllt. Somit sind keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen durch Disco-Effekte zu erwarten.

d.d. Havarie

Zur Forderung, kein SF6 (Schwefelhexafluorid) in WKA zu verwenden und zur Frage, wie kontrolliert wird, dass
SF6 nicht bei Wartungsarbeiten in die Atmosphére gelangt, ist Folgendes zu sagen. Das Isoliergas Schwefel-
hexafluorid (SF6) ist zwar innerhalb der Schaltanlagen in WKA im geringen Umfang vorhanden. Die Anforde-
rungen, die sich an die Verwendung des Gases SF6 ergeben, sind jedoch in der Verordnung (EG) Nr. 842/2006
sowie der Richtlinie 2006/40/EG geregelt und bereits mit Inverkehrbringen solcher Anlagen einzuhalten. Fr
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WKA heif3t das konkret, dass SF6 ausschlief3lich in gasdichten Schaltanlagen eingesetzt wird, fir die ein Aus-
treten von SF6 im bestimmungsgemafen Betrieb mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.
Sollte jedoch der auflerst unwahrscheinliche Fall eintreten und SF6 durch Havarie aus einer Schaltanlage
austreten, so sammelt sich dieses auf Grund seiner physikalischen Eigenschaften am Turmfufl und kann nach
erfolgter Fehlermeldung an den Betreiber durch eine Fachfirma abgesaugt und anschlieRend - analog nach
AulRerbetriebnahme bzw. Riickbau — schadlos entsorgt werden. Hinsichtlich des Standes der Technik ist der
Einsatz von mit SF6 isolierten Schaltanlagen in On-Shore-Windkraftanlagen jedenfalls nicht zu beanstanden —
auch da andere technische Losungen nur in den wesentlich groReren Off-Shore-Windkraftanlagen zur Anwen-
dung kommen und in On-Shore-Windkraftanlagen derzeit nicht realisierbar sind.

Der Einwand, dass austretende Stoffe das Trinkwasser verschmutzen, ist unbegrindet. In den WKA werden
wassergefahrdende Stoffe der Wassergefahrdungsklassen 1 und 2 eingesetzt. Im Normalbetrieb befinden sich
die wassergefahrdenden Stoffe in dichten Systemen, so dass sie nicht nach aullen treten. Im Falle einer Be-
triebsstorung werden austretende Stoffe im Auffangsystem zuriickgehalten. Die Auffangsysteme sind ausrei-
chend dimensioniert um samtliche Schmierstoffe innerhalb der Anlage aufzufangen. Die im Schadensfall an-
fallenden Stoffe, die mit ausgetretenen wassergefahrdenden Stoffen verunreinigt sein kdnnen, werden zur(ick-
gehalten und ordnungsgemaR entsorgt. Ebenso ist auf Grund der Undurchlassigkeit des Fundaments nicht
von einem Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen in den Boden und Wasser auszugehen.

d.e. Entsorgung

Der Einwand, dass die Entsorgung der WKA Gefahren flir die Umwelt — insbesondere Rotorblatter bestehen
aus Glasfaser und Epoxydharz — darstellen, wird zurlickgewiesen. Es obliegt dem Betreiber der Anlage, die
bei Riickbau der Anlage anfallenden Abfélle gesetzeskonform zu entsorgen und dies der Uberwachungsbe-
horde nachzuweisen. Die Mdglichkeiten der Entsorgung von carbonfaserhaltigen Abfallen werden seit lange-
rem im abfallrechtlichen Vollzug betrachtet und in der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) im Rahmen
der Umweltministerkonferenz intensiv diskutiert. Neben dem Gesetzgeber ist auch die Wirtschaft an einer fach-
gerechten Entsorgung durch die Rickgewinnung der Fasern aus Abfallen interessiert, da der Werkstoff teurer
ist als z.B. glasfaser-verstarkter Kunststoff (GFK). So wird in Industrie und Forschung an der Entwicklung und
an dem Ausbau von Verwertungstechnologien gearbeitet. Nach § 15 Abs. 3 BImSchG ist die Stilllegung einer
Anlage mit der Erfullung der in § 5 Abs. 3 Nr. 3 BImSchG enthaltenen Pflichten dem LfU anzuzeigen. In der
DIN SPEC 4866 "Nachhaltiger Riickbau, Demontage, Recycling und Verwertung von WEA" wird dargelegt,
dass die Verwertung der CFK-Teile in geeigneten Verwertungsanlagen zu erfolgen hat. Hier ist die Pyrolyse
mit anschlieBender Nutzung der gewonnenen Sekundérfasern als Stand der Technik anzusehen.

Die Fragen, zum Riickbau und Umgang mit Altanlagen, werden wie folgt beantwortet. Durch die im Genehmi-
gungsantrag enthaltene Riickbauverpflichtung und die unter NB IV. 3.1 geforderte Hinterlegung der Sicher-
heitsleistung wird die entsprechende Zulassungsvoraussetzung des § 35 Abs. 5 BauGB erfillt. Zurlickzubauen
sind grundsétzlich neben den ober- und unterirdischen Anlagen und Anlagenteilen (einschlielich der vollstan-
digen Fundamente) die der Anlage dienende Infrastruktur, die mit der dauerhaften Nutzungsaufgabe der WKA
ihren Nutzen verliert (s. NB IV. 3.10). GemaR § 5 Abs. 3 BImSchG ist der Betreiber der Anlagen verpflichtet,
die Wiederherstellung eines ordnungsgemalen Zustandes des Anlagengrundsttlicks zu gewahrleisten.
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e. Bodenschutz

Soweit eingewendet wird, dass gemal der Harvard Studie Rotorblatter das Mikroklima durch Verwirbelung der
Luft beeintrachtigen und zur Austrocknung des Bodens flihren, wird ist zurlickgewiesen. Die Autoren der Studie
benennen selbst Einschrankungen bei der Verwendung der Ergebnisse. So sei zu beachten, dass der betrach-
tete Zeithorizont eine Rolle spiele und ihr Modell lediglich die USA beriicksichtige. Eine globale Ubertragung
des Modells kénne auf Basis ihrer Ergebnisse nicht erfolgen. Daher wird von einer Ubertragung der Ergebnisse
auf eine andere Region der Welt (z.B. Europa) abgeraten. Auch wenn diese Effekte auftreten kdnnten, wéaren
keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Der Standort der WKA ist auf anthropogen stark verander-
ten Ackerflachen vorgesehen, welcher an wechselnde Umweltbedingungen angepasst ist.

Dem Einwand, dass durch die Versiegelung des Bodens die in § 2 Abs. 2 Nr. 1 lit. b und ¢ BBodSchG genann-
ten Bodenfunktionen beeintrachtigt werden, wird entgegnet, dass gemal § 2 Abs. 2 Nr. 3 d) BBodSchG Boden
die Nutzungsfunktion als ,Standort fr sonstige wirtschaftliche und offentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und
Entsorgung* erfilillt. Bei dieser Nutzung ist eine Gefligestorungen und Verdichtung notwendig. Eine generelle
Unzulassigkeit durch die Beeintrachtigung der natirlichen Funktionen nach § 2 Abs. 2 Nr. 1 BBodSchG wiirde
diese Nutzungsfunktionen unmadglich machen. Es kommt hier auf eine sparsame Verwendung des Bodens und
der Wiederherstellung nach der Nutzung an. Der Flachenbedarf flr Vollversiegelung betragt 5.761,00 m2 Dar-
Uber hinaus werden die Flachen nach der Stilllegung der Anlage wieder in den Ausgangszustand zuriickge-
fuhrt. Die Bodenfunktionen nach § 2 Abs. 2 Nr. 1 BBodSchG sind nach dem Rickbau weitestgehend wieder-
hergestellt. Es ist festzustellen, dass die Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden auf ein zeitlich befristetes
nicht vermeidbares Mindestmal} beschrankt ist. Die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen werden ausgegli-
chen.

f. Naturschutz

fa.  Allgemein

Sofern eingewendet wird, dass die naturschutzfachlichen Gutachten veraltet waren, wird entgegnet, dass die
Antragstellerin weitere Kartierungen vorgenommen und eingereicht hat (Windpark Lichterfelde — Kartierung
Avifauna 2023, Quartierfassung / erganzende Untersuchung zur Fledermausfauna im unmittelbaren Eingriffs-
bereich von drei geplanten Windkraftanlagen mit Stand Februar 2022, Potentialanalyse Herpetofauna mit
Stand April 2021). Ungeachtet der eingereichten Erganzungen bzgl. der Gutachten zu den Fledermausen ist
hier der AGW-Erlass maRgeblich. Dieser sieht vorsorgliche Abschaltzeiten zum Schutz von Fledermausen vor.
In den ersten beiden Betriebsjahren kann das standortspezifische Kollisionsrisiko durch akustische Dauerauf-
zeichnungen im Rotorbereich bewertet bzw. verifiziert werden (Gondelerfassung). Ab Beginn des dritten Be-
triebsjahres kann eine Anpassung des Abschaltzeitraumes an die Ergebnisse der Gondelerfassungen erfolgen
(standortangepasster Betriebsalgorithmus). Hierzu kann dann ein Anderungsgenehmigungsantrag bei der Ge-
nehmigungsbehdrde gestellt werden.

Auch wurde im September 2023 ein Uberarbeiteter UVP-Bericht eingereicht. Die Klarung artenschutzrechtli-
cher Erfordernisse erfolgte vor Erteilung der Genehmigung und wird durch die NB IV. 9 sichergestellt.
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f.b. Bestandserfassung

Dem Einwand, dass die Untersuchungen zum Vorkommen gefahrdeter Tiere muss durch ein qualifiziertes
Fachgutachten erfolgen muss, wird entgegnet, dass die beteiligte Fachbehdrde die Antragsunterlagen mit ei-
genen Mitteln prufen kann, wodurch keine weiteren Fachgutachten erforderlich sind. Dem LfU sind keine
Grinde bekannt, eine Zuverlassigkeit der Gutachterin in Frage zu stellen.

f.c. Avifauna

Der Einwand, dass Zugvogel, insbesondere Kraniche, die anliegenden Flachen nutzen, wird wie folgt beant-
wortet. Die Untersuchung der Rast- und Zugvégel erfolgte auf der Grundlage der methodischen Vorgaben der
Anlage 2 des Windkrafterlasses. Die Erfassung der Zug- und Rastvogel erfolgte an insgesamt 18 Erfassungs-
termine zwischen Ende September 2015 bis Anfang September des Folgejahres 2016 im 1.000 m-Umkreis um
das Plangebiet. Die Untersuchungen sind fiir die Beurteilung der Betroffenheit dieser Artengruppe geeignet.
Es werden keine Schutzbereiche und Restriktionsbereiche (Schlafplatze und Schlafgewasser, Rastgebiete mit
entsprechenden Individuenzahlen) der in den TAK ausgewiesenen storungssensiblen Zugvogeln berihrt. Die
Vorhabenflache befindet sich auerhalb wichtiger bekannter Zugschneisen und auflerhalb von iberregional
bedeutsamen bekannten Rast- und Uberwinterungsgebieten.

Sofern eingewendet wird, dass Grof3- und Greifvogel gefahrdet werden, wird entgegnet, dass auch hier die
Schutz- und Restriktionsbereiche der TAK eingehalten werden.

Soweit eingewendet wird, dass sich im Umfeld der geplanten WKA Brutplatze von Rotmilan, Schreiadler, Ha-
bicht, Storche, Uhu, Eulen, Eisvogel befinden, wird folgendes entgegnet. Der nachstgelegene Rotmilanhorst
befindet sich in etwa 2.000 m Entfernung und somit auerhalb des Schutzbereiches. Im Radius von 1.200 m
bis 2.000 m konnten keine Horste des Schreiadlers und des Schwarzstorchs entdeckt werden. Auch der Uhu
und er Eisvogel wurden bei den Kartierungen nicht erfasst. Bei den Kartierungen wurde nach Horsten des
Habichts Ausschau gehalten, es konnte im Schutzbereich jedoch kein besetzter Horst entdeckt werden.

Zur Forderung, dass Nisthilfen in der Umgebung berticksichtigt werden missen, wird folgendes erwidert. Die
artenschutzfachlichen begrindeten Abstande u. a. zu den Fortpflanzungs- und Ruhestatten bedrohter und
storungssensibler Vogelarten innerhalb derer tierokologische Belange der Errichtung von WKA entgegenste-
hen kdnnte, werden im Rahmen der Kartierungen erfasst, unabhangig davon, ob es sich um einen kinstlichen
oder naturlichen Nistplatz handelt. Im Schutz- und Restriktionsbereich wurden bei den Kartierungen keine Nist-
platze TAK relevanter Arten erfasst.

f.d. Fledermause

Soweit eingewendet wird, dass Fledermause durch die Rotoren gefahrdet werden, wird dies zuriickgewiesen.
Fledermausschlag kann zu einem artenschutzrechtlichen Konflikt fihren, wenn das Tétungsverbot des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG einschlagig ist. Dieses ist der Fall, wenn mit der Errichtung und dem Betrieb der Anla-
gen ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko verbunden ist. Ein signifikant erhohtes Totungsrisiko ist anzuneh-
men, wenn entsprechende Aktivitaten schlaggefahrdeter Arten im Rotorbereich auftreten und Vermeidungs-
mafRnahmen (hier: Abschaltzeiten) nicht vorgesehen werden. Damit Konflikte (hier signifikante Erhdhung des
Totungsrisikos) vermieden werden kdnnen sind Abschaltzeiten vorgesehen (vgl.NB IV. 9.9). Die Abschaltung
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von WKA zu Zeiten, an denen mit erhohter Aktivitat von Fledermausen zu rechnen ist, hat sich als wirkungs-
volle Malinahme zur Reduktion der Schlagopferzahlen erwiesen. Mit erhohter Aktivitat ist zu bestimmten Uhr-
und Jahreszeiten zu rechnen (vorgegeben durch die Monate bzw. die Zeit vor bzw. nach Sonnenauf- und -
untergang), bei warmen Temperaturen und geringen Windgeschwindigkeiten sowie in niederschlagsfreien Zei-
ten. Bei Einhaltung der Abschaltkriterien besteht immer noch ein Schlagrisiko, jedoch ist dieses durch die Mal-
nahmen so gemindert, dass die bestehenden Auswirkungen nicht mehr als erheblich flir die Population gese-
hen werden.

Die Einwendung, dass das Trafohduschen als Zwischenquartier fiir die Miickenfledermaus dient wird zurtick-
gewiesen. Das Trafohauschen, welches auch in der Fledermauskartierung genannt wird, gehort zu der Altan-
lage.

fe.  Wirbellose

BezUlglich der Frage wie sichergestellt wird, dass die VermeidungsmaRnahme VM14 (absammeln von Wein-
bergschnecken) umgesetzt wird, ist zu sagen, dass die Umsetzung der Malinahme nochmals mit der NB IV.
9.23 festgesetzt und durch das Referat N 1 geprift wird.

Der Einwand, dass der Einfluss auf Insektenpopulation unklar sei wird zurtickgewiesen. Alle rechtlich relevan-
ten Beeinflussungen der Umwelt wurden im Genehmigungsverfahren geprift. Es gibt keine Nachweise, dass
Insektenpopulationen gestort werden. Der Artikel auf den sich in der Einwendung bezogen wird basiert lediglich
auf Vermutungen aufgrund von Modellrechnungen.

ff. Schutzgebiete

Der Einwand, dass es zu einer Beeintrachtigung des Naturschutzgebietes und des FFH-Gebietes ,Buckowse-
erinne* sowie des Biospharenreservats Schorfheide-Chorin kommt, wird wie folgt beantwortet.

Das FFH-Gebiet ,Buckowseerinne* liegt ca. 900 m nordlich der WEA-REG-01. Die Entfernung der Windfarm
zu Schutzgebieten vermindert sich Giberwiegend nicht.

Der Einwand, dass die Schutzziele des Biospharenreservats Schorfheide-Chorin nicht eingehalten werden und
eine Errichtung von baulichen Anlagen gemaR § 6 Abs. 1 Nr. 1 BR-VO untersagt sei, wird zurlickgewiesen.
Die Verbote im § 6 Abs. 1 Nr. 1 BR-VO betreffen Anlagen, die im Biospharenreservat gebaut werden. Das
Biospharenreservat Schorfheide-Chorin liegt in unmittelbarer Nahe der Anlagenstandorte. Es findet jedoch
keine Flacheninanspruchnahme innerhalb der Schutzgebiete und auf fiir Erhaltungszielarten giinstigen oder
von diesen praferierten Lebensraumhabitaten statt (vgl. auch Ausfihrungen unter V. 2.3.5. zu Gebietsschutz).

fg.  Landschaftsbild

Soweit eingewendet wird, dass die Einordnung der Erlebniswirksamkeit fehlerhaft ist, ist zu sagen, dass die
zustandige Behorde die Einordnung tberpruft hat. Mit dem Ergebnis, dass das Landschaftsbild der Wertstufe
3 zugeordnet wurde. Ersatzzahlungen zum Ausgleich wurden in der NB IV. 9.21 geregelt.

Die Forderung der Bauhohenbegrenzung wird zuriickgewiesen. Durch die Einflhrung des § 249 Abs. 10
BauGB wurde der Belang einer optisch bedrangenden Wirkung von Windkraftvorhaben gesetzlich normiert.
Die Regelung stellt klar, dass der optische Schutz allein den Nahbereich um die WKA erfasst. Eine optisch
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bedrangende Wirkung steht den Vorhaben demnach in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand von der
Mitte des Mastfues der WKA bis zur nachstgelegenen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens 300
m betragt. Im Nahbereich der geplanten WKA-Standorte existiert keine Wohnbebauung, die nachstliegende
Wohnbebauung weist einen Abstand von ca. 1.000 m auf.

Die Einwendung, dass es zu einer technischen Uberpragung der traditionellen landwirtschaftlich gepragten
Landschaft kommt, wird zuriickgewiesen. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbilds setzt voraus,
dass das Vorhaben dem Orts- oder Landschaftsbild in asthetischer Hinsicht grob unangemessen ist und auch
von einem flr &sthetische Eindriicke offenen Betrachter als belastend empfunden wird (vgl. BayVGH, Urt. v.
01.10.2007 - 15 B 06.2356 -, juris Rn. 20; bestatigt durch BVerwG, Beschl. v. 08.05.2008 - 4 B 28/08 -, juris).
Allerdings ist eine Verunstaltung des Landschaftsbildes wegen der erhdhten Durchsetzungsfahigkeit privile-
gierter Vorhaben nur im Ausnahmefall anzunehmen. Es kann eine Verunstaltung des Landschaftsbildes nach
§ 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB nur dann angenommen werden, wenn es sich um eine wegen ihrer Schonheit und
Funktion besonders schutzwiirdige Umgebung oder um einen besonders groben Eingriff in das Landschaftsbild
handelt (OVG Bautzen, NuR 2002, 162). VS, S. 99). Hiervon ist nach den gutachterlichen Untersuchungen
aber nicht auszugehen.

f.h. Eingriffsregelung

Der Einwand, dass es zu einer Zerstorung einer Geholzstruktur (Hecke) kommt, wird wie folgt beantwortet. Fir
die Montageflachen der WEA-REG-01 wird die Rodung von 40 m? Heckengeholz erforderlich. Nach Errichtung
der WEA-REG-01 und dem Riickbau der temporaren Montageflachen wird die hierdurch verursachte Unter-
brechung in den Heckenstrukturen wieder geschlossen. Es erfolgt eine Pflanzung von einheimischen und
standortgerechten Strauchern auf 40 m? Flache.

Die Fundamentflachen der WEA-REG-02 beanspruchen kleinteilig Geholzflachen der Forste (199 m2) und Vor-
walder (300 m2), die von mittlerer Wertigkeit fir das Schutzgut Biotope sind. Es ist eine Ersatzzahlung vorge-
sehen (vgl. NB 1V. 9.21). Durch entsprechende MaRBnahmen wird der Eingriff vollstandig kompensiert.

Sofern eingewendet wird, dass das Fundament einen Eingriff in den Boden darstellt, wird entgegnet, dass
gemal §§ 13 und 15 BNatSchG der Verursacher verpflichtet ist vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen, sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malnahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzten (§ 15 Abs. 2 BNatSchG). Flr die Kompensa-
tion des Bodens sind Ersatzzahlungen vorgesehen (vgl. NB 1V. 9.21).

Zu dem Einwand, dass in der naheren Umgebung keine Ausgleichflachen vorhanden sind und dass eine Kom-
pensationsmalinahme fiir die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds nicht mdglich sei, wird entgegnet, dass
gemal § 15 Abs. 2 BNatSchG der Verursacher unvermeidbarer Beeintrachtigungen verpflichtet ist diese durch
MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder zu
ersetzen (ErsatzmalBnahmen). Vorgeschlagene AusgleichsmalRnahmen bzw. Ersatzzahlungen wurden durch
die zustandige Behorde uberpriift. Die Ersatzzahlung fiir das Schutzgut Landschaftsbild betragt 145.352,09 €
fur die WEA-Reg-01, 140.965,37 € fur die WEA-Rag-02 und 138.925,15 € fir die WEA-Reg-03 (vgl. NB IV.
9.20).
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g. Luftfahrt

Zu dem Einwand, dass die Angaben zur Befeuerung und vollstandig seien und der Einsatz der BNK unklar
ware ist anzumerken, dass der Einsatz der BNK durch die LuBB Gberprift wurde und die entsprechende Nut-
zung mit den Nebenbestimmungen unter NB IV. 8.5.2 bis 8.11 festgesetzt ist.

h. Sonstiges

VerstoR gegen Grundgesetz

Soweit eingewendet wird, dass das Grundgesetz Art. 20 a GG im Widerspruch zur Schadbilanz von WKA
(Tétung von Vogeln, Schutzgut Landschaft, Gesundheit usw.) steht, wird die Einwendung zuriickgewiesen. Art.
20a GG ist eine Staatszielbestimmung, nach welcher der Staat in Verantwortung flr die kinftigen Generationen
die natirliche Lebensgrundlage und die Tiere im Rahmen der verfassungsmaligen Ordnung durch die Ge-
setzgebung und nach Maligabe von Gesetz und Recht durch die vollziehende Gewalt und die Rechtsprechung
schitzt. Dem Schutz dieser Ziele dient gerade das BImSchG. Nach § 1 BImSchG ist der Zweck des Gesetzes,
Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachgiter
vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vor-
zubeugen. Im Genehmigungsverfahren wird gepruft ob die gemal § 6 BImSchG genannten Genehmigungs-
voraussetzungen erflllt sind.

Wertverlust

Hinsichtlich der in den Einwendungen dargelegten Befiirchtung ber die Entwertung der Immobilien der An-
wohner wird festgestellt, dass der Eigentimer eines Grundsticks grundsatzlich immer damit rechnen, dass auf
benachbarten Grundstiicken bau- und auch sonst rechtskonforme Vorhaben errichtet und betrieben/genutzt
werden. Es gibt insoweit keinen Anspruch auf Erhalt des baulichen Status quo (vgl. BVerwG, Beschl. v.
13.11.1997, Az.: 4 B 195/97). Andernfalls wirde die auf einem Grundstiick bereits vorhandene Bebauung
gleichsam eine Sperrwirkung flr die bauliche Nutzbarkeit benachbarter Grundstlcke entfalten konnen, was
vor dem Hintergrund der durch Art. 14 GG geschiitzten Baufreiheit verfassungsrechtlich bedenklich erschiene.
Vorhabenbedingt immer mégliche Wertminderungen von umgebenden Grundstlcken bleiben also dann auler
Betracht, wenn diese ,nur die Folge einer (bau-) rechtlich legitimen Nutzung des Vorhabengrundstckes sind.

Stromkosten / Strombedarf

Hinsichtlich der in den Einwendungen vorgebrachte Kritik, die Strompreise wiirden immer teurer, im hiesigen
Stromnetz herrsche ein Energieliberhang und erneuerbare Energien hatten eine destabilisierende Wirkung auf
das Stromnetz, wird entgegnet, dass es sich nicht erschliel3t, inwiefern die im EEG geregelte, von Letztver-
brauchern grundsatzlich Uber den Strompreis zu entrichtende Umlage (vgl. §§ 60 ff. EEG) ein Abwehrrecht
gegen die Errichtung von WKA vermitteln kénnte. Die Ausflihrungen sind ohne einen rechtlichen Bezug zum
Genehmigungsverfahren.

Wirtschaftlichkeit
Der inlandische Netzausbau ist nicht Bestandteil des Genehmigungsverfahrens, sondern eine politisch zu 16-
sende Aufgabe. Der lokale Netzausbau geht mit der Errichtung der WKA einher, die Planung und der Bau der
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Zuleitungen und Kabeltrassen sind jedoch nicht Bestandteil des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungs-
verfahrens. Das Verfahren zur Folgeansiedlungen, hier Hochstspannungsleitung, gehort nicht zum Prifumfang
des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Bzgl. des Einwands, dass bei einer Insolvenz der Betreiberfirma die Anlage mit Steuergeldern zuriick gebaut
werden muss, wird entgegnet, dass die Antragstellerin gemaf der NB V. 3.1.1 und 3.1.2 eine selbstschuldne-
rische Bankburgschaft flr die Riickbaukosten vor Baubeginn erbringen muss.

Ressourcenverbrauch

Soweit eingewendet wird, dass die verwendeten Werkstoffe sowohl bei ihrer Herstellung als auch bei ihrer
Verarbeitung hochgradig umweltschadlich seien, ist Folgendes zu sagen. Eine WKA hat nach etwa drei bis
sieben Monaten schon so viel Energie erzeugt, wie fur ihren Bau, den Betrieb und ihren Riickbau benétigt wird.
Danach liefert jede Betriebsstunde netto ,sauberen” Strom — durchschnittlich mindestens 20 Jahre lang. Diese
energetische Amortisation ist fur konventionelle Energieerzeugungsanlagen unerreichbar, denn sie bendtigen
immer mehr Energie in Form von Brennstoffen als an Nutzenergie gewonnen wird. [Quelle:
https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/FAQ/Windenergie/fagwindenergie.html] Im Vergleich zur Nutzung fossiler
Rohstoffe, dient der Ausbau der Erneuerbaren dem Klimaschutz. (vgl. auch BVerfG, Beschluss des Ersten
Senats vom 24. Marz 2021 - 1 BvR 2656/18 -, Rn. 1-270)

Damit sind die Genehmigungsvoraussetzungen in ihrer Gesamtheit erflllt. Die Genehmigung war daher zu
erteilen.

3.  Kostenentscheidung

Die Amtshandlung ist gemaR §§ 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 Nr. 1, 13 Abs. 1 des Geblihrengesetzes fiir das Land
Brandenburg (GebGBbg) gebiihrenpflichtig.

Die Kosten des Verfahrens (Gebuhren und Auslagen) waren der Antragstellerin gemal §§ 10 Abs. 1, 12
GebGBbg aufzuerlegen.

Nach § 13 Abs. 1 GebGBbg ist fir jede offentliche Leistung eine Gebiihr zu erheben. Sie wird von derjenigen
Behorde erhoben, die die 6ffentliche Leistung unmittelbar gegentiber dem Gebiihrenschuldner vornimmt.

Nach § 13 Abs. 2 GebGBbg gilt § 13 Abs. 1 GebGBbg fir die Erstattung von Auslagen entsprechend.

Im vorliegenden Fall erhebt das LfU, T 13 die GebUhren fir die eingeschlossene Baugenehmigung des LK
MOL mit.

GemaR § 9 Nr. 1 GebGBbg sind Auslagen Entgelte flr Post- und Telekommunikationsleistungen, mit Aus-
nahme der Entgelte flr Standardbriefsendungen, zu erheben.
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VI. Hinweise

Allgemein
1. Die Genehmigung ergeht unbeschadet der privaten Rechte Dritter.

2. Gemal § 13 BImSchG schlieRt diese Genehmigung andere, die Anlage betreffende behordliche Ent-
scheidungen ein, insbesondere o6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Zulassungen, Verleihungen, Er-
laubnisse und Bewilligungen, mit Ausnahme von Planfeststellungen, Zulassungen bergrechtlicher Be-
triebsplane, behordlichen Entscheidungen auf Grund atomrechtlicher Vorschriften und wasserrechtli-
chen Erlaubnissen und Bewilligungen nach § 8 WHG in Verbindung mit § 10 WHG.

3.  GemaR Tarifstelle 2.2.12 a. der GebOMUGYV ist fur die Abnahmepriifung der genehmigten Anlage eine
Gebuhr zu entrichten.

4. Jede Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes einer genehmigungsbediirftigen An-
lage ist gemal § 15 Abs. 1 BImSchG, insofern eine Genehmigung nicht beantragt wird, dem LfU, T 23
mindestens einen Monat bevor mit der Anderung begonnen werden soll, schriftlich anzuzeigen. Der
Anzeige sind Unterlagen im Sinne des § 10 Abs. 1 Satz 2 BImSchG beizufiigen, soweit diese fur die
Priifung ob das Vorhaben genehmigungsbediirftig ist, erforderlich sein kdnnen. Das LfU, T 23 prift, ob
die beabsichtigte Anderung wesentlich ist und einer Genehmigung nach dem BImSchG bedarf.

5. Fir jede wesentliche Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes der Anlage ist eine
Genehmigung nach § 16 Abs. 1 BImSchG erforderlich, wenn durch die Anderung nachteilige Auswir-
kungen hervorgerufen werden und diese fur die Prufung nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG erheblich sein
kénnen. Eine wesentliche Anderung der Anlage ohne Genehmigung kann gemaR § 20 Abs. 2 BImSchG
zur Stilllegung der Anlage und ggf. zur Beseitigung der Anderung fiihren.

6.  Wird die Anlage wahrend eines Zeitraumes von mehr als drei Jahren nicht betrieben, so erlischt nach §
18 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG die Genehmigung. Das LfU, T 13 kann gemaR § 18 Abs. 3 BImSchG die
genannte Frist auf Antrag aus wichtigem Grund verlangern, wenn hierdurch der Zweck des Gesetzes
nicht gefahrdet wird. Das Gleiche gilt flr die Frist gemaR NB IV. 1.2.

7. Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten nach § 62 BImSchG sowie auf die Straftatbestande der §§
325 ff. Strafgesetzbuch (StGB) wird hingewiesen. Sollte der Anlagenbetrieb ohne Erflillung der fiir den
Betrieb festgesetzten Bedingungen aufgenommen werden, so kame dies einem ungenehmigten Betrieb
gleich und wiirde eine Straftat gemaR § 327 Abs. 2 StGB darstellen.

8.  Die Genehmigung hat keine einschrankende Wirkung auf die Mdglichkeit, gemal § 17 BImSchG nach-
tragliche Anordnungen zu erlassen und gemal §§ 26, 28 BiImSchG Messungen anzuordnen.

9. Dem LfU, T 23 ist der beabsichtigte Zeitpunkt der Einstellung des Betriebes der Anlage oder von Anla-
genteilen gemalk § 15 Abs. 3 BImSchG unaufgefordert schriftlich anzuzeigen.
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10.

Fir die Mitteilung eines Bauherren- und/ oder Betreiberwechsels kann auch der Vordruck Anlage 11.1
zur ,Anzeige Uber den Wechsel der Bauherrschaft® gemal § 1 Abs. 2 der brandenburgischen Bauvor-
lagenverordnung (BbgBauVorlV) genutzt werden.

Immissionsschutz

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Die Inbetriebnahme jeder einzelnen WKA ist mit dem Zeitpunkt der Fertigstellung dem LfU, T22 schrift-
lich anzuzeigen. Die Inbetriebnahme der WKA ist vollzogen, wenn durch Nutzung der WKA die Einspei-
sung von Elektroenergie erfolgt.

Dem Referat T22 des LfU ist eine Anzeige nach § 52 b BImSchG (Mitteilungspflichten zur Betriebsorga-
nisation) einzureichen.

Die Verantwortung fir den ordnungsgeméaRen Betrieb der WKA liegt allein bei der Betreiberin / dem
Betreiber im Sinne des BImSchG. Der Abschluss eines Service- oder Uberwachungsvertrages mit dem
Hersteller der WKA oder einem anderen Dritten entbindet die Betreiberin / den Betreiber nicht von dieser
Verantwortung.

Jede Anderung der WKA, die Auswirkungen auf die Schutzgiiter haben kann, bedarf einer Anzeige nach
§ 15 BImSchG bzw. einer Genehmigung nach § 16 BImSchG. Dazu gehéren auch der Austausch oder
die Modifikation schallrelevanter Hauptkomponenten der WKA (Generator, Getriebe, Rotorblatter) durch
Komponenten anderen Typs oder anderer Hersteller.

Zur Programmierung der Abschaltautomatik mussen die Anlagenstandorte und die zu schiitzende schat-
tenbeaufschlagte Flache an allen im Beschattungsbereich liegenden Immissionsorten genau ermitteln
werden. Es ist nicht ausreichend, die Daten aus der Schattenwurfprognose v. 02.04.2020 und der Stel-
lungnahme vom 18.12.2020 und 29.11.2021 sowie 26.04.2022, welche Bestandteil der Antragsunterla-
gen sind, zu Ubernehmen.

Fur die WKA liegt nach Herstellerangabe (Dok.-Nr.: 0079-9518.V04, 2019-03-13) die folgenden Oktav-
Schallleistungspegel zu Grunde:

f[Hz]

63

125

250

500

1000

2000

4000

8000

104,0 dB(A)

84,8

92,5

97,3

99,2

98,0

93,9

86,8

76,7

99,0 dB(A)

79,9

87,6

92,4

94,2

93,0

88,9

81,7

71,6

Nach Punkt 4.1 des WKA- Erlasses ist der maximal zulassige Emissionswert (Le max) im Genehmigungs-
bescheid mit folgendem Oktavspektrum festzuschreiben:

f[Hz]

63

125

250

500

1000

2000

4000

8000

105,7 dB(A)

86,5

94,2

99,0

100,9

99,7

95,6

88,5

78,4

100,7 dB(A)

81,6

89,3

94,1

95,9

94,7

90,6

83,4

73,3

Koénnen die in den NB 2.5 bis 2.7 festgelegten Termine nicht eingehalten werden, missen beim LfU,
T22 vor Ablauf der jeweiligen Fristen schriftlich begriindete Antrage auf Verschiebung der Fristen ein-
gereicht werden.
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19.

Fiir die Bestandswindkraftanlage muss bei der zusténdigen Uberwachungsbehérde (LfU, T22) eine Au-
Rerbetriebnahmeanzeige fir die Nachtzeit (22-6 Uhr) oder eine Stilllegungsanzeige nach § 15 Abs. 3
BImSchG vorgelegt werden. Die Anzeige hat Angaben zum Zeitpunkt der beabsichtigten Einstellung des
Betriebes der Anlage sowie zu den vorgesehenen MaBnahmen zu enthalten, die eine Erflllung der An-
forderungen des § 5 Abs. 3 BImSchG belegen. Die Anzeige muss dem LfU, T2 spatestens zum Zeitpunkt
der Aufnahme von Inbetriebnahmehandlungen der vom Umfang dieser Genehmigung erfassten Anlagen
vorliegen. Im Einzelnen handelt es sich um folgende Bestandwindkraftanlage:

Ifd. Nr. LIS-A-Nr. / Bez. Rechtswert Hochwert Anlagentyp
1 2060 344 0000 / |416.917 5.859.344 NEG Micon
0001 NM900/52

Baurecht

20.

Der Bauherr hat der uBAB des LK Barnim nachgewiesen, dass die Eintragung der folgenden Baulasten
in das Baulastenverzeichnis des Landkreises Barnim zu Lasten des jeweils dienenden Grundstiickes
erfolgt ist:
- Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grundstiickes:
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 217
Die Baulast ist unter der Nummer 17 eingetragen worden.
- Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grundstiickes:
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 219
Die Baulast ist unter der Nummer 18 eingetragen worden.
- Ubernahme eines Geh- und Fahrrechtes/Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grund-
stiickes:
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 287
Die Baulast ist unter der Nummer 19 eingetragen worden.
- Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grundstiickes
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 288
Die Baulast ist unter der Nummer 20 eingetragen worden.
- Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grundstiickes
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 289
Die Baulast ist unter der Nummer 21 eingetragen worden.
- Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grundstiickes
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 251
Die Baulast ist unter der Nummer 25 eingetragen worden.
- Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grundstiickes
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 129
Die Baulast ist unter der Nummer 24 eingetragen worden.
- Ubernahme einer Abstandsflache/Ubernahme eines Geh- und Fahrrechts zu Lasten des Grund-
stlickes
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 131
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Die Baulast ist unter der Nummer 23 eingetragen worden.

- Ubernahme einer Abstandsflache zu Lasten des Grundstiickes
Gemarkung Lichterfelde, Flur 3, Flurstiick 128
Die Baulast ist unter der Nummer 22 eingetragen worden.

Der Inhalt der Baulast im Einzelnen ergibt sich aus der vom Eigentimer oder Erbbauberechtigten des
dienenden (zu belastenden) Grundstlicks abgegebenen Verpflichtungserklarung, die Bestandteil des
Bauantrages ist.

Arbeitsschutz

21.  Bei der Durchflihrung lhres Bauvorhabens ist die Baustellenverordnung zu beachten. Darin wird u. a.
gefordert, dass

- die Baustelle ab einem Umfang von mehr als 30 Tagen und mehr als 20 gleichzeitig tatigen Ar-
beitnehmern oder mehr als 500 Personentagen dem Landesamt flir Arbeitsschutz, 2 Wochen vor
ihrer Einrichtung anzukindigen ist,

- ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan zu erstellen ist, falls die Baustelle anzukindigen ist
oder gefahrliche Arbeiten durchgefiihrt werden,

- ein Koordinator unabhéngig vom Umfang zu bestellen ist, falls auf der Baustelle mehrere Auf-
traggeber tatig werden.

Um der im ersten Anstrich genannten Anzeigepflicht nachzukommen, genlgt es, das im Internet
(http://lavg.brandenburg.de/arbeitsschutz) tber "Service" —> "Formulare” —> "Bauvorankindigung"
erreichbare Formular zu 6ffnen, es am Computer vollstandig auszufillen, und anschlie®end — unter
Verwendung der Schaltflache "weiter" am Ende des Formulars und der gleichnamigen Schaltflache
auf der nachsten Seite - auf elektronischem Wege an das Landesamt flir Arbeitsschutz, Verbraucher-
schutz und Gesundheit zu Gbermitteln.

Weitere Informationen beztiglich der Baustellenverordnung kdnnen dem Merkblatt "Verordnung Uber Sicher-
heit und Gesundheitsschutz auf Baustellen-Informationen fir Bauherren, Arbeitgeber, Planer und Koordina-

toren" entnommen werden, welches auch auf der o. g. Internetseite zu finden ist.

Gewasserschutz

22. Gegebenenfalls erforderliche Grundwasserabsenkungen sind vom bauausfihrenden Betrieb direkt bei
der unteren Wasserbehorde zu beantragen.

23.  Furdas geplante Vorhaben sind die im Wasserschutzgebiet geltenden besonderen Anforderungen nach
der Verordnung uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) vom 18. April
2017 (BGBI. | S. 905) zu beachten.
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Abfallrecht und Bodenschutz

24.  Das Bauvorhaben WEA-Reg-2 ist auf der Altlastenverdachtsflache ,S. 32/09 Kompostplatz Lichterfelde*
geplant. Aufgrund der historischen Nutzung ist von Vorbelastungen auszugehen. Daher wird die Flache
im Altlastenkataster des Landkreises Barnim gefiihrt. In diesem Bodeninformationssystem (Boden-
schutz, Bodengeologie, Altlasten) des Landes Brandenburg erheben und erfassen die zustandigen Be-
horden die erforderlichen Informationen uber altlastverdachtige Flachen und Altlasten (§ 29 BbgAbf-
BodG). Der unteren Bodenschutzbehorde liegen keine konkreten Informationen uber nutzungsbedingte
Schadstoffeintrage vor, aus denen bisher ein Handlungsbedarf abzuleiten war. Lokale Belastungen des
Schutzgutes Boden bedingt durch die Nutzung als Kompostierungsanlage, die zumindest erhdhte An-
forderungen an die Entsorgung von Aushubmaterial stellen, kdnnen nicht ausgeschlossen werden.

25.  Aus Bodenschutzsicht wird die fachkundliche Beratung durch eine Bodenkundliche Baubegleitung emp-
fohlen. Der Sachverstandige Ubernimmt die Planung und Kontrolle von Malinahmen zum Schutz des
Bodens im Hinblick auf die nachhaltige Sicherung oder Wiederherstellung von Bodenfunktionen auf der
bzw. den Baustellen. Ziel ist, im Vorfeld und wahrend der Realisierung des Vorhabens schadliche Bo-
denveranderungen sowohl durch Schadstoffeintrage als auch durch sonstiges Einwirken (z.B. Boden-
verdichtung) méglichst zu vermeiden bzw. zu kompensieren.

Denkmalschutz

26. Bodendenkmale sind nach BbgDSchG §§ 1 (1), 2 (1)-(3), 7 (1) im &ffentlichen Interesse und als Quellen
und Zeugnisse menschlicher Geschichte und pragende Bestandteile der Kulturlandschaft des Landes
Brandenburg geschlitzt. Sie diirfen bei Bau- und Erdarbeiten ohne vorherige denkmalschutzbehérdliche
Erlaubnis bzw. Erlaubnis durch Planfeststellung oder bauordnungsrechtliche Genehmigung und — im
Falle erteilter Erlaubnis — ohne vorherige fachgerechte Bergung und Dokumentation nicht verandert
bzw. zerstort werden (BbgDSchG §§ 7 <3>, 9 und 11 <3>). Alle Veranderungen und Malinahmen an
Bodendenkmalen sind nach MalRgabe der Denkmalschutzbehdrde zu dokumentieren (BbgDSchG § 9
<3>). Fur die fachgerechte Bergung und Dokumentation von betroffenen Bodendenkmalen ist nach
BbgDSchG §§ 7 (3) und 11 (3) der Veranlasser kostenpflichtig. Zuwiderhandlungen kénnen als Ord-
nungswidrigkeit mit einer GeldbuRe von bis zu 500.000 Euro geahndet werden (BbgDSchG § 26 <4>).

27.  Bei einer bauvorbereitenden archaologischen Prospektion handelt es sich um eine kostengtinstige und
schnell durchfuhrbare Malnahme: In den ausgewiesenen Bereichen mit begriindet vermuteten Boden-
denkmalen werden in einem Abstand von 25 m Bodenproben entnommen und nach kulturellen Hinter-
lassenschaften (Tonscherben, Knochen, Metallgegenstande u. &.) untersucht. Fallt das Ergebnis der
Prospektion positiv aus, sind weitere bodendenkmalpflegerische MalRnahmen gem. BbgDSchG §§ 7
(3), 9 (3) und 11 (3) abzuleiten und i.d.R. bauvorbereitend durchzufiihren. Bei einem Negativbefund
kann im untersuchten Abschnitt auf weitergehende Schutz- und Dokumentationsmalinahmen verzichtet
werden

28.  Grundsétzlich kdnnen wahrend der Bauausfiihrung im gesamten Vorhabensbereich — auch auflerhalb
der ausgewiesenen Bodendenkmale und Bodendenkmalvermutungsflachen — noch nicht registrierte
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Bodendenkmale entdeckt werden. Gemaf BbgDSchG § 11 (1) und (3) sind bei Erdarbeiten entdeckte
Funde (Steinsetzungen, Mauerwerk, Erdverfarbungen, Holzpfahle oder -bohlen, Knochen, Tonscher-
ben, Metallgegenstande u. a.) unverziiglich der zustandigen Unteren Denkmalschutzbehérde und dem
Brandenburgischen Landesamt fir Denkmalpflege und Archaologischen Landesmuseum anzuzeigen.
Die Entdeckungsstatte und die Funde sind bis zum Ablauf einer Woche unverandert zu erhalten, damit
fachgerechte Untersuchungen und Bergungen vorgenommen werden konnen. Gemal BbgDSchG § 11
(3) kann die Denkmalschutzbehdrde diese Frist um bis zu 2 Monate verlangern, wenn die Bergung und
Dokumentation des Fundes dies erfordert. Besteht an der Bergung und Dokumentation des Fundes
aufgrund seiner Bedeutung ein besonderes 6ffentliches Interesse, kann die Frist auf Verlangen de
rDenkmalfachbehdrde um einen weiteren Monat verlangert werden. Die Denkmalfachbehorde ist be-
rechtigt, den Fund zur wissenschaftlichen Bearbeitung in Besitz zu nehmen (BbgDSchG § 11 <4>). Die
Kosten der fachgerechten Dokumentation und Bergung tragt im Rahmen des Zumutbaren der Veran-
lasser des 0.g. Vorhabens (BbgDSchG § 7 <3>). Die bauausfiihrenden Firmen sind (iber die genannten
Auflagen und Denkmalschutzbestimmungen zu unterrichten und zu ihrer Einhaltung zu verpflichten.

Luftfahrt

29.  Aufgrund der Anlagenhdhe von mehr als 150 m Gber Grund miissen aus Sicherheitsgriinden besondere
Vorkehrungen getroffen werden. Die Einhaltung der Anzeigefrist von 6 Wochen ist zur Gewahrleistung
der Sicherheit des Luftverkehrs und damit zur Vermeidung von Gefahrensituationen unbedingt erforder-
lich.

30. Es ist darauf zu achten, dass wahrend der Betriebszeit (bis zum Rlckbau) der Windkraftanlagen nur
Feuer mit giltiger Eignung nach AVV LFH verwendet werden. Ggf. sind diese zu ersetzen.

31.  Zum Einsatz kommende Krane zur Errichtung des Bauwerkes sind in dieser Zustimmung nicht bertck-

sichtigt. Krane ab einer Hohe von 100 m (iber Grund bediirfen gem. § 15 Abs. 2 LuftVG einer gesonder-
ten Genehmigung der Luftfahrtbehorde. Diese kanni. V. m. den §§ 31, 12 und 14 LuftVG unter Auflagen
aufgrund einer gutachtlichen Stellungnahme der Flugsicherungsorganisation, in diesem Falle der DFS
Deutschen Flugsicherung GmbH (DFS GmbH) erteilt werden. Grundsétzlich sind Krane ab einer Hohe
von 100 m Uber Grund als Luftfahrthindernisse zu betrachten und mit einer Tageskennzeichnung und
an der hochsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernisfeuer) zu versehen.
Der Antrag auf Errichtung bendtigter Kréane ist unter Verwendung beigefligten Vordrucks bei der Ge-
meinsamen Oberen Luftfahrtbehdrde Berlin-Brandenburg, Mittelstralle 5/5 ain 12529 Schonefeld (Fax-
Nr. 03342/4266-7612 oder per E-Mail PoststelleLUBB@LBV.Brandenburg.de) rechtzeitig (mindestens
14 Arbeitstage -gerechnet Mo.-Fr.- vorher) mit Angabe der Arbeitshdhe des Kranes und der gew(insch-
ten Einsatzdauer sowie eines Bauablaufplanes durch das den Kran betreibende Unternehmen oder den
Genehmigungsinhaber einzureichen. Bei Antragstellung durch den Genehmigungsinhaber sind der
LuBB konkret zu benennen, wer Antragsteller, wer die Kosten fiir das luftverkehrsrechtliche Verfahren
auf Stellung des Kranes tragt und wer letztendlich Genehmigungsinhaber (Kranfirma) ist.

32.  Fiir die Ausfilhrungsbestimmungen ist die AVV LFH in der jeweils giiltigen Fassung zu beachten (Uber-
gangsfristen).
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33.  Sollten Bestandsanlagen zuriickgebaut werden (Repowering), sind die Arbeiten 2 Wochen vor Beginn
der LuBB schriftlich unter Angabe der Genehmigungs-Nr. zur Abstimmung weiterer Verfahrensschritte
bzgl. der Abschaltung der vorhandenen Kennzeichnungen anzuzeigen.

34. Die Kosten flir die Tages- und Nachtkennzeichnung des Luftfahrthindernisses hat der Vorhabentrager
zu Ubernehmen.

Naturschutz und Landschaftspflege

35.  Als bauvorbereitende MalRnahme gelten auch eine (archaologische) Prospektion zum Auffinden von
Bodendenkmalen und Mafinahmen zur Munitionsberaumung.

36.  Sollte sich im Verlauf der Bauarbeiten herausstellen, dass Gber den Antrag hinausgehende SchnittmaR-
nahmen an Gehdlzen oder Fallung von Gehdlzen erforderlich werden, sind gesonderte Genehmigungen
einzuholen. (vgl. NB IV. 9.1)

37.  Das Schnittgut kann bei Eignung zur Aufwertung der benachbarten Reptilienlebensraume im Rahmen
der CEF-MaBnahme (NB 1V. 9.16) verwendet werden. (vgl. NB IV. 9.2)

38. Inden ersten beiden Betriebsjahren kann das standortspezifische Kollisionsrisiko durch akustische Dau-
eraufzeichnungen im Rotorbereich bewertet bzw. verifiziert werden (Gondelerfassung). Dabei sind die
im AGW-Erlass, Anlage 3, Kapitel 2.3.2 genannten Anforderungen zu beachten.
Ab Beginn des dritten Betriebsjahres kann eine Anpassung des Abschaltzeitraumes an die Ergebnisse
der Gondelerfassungen erfolgen (standortangepasster Betriebsalgorithmus). Hierzu sind der Genehmi-
gungsbehdrde im Rahmen eines Anderungsantrages nach § 16 Abs. 1 BImSchG die Ergebnisse er-
ganzt durch eine fachgutachterliche Bewertung vorzulegen. Es bedarf zudem detaillierter Angaben zur
verwendeten Technik und der Gerateeinstellungen.

39.  Wenn nach Genehmigungserteilung, z.B. bei der Baufeldfreimachung im Wirkbereich des Vorhabens
bisher unbekannte Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Punkt 3 BNatSchG ge-
funden werden, sind sie dem LfU, Referat N1 (per mail an: n1@Ifu.brandenburg.de) sofort und unauf-
gefordert anzuzeigen.

StralRenwesen

40. Temporare Baustellenzufahrten an Bundes- und Landesstralen sind gesondert beim Landesbetrieb
StralRenwesen Brandenburg (LS) zu beantragen. Das gilt ebenfalls fiir notwendige Streckenausbauten
flr die Errichtung bzw. den Antransport der WKA-Teile. Hierzu wird das Streckenprotokoll zum Antrag
bendtigt. Alle wichtigen Informationen zur Antragsstellung Sondernutzung an Landes- und Bundesstra-
Ren finden Sie auch auf unserer Internetseite https://www.ls.brandenburg.de/ls/de/verwalten/leitungen-
und-sondernutzung/sondernutzung/. In der Anlage finden Sie das Informationsblatt zur Sondernutzung.



https://www.ls.brandenburg.de/ls/de/verwalten/leitungen-und-sondernutzung/sondernutzung/
https://www.ls.brandenburg.de/ls/de/verwalten/leitungen-und-sondernutzung/sondernutzung/
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41.  Die Streckenfuhrung fur den GrofRraum- und Schwerlastverkehr ist rechtzeitig mit dem Leiter der zu-
standigen StraRenmeisterei Eberswalde abzustimmen, gleiches gilt fir den Riickbau nach Ablauf der
Nutzungsdauer.

42. Im Zuge des Antransportes von WKA-Teilen mittels Schwerlasttransport kommt es immer wieder zu
erheblichen Schaden an den Verkehrsanlagen des LS. Die Kosten fir die Schadensbeseitigung ist
durch den Antragssteller zu ibernehmen. Gleiches gilt fir den Rickbau nach Ablauf der Nutzungs-
dauer. In diesem Zusammenhang ist der Bauanfang und das Bauende der StraRenmeisterei Ebers-
walde rechtzeitig schriftlich anzuzeigen.

43.  Die Sicherheit des flieRenden Verkehrs darf durch die Errichtung der Baustellenzufahrt fiir die Zeit der
Montage nicht beeintrachtigt werden.

44,  Strallenbdaume und bestehende Alleen sind grundsatzlich zu schiitzen, Baumfallungen sind nicht ge-
stattet.

45.  Eine nachtragliche Beantragung von Baumfallungen durch die Transportunternehmen sind nicht ge-
winscht, dadurch geraten die Logistikunternehmen und die 6ffentliche Verwaltung in Zeitnot. Weiterhin
ist die doppelte Bearbeitung flir keine Verwaltung effektiv.

46. Die Verlegung und Anderung von Leitungen im Zusammenhang mit diesem Vorhaben einschlieRlich
der zugehdrigen unter- bzw. oberirdischen Anlagen im Bereich der Bundes-und Landesstrafien bedarf
der Zustimmung durch die StraBenbaubehdrde, welche rechtzeitig zu beantragen ist. Die Mindestanfor-
derungen an der Antragsstellung finden Sie in der Anlage und auf unserer Internetseite
https://www.ls.brandenburg.de/ls/de/verwalten/leitungen-und-sondernutzung/leitungen-im-strassen-
raum/leitungen-derbr-oeffentlichen-versorgung/ .

Sonstiges
47.  Folgende Vordrucke sind diesem Bescheid beigefigt und zu verwenden:
*Luftfahrt: - Datenblatt zum Luftfahrthindernis (Anlage 1)
- Antrag auf Genehmigung zur Errichtung eines Kranes (Anlage 2)
*LS: - Informationsblatt zur Sondernutzungserlaubnis (Anlage 3)

- Mindestanforderungen fur eine Antragstellung (Anlage 4)

VIL. Rechtsgrundlagen

Diese Entscheidung beruht insbesondere auf der Grundlage der nachstehenden Gesetze, Rechtsverordnun-
gen und Vorschriften:

- Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Er-
schitterungen und ahnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274; 2021 | S. 123), zuletzt geandert durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 26. Juli 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 202)


https://www.ls.brandenburg.de/ls/de/verwalten/leitungen-und-sondernutzung/leitungen-im-strassenraum/leitungen-derbr-oeffentlichen-versorgung/
https://www.ls.brandenburg.de/ls/de/verwalten/leitungen-und-sondernutzung/leitungen-im-strassenraum/leitungen-derbr-oeffentlichen-versorgung/
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- Vierte Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung iber genehmi-
gungsbediirftige Anlagen - 4. BImSchV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Mai 2017 (BGBI. |
S. 1440), zuletzt geandert durch Artikel 1 der Verordnung vom 12. Oktober 2022 (BGBI. | S. 1799)

- Neunte Verordnung zur Durchfilhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung tber das Ge-
nehmigungsverfahren - 9. BImSchV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 29. Mai 1992 (BGBI. | S.
1001), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 22. Marz 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 88)

- Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Marz
2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI.
2023 | Nr. 409)

- Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung
zum Schutz gegen Larm — TA Larm) vom 26. August 1998 (GMBI. S. 503), zuletzt gedndert durch die
Allgemeine Verwaltungsvorschrift vom 1. Juni 2017 (BAnz AT 08.06.2017 B5)

- Erlass des Abteilungsleiters 5 des Ministeriums flir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft An-
forderungen an die Gerduschimmissionsprognose und die Nachweismessung von Windkraftanlagen
(WKA) - (WKA-Gerauschimmissionserlass) - vom 16. Januar 2019

- Leitlinie des Ministeriums fir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg zur Ermitt-
lung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Leitlinie)
vom 24. Méarz 2003 (ABI. S. 498), zuletzt geandert durch Erlass vom 2. Dezember 2019 (ABI. 2020 S. 11)

Baurecht
- Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634),
zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 394)

- Brandenburgische Bauordnung (BbgBO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. November 2018
(GVBI. I Nr. 39), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 28. September 2023 (GVBI. | Nr. 18)

- Verordnung iber Vorlagen und Nachweise in bauaufsichtlichen Verfahren im Land Brandenburg (Branden-
burgische Bauvorlagenverordnung — BbgBauVorlV) vom 7. November 2016 (GVBI. Il Nr. 60), zuletzt gean-
dert durch Artikel 3 der Verordnung vom 31. Marz 2021 (GVBI. II Nr. 33)

- Verordnung tber die Anerkennung von Prifingenieuren und tber die bautechnischen Prifungen im Land
Brandenburg (Brandenburgische Bautechnische Prifungsverordnung — BogBauPrifV) vom 10. September
2008 (GVBI. Il S. 374), zuletzt geandert durch Artikel 1 der Verordnung vom 24. August 2021 (GVBI. II Nr.
79)
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Arbeitsschutz

- Gesetz uber die Durchfihrung von Manahmen des Arbeitsschutzes zur Verbesserung der Sicherheit und
des Gesundheitsschutzes der Beschaftigten bei der Arbeit (Arbeitsschutzgesetz — ArbSchG) vom 7. August
1996 (BGBI. I S. 1246), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 31. Mai 2023 (BGBI. 2023 | Nr.
140)

- Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Verwendung von Arbeitsmitteln (Betriebssi-
cherheitsverordnung — BetrSichV) vom 3. Februar 2015 (BGBI. | S. 49), zuletzt geandert durch Artikel 7
des Gesetzes vom 27. Juli 2021 (BGBI. | S. 3146)

Gewasserschutz
- Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG) vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S.
2585), zuletzt geandert durch Artikel 7 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 409)

- Verordnung ber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) vom 18. April 2017
(BGBI. | S. 905), zuletzt geandert durch Artikel 256 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328)

Abfallwirtschaft und Bodenschutz

- Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertraglichen Bewirtschaftung von
Abfallen (Kreislaufwirtschaftsgesetz - KrWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2012
(BGBI. I S. 212, 1474), zuletzt geandert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 2. Marz 2023 (BGBI. 2023 | Nr.
56)

- Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bo-
denschutzgesetz - BBodSchG) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt gedndert durch Artikel 7 des
Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 306)

- Brandenburgisches Abfall- und Bodenschutzgesetz (BbgAbfBodG) vom 6. Juni 1997 (GVBI. | S. 40), zuletzt
geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI. | Nr. 5)

- Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) 20 ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von minerali-
schen Abféllen - Technische Regeln - Aligemeiner Teil“ vom 06. November 2003

Naturschutz und Landschaftspflege

- Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29. Juli
2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 8. Dezember 2022 (BGBI. | S.
2240)

- Brandenburgisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches Naturschutz-
ausfuhrungsgesetz — BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI. | Nr. 3, Nr. 21), zuletzt geandert durch
Artikel 19 des Gesetzes vom 5. Marz 2024 (GVBI. | Nr. 9)
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Luftverkehrsrecht
- Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 24. April 2020 (BAnz
AT 30.04.2020 B4)

- Luftverkehrsgesetz (LuftVG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 10. Mai 2007 (BGBI. | S. 698),
zuletzt geandert durch Artikel 6 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 409)

Sonstige
- Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 2003 (BGBI.
|'S. 102), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 4. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 344)

- Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Marz 1991 (BGBI. | S.
686), zuletzt geandert durch Artikel 11 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 409)

- Verordnung zur Regelung der Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Immissionsschutzes (Immissions-
schutzzustandigkeitsverordnung - ImSchZV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Marz 2008
(GVBI. II S. 122), zuletzt geandert durch Artikel 1 der Verordnung vom 25. Juli 2022 (GVBI. | Nr. 49)

- Burgerliches Gesetzbuch (BGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBI. | S. 42,
2909; 2003 | S. 738), zuletzt geandert durch Artikel 34 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023
I Nr. 411)

- Gesetz zur Erh6hung und Beschleunigung des Ausbaus von Windenergieanlagen an Land vom 20.07.2022
(BGBI. I S. 1353)

VIIl.  Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Widerspruch beim Landesamt fir Um-
welt mit Sitz in Potsdam erhoben werden.

Mit freundlichen GriRen
im Auftrag

Lysann Weser

| Dieses Dokument wurde am 16.04.2024 elektronisch schlussgezeichnet und ist ohne Unterschrift gliltig.




